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Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof
19/05 Menschenrechte

40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG 87 Abs1 Z3;
MRK Art6;
VWGG 842 Abs2 73 litc;
VwWGVG 2014 8§17,
VwWGVG 2014 86;
1. AVG 8§87 heute
AVG § 7 glltig ab 01.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2018
AVG § 7 glltig von 01.01.2008 bis 31.07.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG § 7 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.2007

Eal

VWGG 8 42 heute

VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VWGG § 42 giltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG § 42 giltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VWGG § 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
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Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): Ra 2016/07/0100 E 30. Mai 2017
Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie Ro 2015/07/0038 B 31. Marz 2016 RS 6
Stammrechtssatz

Zum Vorliegen des Befangenheitsgrundes nach8 7 Abs. 1 Z. 3 AVG genligen Umstande, die die volle Unbefangenheit
zweifelhaft erscheinen lassen kénnen und die eine gewisse Wahrscheinlichkeit der Befangenheit begriinden kénnen.
Es genlgt somit, dass eine Befangenheit mit Grund beflrchtet werden muss (auch wenn der Entscheidungstrager
tatsachlich unbefangen sein sollte) oder dass bei objektiver Betrachtungsweise auch nur der Anschein einer
Voreingenommenheit entstehen konnte. Fir die Beurteilung, ob eine Befangenheit in diesem Sinne vorliegt, ist
malgebend, ob ein am Verfahren Beteiligter bei verntinftiger Wirdigung aller konkreten Umstande Anlass hat, an der
Unvoreingenommenheit und objektiven Einstellung des Organwalters zu zweifeln (vgl. E 29. Juli 2015, Ra
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2015/07/0034).Zum Vorliegen des Befangenheitsgrundes nach Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 3, AVG genlgen
Umstande, die die volle Unbefangenheit zweifelhaft erscheinen lassen koénnen und die eine gewisse
Wahrscheinlichkeit der Befangenheit begrinden kénnen. Es genugt somit, dass eine Befangenheit mit Grund
beflrchtet werden muss (auch wenn der Entscheidungstrager tatsachlich unbefangen sein sollte) oder dass bei
objektiver Betrachtungsweise auch nur der Anschein einer Voreingenommenheit entstehen konnte. Fir die
Beurteilung, ob eine Befangenheit in diesem Sinne vorliegt, ist maligebend, ob ein am Verfahren Beteiligter bei
vernunftiger Wurdigung aller konkreten Umstande Anlass hat, an der Unvoreingenommenheit und objektiven
Einstellung des Organwalters zu zweifeln vergleiche E 29. Juli 2015, Ra 2015/07/0034).
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