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Rechtssatz

Sofern die Revision die Nichtanwendbarkeit von 8 11a Abs. 2 FrPolG 2005 mit dem Argument zu begrinden versucht,
dass einer neuerlichen Antragstellung auf Erteilung eines Einreisetitels gemaRR § 35 AsylG 2005 der Einwand der
entschiedenen Sache entgegenstehe, ist zu entgegnen, dass diese Annahme keine Deckung in den entsprechenden
gesetzlichen Bestimmungen findet. Vielmehr hat der Gesetzgeber in den Erlduterungen zu § 11a Abs. 2 FrPolG 2005
(2144 BIgNR 24. GP 21) ausdrucklich festgehalten, dass es in Visaverfahren jederzeit moglich sei, neue Visaantrage zu
stellen; dabei ist nicht ersichtlich, dass dies fur Antrage gemal3 8 35 AsylG 2005 nicht gelten sollSofern die Revision die
Nichtanwendbarkeit von Paragraph 11 a, Absatz 2, FrPolG 2005 mit dem Argument zu begriinden versucht, dass einer
neuerlichen Antragstellung auf Erteilung eines Einreisetitels gemal3 Paragraph 35, AsylG 2005 der Einwand der
entschiedenen Sache entgegenstehe, ist zu entgegnen, dass diese Annahme keine Deckung in den entsprechenden
gesetzlichen Bestimmungen findet. Vielmehr hat der Gesetzgeber in den Erlduterungen zu Paragraph 11 a, Absatz 2,
FrPolG 2005 (2144 BIgNR 24. Gesetzgebungsperiode 21) ausdricklich festgehalten, dass es in Visaverfahren jederzeit
moglich sei, neue Visaantrage zu stellen; dabei ist nicht ersichtlich, dass dies fir Antréage gemald Paragraph 35, AsylG
2005 nicht gelten soll.

Schlagworte

Auslegung Anwendung der Auslegungsmethoden Verhaltnis der wortlichen Auslegung zur teleologischen und
historischen Auslegung Bedeutung der Gesetzesmaterialien VwRallg3/2/2
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2017:RA2017180146.L03
Im RIS seit

07.08.2017
Zuletzt aktualisiert am

08.08.2017

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2017180146_20170627L03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=35&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P35/NOR40205456
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P35/NOR40198445
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P35/NOR40194516
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P35/NOR40180787
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P35/NOR40148964
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P35/NOR40141093
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P35/NOR40112483
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P35/NOR40067737
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/35
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/35
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	RS Vwgh 2017/6/27 Ra 2017/18/0146
	JUSLINE Entscheidung


