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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Hofrat Mag. Meinl und die Hofrate Dr. Steiner, Dr. Fellner, Dr.
Hofinger und Dr. Kail als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Dr. Wurdinger, Uber die Beschwerde der Fin W,
vertreten durch Dr. L, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid (Berufungsentscheidung) der Finanzlandesdirektion fur
Wien, Niederdsterreich und Burgenland vom 11. August 1993, ZI. GA 11-364/93, betreffend Erbschaftssteuer, zu Recht

erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriundung

Mit einem Schriftsatz vom 3. September 1990 teilte ein Versicherungsunternehmen dem Finanzamt fir Gebuhren und
Verkehrsteuern mit, daR der am 13. Marz 1990 verstorbene Erblasser, der Ehegatte der Beschwerdefiihrerin, eine
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Erbschaftssteuerversicherung abgeschlossen hatte. Die Uberweisung der Versicherungssumme wurde fiir 1. Oktober
1990 angekindigt.

In Streit steht, ob der Beschwerdefuhrerin die im8 16 Abs. 3 ErbStG 1955 vorgesehene Ermaligung der
Erbschaftssteuer fur die Erbschaftssteuerversicherungssumme zusteht. Die belangte Behorde vertrat in der in
Beschwerde gezogenen Berufungsentscheidung die Auffassung, nach der Absicht des Gesetzgebers sei Voraussetzung
fir diese Steuerbeginstigung die Uberweisung der Versicherungssumme innerhalb von zwei Monaten an das
Finanzamt. Die belangte Behorde verwies dazu auch auf die Gesetzesmaterialien sowie die vergleichbare Bestimmung
des 8 16 Abs. 4 ErbStG fur Sparguthaben bzw. Wertpapierdepots.

In der Beschwerde gegen diesen Bescheid wird sinngemal3 dessen inhaltliche Rechtswidrigkeit geltend gemacht.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Nach 8 16 Abs. 1 ErbStG 1955 liegt eine Erbschaftssteuerversicherung vor, wenn in einem Lebensversicherungsvertrag
vereinbart wird, daf3 die Versicherungssumme innerhalb von zwei Monaten nach dem Eintritt des Versicherungsfalles
an das jeweils zur Entgegennahme der Einzahlung der Erbschaftssteuer zustandige Finanzamt von der
Versicherungsanstalt zur Deckung der Erbschaftssteuer zu Uberweisen ist.

Nach Abs. 2 dieser Bestimmung hat das zustandige Finanzamt den Uberwiesenen Betrag in Verwahrung zu nehmen,
darf ihn aber nur insoweit als Erbschaftssteuer eines oder mehrerer Erben (Verméachtnisnehmer) verrechnen, als
dieser oder diese dem Finanzamt Anweisung erteilen. Wird eine Anweisung bis zur endgultigen Festsetzung der
Erbschaftssteuer nicht erteilt, so ist die Versicherungssumme an die Versicherungsanstalt riickzutberweisen.

Nach & 16 Abs. 3 ErbStG 1955 ermaRigt sich die Erbschaftssteuer um den Betrag, der sich aus der Anwendung des fur
die Berechnung der Steuer maligebenden Prozentsatzes auf die als Erbschaftssteuer verrechnete
Erbschaftssteuerversicherungssumme jedes Erben (Vermdachtnisnehmers) ergibt.

Nach § 16 Abs. 4 ErbStG gelten die Bestimmungen der Abs. 2 und 3 sinngemal3, wenn ein inlandisches Kreditinstitut
ein fir Zwecke der Entrichtung der Erbschaftssteuer vom Erblasser mindestens finf Jahre vor seinem Tod gebundenes
Sparguthaben oder den Erlds eines fur diesen Zweck gebundenen Wertpapierdepots dem Finanzamt binnen zwei
Monaten nach dem Tod des Erblassers zur Deckung der Erbschaftssteuer Uberweist.

§ 16 Abs. 1 bis 3 ErbStG 1955 wurde aus Art. Il Versicherungsférderungsgesetz, BGBI. Nr. 181/1954, (ibernommen.
Nach den Erlauternden Bemerkungen zur Regierungsvorlage dieses Bundesgesetzes (vgl. 305 Blg. NR. 7. GP) soll die
Erbschaftssteuerversicherung die rasche Entrichtung der Erbschaftssteuer sicherstellen. Infolge der Anordnung, daf
die Versicherungssumme zwei Monate nach dem Tode des Erblassers an das Finanzamt abzufthren ist, werde die
Finanzverwaltung meist lange vor AbschluB der Verlassenschaftsabhandlung und auch lange vor dem Ergehen des
Erbschaftssteuerbescheides faktisch die Erbschaftssteuer teilweise oder zur Ganze erhalten. Als Gegenleistung der
Finanzverwaltung sehe der Entwurf eine Steuerermafigung vor.

Im Beschwerdefall steht die Auslegung des § 16 Abs. 1 bis 3 ErbStG 1955 in Streit. Gegenstand der Auslegung ist der
Gesetzestext als Trager des in ihm niedergelegten Sinnes, um dessen Verstandnis es bei der Auslegung geht. Ziel der
Auslegung ist die Ermittlung des rechtlich maf3geblichen, des normativen Sinnes des Gesetzes (vgl. das Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 22. Janner 1993,91/17/0151). Die allgemeinen Auslegungsregeln des buirgerlichen
Rechtes (insbesondere jene der 88 6 und 7 ABGB), die der grammatikalischen die logische und die teleologische
Interpretation als (zumindest) gleichberechtigt zur Seite stellen, gelten in uneingeschranktem Ausmaf} auch fir das
Abgabenrecht (vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 17. Janner 1978, 1649/77, Slg. 5212/F).

Wenn dabei auch den Gesetzesmaterialien keine selbstandige normative Kraft zukommt, so sind sie doch fur die
Ermittlung der Absicht des Gesetzgebers bedeutsam. Die Gesetzesmaterialien werden dabei nur dann zur Auslegung
eines Gesetzes heranzuziehen sein, wenn der Wortlaut des Gesetzes selbst zu Zweifeln Uber seinen Inhalt AnlaRR gibt
(vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 6. Marz 1989, 88/15/0066).

Hinsichtlich der fir den Beschwerdefall entscheidenden gesetzlichen Bestimmung hat nun der Gesetzgeber der
Beglinstigungsbestimmung des Abs. 3 des& 16 ErbStG 1955 im Abs. 1 eine Begriffsbestimmung der
"Erbschaftssteuerversicherung" vorangestellt. Aus dieser Begriffsbestimmung ist in Verbindung mit den
Verrechnungsvorschriften des Abs. 2 die klare Absicht des Gesetzgebers - wie sie auch in den Gesetzesmaterialien
dokumentiert wurde - ersichtlich, eine rasche Entrichtung der dem Grunde nach bereits entstandenen
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Erbschaftssteuerschuld herbeizufiihren. Aus dieser Absicht des Gesetzgebers folgt aber, dall nur eine solche
Versicherungssumme steuerlich beglnstigt ist, die entsprechend der Vereinbarung zwischen Erblasser und dem
Versicherungsunternehmen auch tatsachlich innerhalb der Zwei-Monats-Frist Gberwiesen worden ist. Es kann dabei
dem Gesetzgeber nicht unterstellt werden, dal3 er auch eine vereinbarungswidrig nicht innerhalb dieser Frist
Uberwiesene Versicherungssumme beglinstigen wollte. Folgte man der Auffassung der Beschwerdefihrerin, wonach
es nur auf den Abschlul3 einer als Erbschaftssteuerversicherung anzusehenden Vereinbarung, nicht aber auf ihre
Erfullung ankommt, so ware auch eine dem Finanzamt Uberhaupt nicht Uberwiesene Summe begUnstigt, ein Ergebnis,
das Uberdies dem Wortlaut des Abs. 3 leg. cit. widersprechen wirde (arg.: "auf die als Erbschaftssteuer VERRECHNETE

Erbschaftssteuerversicherungssumme").

Wenn die Beschwerdeflihrerin meint, die Bestimmung des§ 16 ErbStG ergebe auch bei der von ihr vorgenommenen
Auslegung insoferne (noch) einen Sinn, weil darin das "Finanzamt" (richtig wohl: die Republik Osterreich) als
Beglinstigter des Versicherungsvertrages bezeichnet werde, so ist ihr entgegenzuhalten, dal} die Person des
Beglinstigten aus einem  Lebensversicherungsvertrag  durch  die zusatzliche Vereinbarung einer
"Erbschaftssteuerversicherung" keine Anderung erfahrt. Der AbschluR einer Erbschaftssteuerversicherung hat auf die
Bezugsberechtigung im Sinne der 88 166 f Versicherungsvertragsgesetz, BGBI. Nr. 2/1959, keinen Einfluf3.

Die belangte Behorde hat in einer ihren Bescheid nicht tragenden Weise blo3 darauf hingewiesen, dal3 die von ihr
vorgenommene Auslegung zu einer Gleichbehandlung der Falle des Abs. 1 und jener des Abs. 4 des § 16 ErbStG 1955
fahrt. Sie hat aber entgegen dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin aus Abs. 4 - diese Gesetzesstelle wurde durch
die ErbStG-Novelle 1967, BGBI. Nr. 15/1968, eingefugt - nicht auf den Willen des (historischen) Gesetzgebers des § 16
Abs. 1 bis 3 ErbStG 1955 geschlossen. Ebensowenig hat die belangte Behdrde aus Abs. 4 eine "LiickenschlieBung im

Wege der Gesetzesanalogie" vorgenommen.

Da somit der Inhalt der Beschwerde erkennen 133t, dal3 die von der Beschwerdefuhrerin behauptete Rechtsverletzung
nicht vorliegt, war sie gemaf3 8 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung als unbegrindet

abzuweisen.
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