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10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

VWGG 842 Abs2 71;
VWGG 863 Abs1;
1. VWGG § 42 heute

2. VwWGG 8§ 42 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VwGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG 8§ 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG 8§ 42 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 63 heute

2. VwGG 8 63 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VWGG 8 63 gultig von 22.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 470/1995
4. VwGG § 63 giltig von 05.01.1985 bis 21.07.1995

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie Ro 2016/11/0007 E 21. April 2016 RS 1
Stammrechtssatz

Bei der Erlassung der Ersatzentscheidung gemdal38 63 Abs. 1 VwGG sind die Verwaltungsbehdrden bzw.
Verwaltungsgerichte an die vom VWGH in seinem aufhebenden Erkenntnis geduRerte Rechtsanschauung gebunden;
eine Ausnahme bildet der Fall einer wesentlichen Anderung der Sach- und Rechtslage. Erfolgte die Aufhebung einer
angefochtenen Entscheidung, weil es das Verwaltungsgericht unterlassen hat, die fir die Beurteilung des Rechtsfalles
wesentlichen Tatsachenfeststellungen zu treffen, so besteht die Herstellung des der Rechtsanschauung des VwGH
entsprechenden Rechtszustandes darin, dass das Verwaltungsgericht jene Erganzungen des Ermittlungsverfahrens
durchfihrt und die Feststellungen trifft, die eine erschopfende Beurteilung des mafRgebenden Sachverhaltes
ermoglichen (Hinweis E vom 27. Janner 2016, Ro 2014/05/0064, sowie das E vom 11. November 2015,
2013/04/0073).Bei der Erlassung der Ersatzentscheidung gemal Paragraph 63, Absatz eins, VWGG sind die
Verwaltungsbehdrden bzw. Verwaltungsgerichte an die vom VwWGH in seinem aufhebenden Erkenntnis gedullerte
Rechtsanschauung gebunden; eine Ausnahme bildet der Fall einer wesentlichen Anderung der Sach- und Rechtslage.
Erfolgte die Aufhebung einer angefochtenen Entscheidung, weil es das Verwaltungsgericht unterlassen hat, die fur die
Beurteilung des Rechtsfalles wesentlichen Tatsachenfeststellungen zu treffen, so besteht die Herstellung des der
Rechtsanschauung des VWGH entsprechenden Rechtszustandes darin, dass das Verwaltungsgericht jene Erganzungen
des Ermittlungsverfahrens durchfihrt und die Feststellungen trifft, die eine erschopfende Beurteilung des
mallgebenden Sachverhaltes ermdglichen (Hinweis E vom 27. Janner 2016, Ro 2014/05/0064, sowie das E vom 11.
November 2015, 2013/04/0073).
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