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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hoffmann und die Hofrate Dr. FUrnsinn
und Dr. Germ als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Kommissar Mag. Fritz, in der Beschwerdesache des X in S,
vertreten durch Dr. T, Rechtsanwalt in |, gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates in Tirol vom 20.
August 1993, ZI. 12/5-1/1993, betreffend Bestrafung nach dem Auslanderbeschaftigungsgesetz (weitere Partei:
Bundesminister fur Arbeit und Soziales), den Beschlul? gefal3t:

Spruch
Die Behandlung der Beschwerde wird abgelehnt.
Begriindung

Mit dem erstinstanzlichen Straferkenntnis war der BeschwerdefUhrer fir schuldig erkannt worden, er habe es als
Verantwortlicher der X"s Hotel Ges.m.b.H. & Co KG, S, zu verantworten, daf3 die turkische Staatsangehorige M, geboren
am 1. Marz 1964, in der Zeit vom 25. Dezember 1991 bis 3. Janner 1992 im Hotel "C" in S aushilfs- und stundenweise
ohne eine erforderliche, glltige Beschaftigungsbewilligung bzw. ohne Befreiungsschein oder ohne gultige
Arbeitserlaubnis beschaftigt worden sei. Er habe dadurch die Rechtsvorschrift des § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 2 lit. a AusIBG
verletzt, weshalb Uber ihn gemalR § 28 Abs. 1 Z. 1 lit. a AusIBG eine Geldstrafe in der Hohe von S 5.000,--,
Ersatzarreststrafe funf Tage, verhangt wurde.

Die dagegen erhobene Berufung wurde mit dem angefochtenen Bescheid als unbegriindet abgewiesen.

Gemal? § 33 a VwGG idF BGBI. Nr. 330/1990 kann der Verwaltungsgerichtshof die Behandlung einer Beschwerde gegen
einen Bescheid eines unabhangigen Verwaltungssenates ablehnen, wenn weder eine primare Freiheitsstrafe noch eine
S 10.000,-- Ubersteigende Geldstrafe verhangt wurde und die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
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abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil der unabhdngige Verwaltungssenat von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Diese Voraussetzungen sind im vorliegenden Fall erfllt.

Die verhangte Geldstrafe Ubersteigt nicht S 10.000,--. Die Fallung der Sachentscheidung hangt nicht von der Losung
einer Rechtsfrage ab, der grundsatzliche Bedeutung zukommt (vgl. zu diesem Begriff den Beschlul3 vom 26. September
1991, ZI. 91/09/0144). In der Beschwerde wird nur Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
behauptet; es wird im wesentlichen lediglich die Beweisaufnahme und die Beweiswirdigung der belangten Behoérde
bzw. der Behdrde erster Instanz bekampft. Der Beschwerdeflhrer bringt vor, die einleitend genannte Auslénderin sei
nicht in seinem Betrieb tatig gewesen, sondern habe gegebenenfalls bei seiner Mutter, deren Wohnteil dem
Hotelbetrieb angeschlossen sei, gearbeitet. Aul3er der Zurechnungsfrage, die der Beschwerdeflhrer ausschlieBlich
unter dem Gesichtspunkt der Verletzung von Verfahrensvorschriften (fehlerhafte Ermittlungen, unrichtige
Beweiswiirdigung) als unrichtig geldst ansieht, wird nur bemdangelt, daR als Ubersetzer kein Amtsdolmetsch

beigezogen worden sei.

Da solcherart erkennbar war, daf die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, war die Beschwerde gemal3 § 33 a VWGG abzulehnen.
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