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L82007 Bauordnung Tirol

001 Verwaltungsrecht allgemein
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

BauO Tir 2018 867 Abs1
BauO Tir 2018 §67 Abs1 lita
VStG 819
VwRallg
1. VStG 8 19 heute
2. VStG 8 19 gultig ab 01.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VStG 8 19 gultig von 01.01.2012 bis 30.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4. VStG § 19 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.2011

Rechtssatz

Bei der Strafbemessung handelt es sich um eine Ermessensentscheidung, die nach den vom Gesetzgeber in8 19 VStG
festgelegten Kriterien vorzunehmen ist. Vom VwGH ist daher (bloB) zu prtifen, ob das VwG von dem ihm eingeraumten
Ermessen im Sinn des Gesetzes Gebrauch gemacht hat, das heifl3t, ob die verhangte Strafe unter Bedachtnahme auf
die Strafbemessungsgriinde vertretbar erscheint. Eine solche Ermessensuberschreitung wird jedoch angesichts der
vom VWG begriindeten Strafbemessung mit dem bloBen Vorbringen des Revisionswerbers, der Umstand, dass er die
gegenstandliche Ubertretung zugestanden habe, sei nicht (gemeint: im Sinn der Verhdngung einer jedenfalls
niedrigeren Strafe) bertcksichtigt worden, nicht aufgezeigt (vgl. zum Ganzen VwGH 30.8.2018, Ra 2017/17/0517, mwN),
zumal die verhangte Geldstrafe von € 2.500,-- im untersten Bereich des gesetzlichen Strafrahmens (von bis zu €
36.300,--) liegt.Bei der Strafbemessung handelt es sich um eine Ermessensentscheidung, die nach den vom
Gesetzgeber in Paragraph 19, VStG festgelegten Kriterien vorzunehmen ist. Vom VwGH ist daher (bloRB) zu prtfen, ob
das VWG von dem ihm eingerdumten Ermessen im Sinn des Gesetzes Gebrauch gemacht hat, das heif3t, ob die
verhangte Strafe unter Bedachtnahme auf die Strafbemessungsgrinde vertretbar erscheint. Eine solche
Ermessensiberschreitung wird jedoch angesichts der vom VwG begrindeten Strafbemessung mit dem bloBen
Vorbringen des Revisionswerbers, der Umstand, dass er die gegenstandliche Ubertretung zugestanden habe, sei nicht
(gemeint: im Sinn der Verhangung einer jedenfalls niedrigeren Strafe) berulcksichtigt worden, nicht aufgezeigt
vergleiche zum Ganzen VwGH 30.8.2018, Ra 2017/17/0517, mwN), zumal die verhangte Geldstrafe von € 2.500,-- im
untersten Bereich des gesetzlichen Strafrahmens (von bis zu € 36.300,--) liegt.
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