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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kirschner und die Hofrate Dr. Mizner und
Dr. Bumberger als Richter, im Beisein des Schriftfhrers Mag. Kopp, Uber die Beschwerde des ] in A, vertreten durch
Dr. E, Rechtsanwalt in I, gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates in Tirol vom 14. Janner 1993, ZI.
17/109-3/1992, betreffend Beschlagnahme, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Mit Bescheid vom 11. Dezember 1992 ordnete die Bezirkshauptmannschaft Reutte gemal8 39 VStG gegenliber dem
Beschwerdefiihrer die Beschlagnahme samtlicher am 11. Dezember 1992 vor einem (ndher bezeichneten)
Geschaftslokal gelagerten Christbaume an. Begrindend wurde festgestellt, dal die zum Verkauf bereitgestellten
Christbdume durchwegs unplombiert gewesen seien. Dies stelle einen Verstol3 gegen § 83 Abs. 1 und 4 Forstgesetz
1975 (ForstG) dar. Gemal3 § 174 Abs. 2 in Verbindung mit Abs. 1 lit. b Z. 22 ForstG konne die Strafe des Verfalles
ausgesprochen werden.

Der Beschwerdefihrer erhob Berufung. Er legte dar, daR er Christbdume der Baumart Abies nordmanniana
(Nordmannstanne) verkauft habe. Die gesetzliche Verpflichtung zur Kennzeichnung durch Plombe gemal? § 83 Abs. 1 in
Verbindung mit Abs. 4 ForstG betreffe nur die in Osterreich heimische Baumart Abies alba (Weitanne).

Die belangte Behorde wies mit dem angefochtenen Bescheid die Berufung als unbegriindet ab. Sie vertrat im
wesentlichen die Auffassung, die Verpflichtung, Tannenchristbdume zu plombieren, beziehe sich nicht nur auf
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Waldbaume, sondern auch auf Christbaumkulturen aulRerhalb des Waldes.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflhrer zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof. Dieser
lehnte mit seinem Beschlul vom 27. September 1993, B 377/93, die Behandlung der Beschwerde ab und trat diese
antragsgemal dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.

Die Beschwerde macht Rechtswidrigkeit des Inhaltes wund Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften geltend.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:
8§ 39 Abs. 1 VStG lautet:

"Liegt der Verdacht einer Verwaltungsubertretung vor, fur die der Verfall von Gegenstanden als Strafe vorgesehen ist,
so kann die Behorde zur Sicherung des Verfalles die Beschlagnahme dieser Gegenstéande anordnen."

Gemal § 83 Abs. 1 ForstG ist das Gewinnen und Inverkehrsetzen von Waldbdaumen der Baumart Tanne (Abies) flr
weihnachtliche Zwecke (Tannenchristbdume) oder von Tannenreisig, fur welche Zwecke auch immer dieses verwendet
werden mag, nur unter den Voraussetzungen der Abs. 2 bis 7 zuldssig.

Nach Abs. 4 erster Satz der zitierten Vorschrift dirfen Tannenchristbdume nur beférdert oder feilgehalten werden,
wenn sie durch Plomben, die Uber die Herkunft des Baumes Auskunft geben, gekennzeichnet sind.

Gemal’ 8 174 Abs. 1 lit. b Z. 22 ForstG begeht eine Verwaltungstibertretung, wer Tannenchristbdume oder Tannenreisig
entgegen 8 83 Abs. 1 bis 7 gewinnt oder in Verkehr setzt ...

GemalR § 174 Abs. 2 ForstG kann die Strafe des Verfalles von Gegenstanden, auf die sich die strafbare Handlung
gemal Abs. 1 ... bezieht, ... ausgesprochen werden.

Die Beschwerde vertritt (im Ergebnis) den Standpunkt, der (die Beschlagnahme aufrechterhaltende) angefochtene
Bescheid sei deshalb rechtswidrig, weil der Verdacht einer Verwaltungsubertretung im Sinne des 8 39 Abs. 1 VStG
mangels Tatbildlichkeit des Verhaltens des Beschwerdefiihrers nicht vorliege. Dieser habe Nordmannstannen (Abies
nordmanniana) als Christbdume feilgehalten. Darin liege kein Verstol3 gegen § 83 ForstG, weil diese Vorschrift nur die
WeilBtanne (Abies alba) betreffe. Diese Auffassung begrindet die Beschwerde im wesentlichen wie folgt: Der
Gesetzgeber verwende in § 83 Abs. 1 ForstG den Begriff "Baumart Tanne (Abies)". In der Pflanzensystematik sei die Art
der Gattung untergeordnet; pflanzensystematisch sei die Gattung "Tanne" den verschiedenen Arten, darunter der Art
Weildtanne (Abies alba) und der Art Nordmannstanne (Abies nordmanniana) Ubergeordnet. Der Gesetzgeber wolle
durch die Verwendung des Begriffes "Baumart Tanne im Singular" offensichtlich ausdricken, dal3 nur "die im
Geltungsbereich des Gesetzes heimische Art der Gattung Tanne, namlich die Weildtanne", gemeint sei. Dieses Ergebnis
werde durch die Aufzahlung der Holzgewachse im Anhang zum ForstG, die Rechtsentwicklung und den Schutzzweck
der Vorschrift bestatigt.

Diese Auffassung beruht auf der verfehlten Annahme, daB es sich bei dem in § 83 Abs. 1 ForstG verwendeten Terminus
"Baumart" um einen Begriff der Pflanzensystematik handle. Dies ist jedoch nicht der Fall, weil der Begriff "Baum"
keiner Kategorie der modernen Pflanzensystematik zuzuordnen ist. Dies zeigt auch ein Blick auf die
pflanzensystematische Einordnung der im Beschwerdefall in Rede stehenden Arten Weilstanne (Albies alba) und
Nordmannstanne (Abies nordmanniana): Dabei handelt es sich jeweils um eine ART (Spezies) der Gattung (Genus)
Tanne (alba). Die GATTUNG Tanne gehort der FAMILIE der Kiefergewdchse (Pinaceae) an, diese der UNTERKLASSE der
Nadelholzer (Coniferae). Die Nadelhdlzer sind pflanzensystematisch der UNTERABTEILUNG nacktsamige Pflanzen
(Gymnospermae) der ABTEILUNG Samenpflanzen (Spermatophyta) zugehorig (vgl. hiezu Schitt, Tannenarten Europas
und Asiens 7; Mayer"s Enzyklopadisches Lexikon9, Bd 3, 620; Bd 12, 657; Bd 16, 716, 718; Bd 20, 650; Bd 23, 124 f).

Die auf die Annahme, daR mit dem im Singular verwendeten Begriff "Baumart" in 8 83 Abs. 1 ForstG auf EINE Art (im
pflanzensystematischen  Sinn) der Gattung Tanne (Abies) Bezug genommen werde, gegrindeten
Beschwerdeausfiihrungen sind daher schon deshalb nicht zielfihrend, weil dem Begriff "Baumart" nicht die von der
Beschwerde unterstellte Bedeutung zukommt.

Malgeblich fur den Inhalt der durch § 83 Abs. 1 ForstG getroffenen Anordnung ist somit der Terminus "Tanne (Abies)".
Dabei handelt es sich, wie schon dargelegt wurde, um die Bezeichnung der Gattung. Die wissenschaftlichen
Bezeichnungen der einzelnen Arten der Gattung Tanne (Abies) werden durch Anfihrung des Gattungsbegriffes Abies
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unter Hinzufligung eines die jeweilige Art bezeichnenden Beisatzes gebildet. Diese Systematik ist dem Gesetzgeber, wie
Gliederung und Terminologie des Anhanges zum Forstgesetz zeigen, bekannt. Vom Wortlaut ausgehend besteht daher
kein Zweifel, daf3 die Anordnung sich auf die Gattung Tanne (Abies) und somit auf alle Arten dieser Gattung erstreckt.

Der von der Beschwerde angenommene Inhalt kdme dem Gesetz nur dann zu, wenn das Objekt der Anordnung als
"Weilstanne (Abies alba)" - allenfalls unter Beisetzung des Begriffes "Tannenart" - bezeichnet ware. Die von der
Beschwerde unterstellte Bedeutung Uberschreitet somit die Grenzen des Wortsinnes der Vorschrift; schon deshalb
kann dem Standpunkt der Beschwerde nicht gefolgt werden.

Die weiteren Beschwerdeausfihrungen erweisen auch nicht, dal3 eine solche Deutung Uberhaupt geboten ware. Im
Anhang zum Forstgesetz sind unter der Aufzdhlung der Holzgewachse gemal3 8 1 Abs. 1/Nadelgehdlze unter anderem
angefuhrt Tanne Abies alba und fur die inldndische forstliche Nutzung geeignete, fremdlandische, bestandesbildende
Arten der Gattungen Abies und andere. Die von der Beschwerde daraus gezogene SchluBfolgerung, daR der
Gesetzgeber im Anhang zum Forstgesetz den Begriff "Tanne" mit der Art "Weitanne" (Abies alba), gleichsetze, findet
im Gesetz keine Grundlage; vielmehr handelt es sich bei der Beisetzung des Begriffes "Abies alba", wie schon aus der
Bedeutung der verwendeten Begriffe folgt, nicht um die Bestimmung des Begriffes "Tanne", sondern um einen den
Umfang dieses Begriffes im gegebenen Zusammenhang einschrankenden Zusatz.

Auch die Rechtsentwicklung spricht nicht fir den Standpunkt des Beschwerdefuhrers. Vorlaufer des § 83 ForstG war §
37 des Forstrechts-Bereinigungsgesetzes, BGBI. Nr. 222/1962. Nach Abs. 1 der zitierten Vorschrift war es verboten,
Waldbdume der Holzart Tanne (Abies alba) oder Teile hievon zu gewinnen und in Verkehr zu bringen, wenn diese flr
festliche Zwecke verwendet werden sollen, wie Christbdume und Schmuckreisig. Nach Abs. 4 leg. cit. durften Tannen
far Zwecke im Sinne des Abs. 1 nur feilgehalten, verkauft oder sonst in Verkehr gebracht werden, wenn sie durch
Plomben, die Uber die Herkunft des Baumes Auskunft geben, gekennzeichnet sind. Wenn der Gesetzgeber des
Forstgesetzes 1975 - vom Sprachgebrauch des Forstrechts-Bereinigungsgesetzes 1962, das dem Begriff "Tanne" den
auf eine bestimmte Art der genannten Gattung einschrénkenden Terminus "Abies alba" beisetzte, abweichend - die
Anordnung auf den die gesamte Gattung bezeichnenden Begriff "Tanne (Abies)" bezieht, ist zu folgern, da mit § 83
Abs. 1 ForstG eine Anordnung weiteren Umfanges als in der Vorgangervorschrift getroffen wurde.

Auch der auf die Gesetzesmaterialien (vgl. RV 1266 Blg. NR. XIll. GP 107, 108) gestutzte Hinweis der Beschwerde, daR
die Vorschrift ("weiterhin") den Schutz der in ihrer Existenz bedrohten Weildtanne bezwecke, fuhrt nicht zum Ergebnis,
dalB sich der sachliche Anwendungsbereich der Vorschrift - im Wege einer "berichtigenden" Interpretation - nur auf die
WeiBtanne (Albies alba) erstrecke, weil in Betracht zu ziehen ist, daR der Gesetzgeber (auch wenn der Schutz einer
bestimmten Art im Vordergrund steht) den sachlichen Anwendungsbereich der Vorschrift (z.B. auch zur Vermeidung
von Wettbewerbsverzerrungen) auf die gesamte Gattung bezogen hat. Im erwahnten Zusammenhang ist darauf zu
verweisen, dal’ § 83 Abs. 6 ForstG - ohne jede erkennbare Beschréankung auf Baume der Art "Weilstanne (Albies alba)" -
die Anbringung von Plomben an Tannenchristbdumen, die aus dem Ausland (ebenfalls ohne Beschrankung auf
Herkunftsgebiete der Weilstanne) eingefihrt wurden, normiert. Auch dies spricht gegen die Auffassung der
Beschwerde, das Gebot des § 83 Abs. 1 ForstG beziehe sich nur auf Baume der (einheimischen) Art "WeiRtanne".

Auch der von der Beschwerde hervorgehobene Umstand, daR sich der Geltungsbereich der auf Grund der
Ermachtigung des § 83 Abs. 3 ForstG erlassenen Verordnungen nur auf im Inland gelegene Gebiete erstrecke, ist im
vorliegenden Zusammenhang nicht zielfuhrend, weil nicht ersichtlich ist, dal3 dies einer Auslegung, wonach sich die
Anordnung (insbesondere) des Abs. 4 auf alle Arten der Gattung Tanne (Abies) erstrecke, entgegenstehen sollte.

Beim vorliegenden Auslegungsergebnis ist eine Auseinandersetzung mit der Auffassung der Beschwerde entbehrlich,
das Gebot des § 83 Abs. 4 ForstG dirfe nicht deshalb auf alle Arten der Gattung Tanne (Abies) erstreckt werden, weil
die zur Vollziehung der Vorschrift berufenen Organe der 6ffentlichen Sicherheit Weitannen nicht von anderen
Tannenarten unterscheiden kénnten.

Das Gebot des & 83 Abs. 1 und 4 ForstG betrifft somit auch die vom Beschwerdeflhrer feilgehaltenen
Tannenchristbdume der Art "Nordmannstanne (Abies nordmanniana)". Bei dieser Rechtslage waren die von der
Beschwerde vermifiten Ermittlungen und Feststellungen darlber, ob die Nordmannstannen in Tirol vorkamen,
bestandesbildend und schutzwirdig seien, entbehrlich. Der in diesem Zusammenhang geltend gemachte
Verfahrensmangel liegt somit ebenfalls nicht vor.

Die RechtmaRigkeit des Beschlagnahmebescheides hatte der Verwaltungsgerichtshof bezogen auf den Zeitpunkt
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seiner Erlassung zu prifen. Woraus die Beschwerde ihre Auffassung ableitet, dem Beschlagnahmebescheid fehle die
Rechtsgrundlage, weil der Verfall bisher nicht ausgesprochen worden sei und eine Beschlagnahme ohne Ausspruch
des Verfalles der beschlagnahmten Gegenstande sich "rechtlich im luftleeren Raum" befinde, ist nicht ersichtlich. Ein
Grundsatz, dal3 die RechtmaRigkeit des Beschlagnahmebescheides davon abhange, dal (innerhalb eines bestimmten
Zeitraumes) der Verfall der beschlagnahmten Gegenstande ausgesprochen werde, besteht nicht. Der rechtlichen
Situation im Verhaltnis vorlaufige Beschlagnahme - Beschlagnahmebescheid (vgl. hiezu z.B. das Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes vom 27. September 1988, B 159/88, Slg. 11820), die die Beschwerde offenbar vor Augen hat,
ist der vorliegende Fall nicht gleichzuhalten.

Da somit bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen laRt, dal? die geltend gemachten Rechtswidrigkeiten nicht

vorliegen, war die Beschwerde gemaR 8 35 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.
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