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10 Verfassungsrecht
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 (B-VG)
Norm

B-VG Art139 Abs1 / Individualantrag
N6 BauO §12
Leitsatz

Zurlckweisung eines Individualantrags auf teilweise Aufhebung eines Flachenwidmungsplanes mangels Legitimation;
Zumutbarkeit des Verwaltungsrechtsweges
Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

I. 1. Der Antragsteller begehrt mit seinem auf Art139 Abs1 (letzter Satz) B-VG gestUtzten Antrag, den vom Gemeinderat
der Stadtgemeinde Klosterneuburg beschlossenen Flachenwidmungsplan dieser Gemeinde insoweit als gesetzwidrig
aufzuheben, als er fiir ein ndaher bezeichnetes, im Eigentum des Antragstellers stehendes Grundstiick die Widmung
"Griinland" iS des 8§15 Abs1 des NO Raumordnungsgesetzes, LGBI. 8000-0, idgF festlegt.

Der Antragsteller bringt im wesentlichen vor, er sei in der Mdglichkeit der Nutzung seines Grundstickes durch dessen
teilweise Umwidmung eingeschrankt worden, weil ihm die Errichtung eines Bauwerkes auf dem in Grindland
umgewidmeten Teil dieses Grundstlickes rechtlich verwehrt sei.

Der Antragsteller macht ferner mit ndherer Begriindung geltend, daR diese Umwidmung gesetzwidrig sei.

2. Zu den prozessualen Voraussetzungen fuhrt der Antragsteller aus, dall der Flachenwidmungsplan, dem die
rechtliche Qualitat einer Verordnung zukomme, fur ihn unmittelbar ohne Fallung einer gerichtlichen Entscheidung und
ohne Erlassung eines Bescheides wirksam geworden sei. Die baurechtliche und raumordnungsrechtliche Wirkung des
Flachenwidmungsplanes bedirfe keines weiteren Konkretisierungsaktes. Ferner seien die Interessen des
Antragstellers aktuell und unmittelbar beeintrachtigt.

Il. Der Verfassungsgerichtshof hat Uber die Zul3ssigkeit des Antrages erwogen:

1. Voraussetzung der Antragslegitimation ist einerseits, dal der Antragsteller behauptet, unmittelbar durch die
angefochtene Verordnung - im Hinblick auf deren Gesetzwidrigkeit - in seinen Rechten verletzt worden zu sein, dann
aber auch, dal} die Verordnung fir den Antragsteller tatsachlich, und zwar ohne Fallung einer gerichtlichen
Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides wirksam geworden ist. Grundlegende Voraussetzung der
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Antragslegitimation ist, daR die Verordnung in die Rechtssphare des Antragstellers nachteilig eingreift und diese - im
Falle ihrer Gesetzwidrigkeit - verletzt.

Nicht jedem Normadressaten aber kommt die Anfechtungsbefugnis zu. Es ist darUber hinaus erforderlich, daf3 die
Verordnung selbst tatsachlich in die Rechtssphare des Antragstellers unmittelbar eingreift. Ein derartiger Eingriff ist
jedenfalls nur dann anzunehmen, wenn dieser nach Art und Ausmalf? durch die Verordnung selbst eindeutig bestimmt
ist, wenn er die (rechtlich geschiltzten) Interessen des Antragstellers nicht bloR potentiell, sondern aktuell
beeintrachtigt und wenn dem Antragsteller kein anderer zumutbarer Weg zur Abwehr des - behaupteter Weise -
rechtswidrigen Eingriffes zu Verfligung steht (VfSlg. 10511/1985, 11726/1988).

2. Im vorliegenden Fall steht dem Antragsteller entgegen seinen Behauptungen ein zumutbarer Weg zur
Geltendmachung der behaupteten Gesetzwidrigkeit des Flachenwidmungsplanes zur Verfiigung. Nach §12 der NO
Bauordnung 1976, LGBI. 8200-0, - 812 ("Bauplatzerklarung") wurde durch die 6. Novelle, LGBI. 8200-6, mit Wirkung vom
1. Janner 1989 neugefalit - hat der Eigentlimer eines Grundstlckes die Méglichkeit, einen Antrag auf Erklarung eines
Teiles oder des gesamten Grundstlickes zum Bauplatz zu stellen. Die Bauplatzerklarung kann, wie sich aus 812 Abs4
der NO Bauordnung 1976 ergibt, unabhangig von der Bewilligung einer Grundabteilung (810) oder eines Bauvorhabens
beantragt werden. In solchen Fallen sind dem Antrag keine weiteren Unterlagen anzuschlieBen. Dem Antragsteller ist
somit die Einbringung eines derartigen Antrages zumutbar (vgl. dazu etwa VfSlg. 11317/1987; VfGH 19.6.1990V84/87,
25.2.1991 V11/91).

Es steht dem Antragsteller frei, nach Erschépfung des verwaltungsbehdrdlichen Instanzenzuges in einer Beschwerde
gegen den seinen Antrag abweisenden Bescheid die Frage der Gesetzwidrigkeit - gemaR §12 Abs1 der NO Bauordnung
1976 prajudiziellen - Flachenwidmungsplanes an den Verfassungsgerichtshof heranzutragen. Auf diese Weise kann die
von Amts wegen zu veranlassende Prifung des Flachenwidmungsplanes auf seine GesetzmaRigkeit herbeigefihrt
werden.

Daraus ergibt sich, dall dem Antragsteller ein zumutbarer Weg zur Verfugung steht, Gber die Beschwerde an die
Gerichtshéfe des offentlichen Rechts gegen den auf der Grundlage der angefochtenen Verordnung erlassenen
Bescheid die Prifung der GesetzmaRigkeit der von ihm bekampften Verordnung zu erreichen (VfSlg. 10004/1984 mwH,
11317/1987).

3. Der Antrag war somit mangels Legitimation des Antragstellers zurtuckzuweisen.

4. Dies konnte gemal3 819 Abs3 Z2 lite VerfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen
werden.
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