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Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des H in G, vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt in B, der gegen den
Bescheid des Landeshauptmannes von Vorarlberg vom 5. Marz 1993, ZI. VIb-201/83-1992, betreffend Untersagung der
Ausubung eines Gewerbes, erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den BeschluR gefaf3t:

Spruch
Gemal? § 30 Abs. 2 VwWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.
Begriindung

Nach dem Beschwerdevorbringen im Zusammenhalt mit der vorgelegten Bescheidkopie wurde mit Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Bregenz vom 17. September 1992 gemal3 8 340 Abs. 7 GewO 1973 festgestellt, dal3 die
aufgrund der Gewerbeanmeldung des Beschwerdefiihrers vom 15. Oktober 1991 zu prifenden gesetzlichen
Voraussetzungen flr die Austibung des Handelsgewerbes gemal § 103 Abs. 1 lit. b Z. 25 GewO 1973, eingeschrankt
auf den Handel mit Altwaren und Entriimpelungen, im Standort B, Z-Stral8e 53, nicht vorliegen, und hat gleichzeitig die
weitere Ausiibung dieses Gewerbes untersagt.

Einer dagegen erhobenen Berufung gab der Landeshauptmann von Vorarlberg mit Bescheid vom 5. Marz 1993 gemal3
8 66 Abs. 4 AVG keine Folge. Zur Begrindung wurde u.a. unter Bezugnahme auf die Bestimmungen des8 340 Abs. 7
GewO 1973 sowie § 13 Abs. 3 und 4 leg. cit. ausgefuhrt, es lagen die GewerbeausschluRgriinde gemal? 8 13 Abs. 3 und
4 GewO 1973 nicht bloR3 vor, vielmehr seien diese in zwei behdrdlichen Entscheidungen rechtskraftig festgestellt
worden. Zum einen habe die Bezirkshauptmannschaft Bregenz mit Bescheid vom 4. Juli 1985 die dem
Beschwerdefiihrer seinerzeit zugestandenen Gewerbeberechtigungen fir "Anklndigungsunternehmen" und
"Werbemittelverteiler" zufolge des Vorliegens eines GewerbeausschlieBungsgrundes im Sinne des 8 13 Abs. 4 GewO
1973 rechtskraftig entzogen, zum anderen habe der Landeshauptmann von Vorarlberg mit Bescheid vom 26. Februar
1989 ein Ansuchen des Beschwerdefihrers um Erteilung einer Nachsicht vom Ausschlul} der Gewerbeausubung,
welche seinerzeit wegen des Vorliegens derselben GewerbeausschlieBungsgrinde, die fur die Entscheidung der
Gewerbebehdrde I. Instanz im gegenstandlichen Verwaltungsverfahren maf3geblich gewesen seien, beantragt worden
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sei, gemald § 26 Abs. 1 GewO 1973 rechtskraftig abgelehnt. Mit diesen Bescheiden hatten die Gewerbebehorden "in
verbindlicher Weise" Uber das Vorliegen von GewerbeausschlieBungsgrinden hinsichtlich der Person des
Beschwerdefiihrers abgesprochen. Uber den zugleich mit der Berufung gestellten Antrag des Beschwerdefilhrers um
Erteilung einer Nachsicht vom Ausschlul der Gewerbeausubung i.S. des § 26 GewO 1973 sei in einem gesonderten
Verfahren zu entscheiden.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, zu hg. ZI. 93/04/0180 protokollierten Beschwerde, mit der der
Antrag verbunden ist, ihr die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Dieser Antrag wird damit begriindet, daf der
BeschwerdefUhrer - wie auch im angefochtenen Bescheid nicht bezweifelt werde - seit Jahren nicht mehr nachteilig in
Erscheinung getreten und die seinerzeitige bedingte Strafnachsicht in eine unbedingte umgewandelt worden sei. Die
privaten Interessen des Beschwerdefiihrers daran, vorerst sein Gewerbe weiter auszulben, wirden die 6ffentlichen
Interessen Uberwiegen. Durch den angefochtenen Bescheid sei ihm die weitere Gewerbeausibung untersagt, woraus
sich eine Schlechterstellung in seinen Rechten ergebe.

GemaR § 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Beschwerdeflhrers die aufschiebende
Wirkung mit BeschluB zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende &ffentliche Interessen entgegenstehen und nach
Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit Bescheid eingerdumten
Berechtigung durch einen Dritten fir den Beschwerdeflihrer ein unverhaltnismafiger Nachteil verbunden ware.

Der Verwaltungsgerichtshof hat im vorliegenden Verfahren tber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung die
RechtmaRigkeit des angefochtenen Bescheides nicht zu prifen. Auch vermag er die im angefochtenen Bescheid
enthaltenen, bei der Beweiswlrdigung durch die belangte Behdrde angestellten Erwagungen in diesem
Provisorialverfahren nicht etwa von vornherein als unschlissig zu erkennen. Dementsprechend hatte der
Verwaltungsgerichtshof zundchst davon auszugehen, dal3 der Beschwerdefiihrer fir die Ausiibung des Gewerbes Uber
die gesetzlichen Voraussetzungen im Sinne des § 340 Abs. 1 GewO 1973 nicht verfligt. Derartige Umstande aber
indizieren im gegebenen Sachzusammenhang das Vorliegen des Tatbestandsmerkmales "zwingender o&ffentlicher
Interessen" im Sinne des § 30 Abs. 2 VWGG, dies insbesonders unter Berlcksichtigung der Schwere der strafbaren
Handlungen, deretwegen der BeschwerdefUhrer rechtskraftig verurteilt wurde, und welche Grundlage fir den
Bescheid des Landeshauptmannes von Vorarlberg vom 26. Februar 1989 (Abweisung des Antrages des
Beschwerdefiihrers auf Erteilung einer Nachsicht vom AusschlulR von der Gewerbeaustbung) waren. Stehen der
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung aber zwingende 6ffentliche Interessen entgegen, ist eine Abwagung der
Interessen nicht mehr vorzunehmen.

Im Gbrigen ist es nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes Sache der beschwerdefiihrenden
Partei, schon im Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht nur das Zutreffen der hieflrr in Betracht
kommenden tatbestandsbezogenen Voraussetzungen des§ 30 Abs. 2 VWGG zu behaupten, sondern in dem
Zusammenhang auch konkrete Angaben Uber die naheren Umstdnde vorzutragen, durch welche die
Tatbestandsverwirklichung in ihrer Person als gegeben erscheint (vgl. den hg. Beschluld vom 2. Dezember 1983, ZI.
83/04/0285, 0302).

Wie sich aus dem oben wiedergegebenen Antrag ergibt, unterlieR es der Beschwerdeflhrer darzutun, inwieweit er
durch den Vollzug des angefochtenen Bescheides einen unverhaltnismaRigen Nachteil erleiden wirde. Da auch nicht
unmittelbar einleuchtende Griinde fur einen derartigen Nachteil des Beschwerdefiihrers erkennbar sind (vgl. hiezu die
Ausfiihrungen im hg. BeschluR eines verstarkten Senates vom 29. Oktober 1980, Slg. N.F. Nr. 10.279/A), war dem
Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung daher nicht stattzugeben.
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