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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hoffmann und die Hofrate Dr. FUrnsinn
und Dr. Germ als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Kommissar Mag. Fritz, Gber die Beschwerde der K Gesellschaft
m.b.H. in W, vertreten durch Dr. M, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Landesarbeitsamtes Wien vom 18.
August 1993, ZI. 11c/6702 B/11494, betreffend Beschaftigungsbewilligung nach dem Ausldnderbeschaftigungsgesetz, zu
Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die BeschwerdefUhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 3.035,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Die Beschwerdeflihrerin stellte am 8. Juni 1993 beim Arbeitsamt Bau-Holz den Antrag auf Erteilung einer
Beschaftigungsbewilligung nach dem Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG) fur den "jugoslawischen" Staatsburger Z
als Anlernling in ihrem Gerustservicebetrieb.

Diesen Antrag wies das Arbeitsamt mit seinem Bescheid vom 25. Juni 1993 gemal3 §8 4 Abs. 6 iVm § 4 Abs. 1 AusIBG ab.
Begrindend fuhrte das Arbeitsamt aus, aufgrund "der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens" sei davon auszugehen,
daR auf dem relevanten Teilarbeitsmarkt der GerUster Arbeitssuchende vorgemerkt seien und fir eine Vermittlung in
Betracht kamen. Es spreche daher die Lage auf dem Arbeitsmarkt gegen die Erteilung der Beschaftigungsbewilligung.
Der Vermittlungsausschuld habe die Erteilung der Beschaftigungsbewilligung nicht befirwortet; darliiber hinaus habe
"das Ermittlungsverfahren" ergeben, daRR keine der im § 4 Abs. 6 Z. 2 bis 4 AusIBG vorgesehenen Voraussetzungen
vorliege.

In ihrer dagegen erhobenen Berufung machte die BeschwerdeflUhrerin geltend, sie habe standig einen
Vermittlungsauftrag beim Arbeitsamt vorgemerkt. Die ihr vermittelten Personen seien aber nicht bereit, ein
Dienstverhaltnis einzugehen, und wirden offenbar lieber weiterhin Arbeitslosengeld beziehen. Das AusIBG musse so
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ausgelegt werden, dald zu vermittelnde Personen, die nicht wirklich bereit seien, einer Beschaftigung nachzugehen,
gegenulber arbeitsbereiten Auslandern nachrangig seien. I.P. sei bereit und willens, ab sofort seine Tatigkeit
aufzunehmen. Seitens des Arbeitsamtes sei der Beschwerdefiihrerin kein angeblich arbeitsuchender GerUster
vermittelt worden.

Dieser Berufung gab die belangte Behdrde ohne weitere Verfahrensschritte mit dem nunmehr angefochtenen
Bescheid vom 18. August 1993 gemal3 8 66 Abs. 4 AVGiVm 8 4 Abs. 1 und Abs. 6 AusIBG idF gemaRBGBI. Nr. 475/1992
keine Folge. Begriindend fluhrte die belangte Behtrde nach Wiedergabe der einschlagigen Gesetzesstellen aus, die mit
Verordnung des Bundesministers flr Arbeit und Soziales fur 1993 festgesetzte Landeshdchstzahl sei per Ende Juli 1993
weit Uberschritten. Es seien daher die Voraussetzungen fur die Erteilung der beantragten Beschaftigungsbewilligung
nach § 4 Abs. 1 und Abs. 6 AusIBG zu prifen. Deshalb sei unabhangig von der Tatsache, ob der Arbeitskraftebedarf
vom Arbeitsamt abgedeckt werden konne, zu prifen, ob ein Tatbestand iS des § 4 Abs. 6 Z. 2 lit. a bis d bzw. Z. 3
AusIBG vorliege, der die Erteilung der Beschaftigungsbewilligung rechtfertigen kénne. Es seien aber weder im
"Ermittlungsverfahren" Grinde festgestellt noch von der BeschwerdefUhrerin in der Berufung Griinde vorgebracht
worden, die iS der zuletzt genannten Gesetzesstelle berucksichtigungswurdig erschienen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und wegen Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde. Die Beschwerdefiihrerin erachtet sich in ihrem
Recht auf Erteilung der Beschaftigungsbewilligung fir Z verletzt.

Die belangte Behorde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie die
Abweisung der Beschwerde als unbegriindet beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Die belangte Behdrde hat den angefochtenen Bescheid im Spruch auf § 4 Abs. 1 und Abs. 6 AusIBG, in der Begriindung
aber nur auf § 4 Abs. 6 AusIBG gestutzt.

§ 4 Abs. 6 AusIBG (Z. 1 in der Fassung der NovelleBGBI. Nr. 684/1991, die Gbrigen Bestimmungen in der Fassung der
Novelle BGBI. Nr. 450/1990) lautet:

"Uber bestehende Kontingente (§ 12) hinaus sowie nach Uberschreitung der Landeshéchstzahlen (88 13 und 13a)
durfen Beschaftigungsbewilligungen nur erteilt werden, wenn die Voraussetzungen der Abs. 1 und 3 vorliegen und

1.

bei Kontingentiiberziehung und bei Uberschreitung der Landeshéchstzahl der Vermittlungsausschull gemaR § 44a des
Arbeitsmarktforderungsgesetzes, BGBI. Nr. 31/1969, in der jeweils geltenden Fassung, einhellig die Erteilung der
Beschaftigungsbewilligung beflrwortet, oder

2.

die Beschaftigung des Auslanders aus besonders wichtigen Griinden, insbesondere
a)

als Schlusselkraft zur Erhaltung von Arbeitsplatzen inlandischer Arbeitnehmer, oder
b)

in Betrieben, die in strukturell gefahrdeten Gebieten neu gegriindet wurden, oder
0

als dringender Ersatz fur die Besetzung eines durch Ausscheiden eines Auslanders frei gewordenen Arbeitsplatzes,
oder

d)

im Bereich der Gesundheits- oder Wohlfahrtspflege erfolgen soll, oder

3.

offentliche oder gesamtwirtschaftliche Interessen die Beschaftigung des Auslanders erfordern, oder

4,
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die Voraussetzungen des 8 18 Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 4 gegeben sind."

Die im Beschwerdefall eingeschrittenen Behorden sind ersichtlich davon ausgegangen, dal3 der Vermittlungsausschuf3
den Antrag der Beschwerdefuhrerin nicht beftirwortet hat und dal3 die mafgebende Landeshdchstzahl tGberschritten
ist. Dagegen hat die BeschwerdefUhrerin im Verwaltungsverfahren nichts vorgebracht. Die belangte Behorde ist daher
mit Recht davon ausgegangen, dal3 die Voraussetzungen fur die Anwendung des erschwerten Verfahrens gemaR § 4
Abs. 6 AusIBG vorliegen. Die Beschwerdefihrerin ware, weil durch die im Verordnungswege festgesetzte
Landeshochstzahl der ohne weiteres vertretbare Anteil von Auslandern begrenzt ist, gehalten gewesen, bei der
gegebenen Sach- und Rechtslage Griinde vorzubringen, die fur die Erteilung der Beschaftigungsbewilligung in diesem
erschwerten Verfahren mal3gebend hatten sein kénnen (vgl. dazu die Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes vom
14. )anner 1993, ZI. 92/09/0284, und vom 22. April 1993, Zlen. 93/09/0010 u.a.).

In ihrer Beschwerde fuhrt die Beschwerdefiihrerin zur Anwendung des§ 4 Abs. 6 AusIBG aus, die belangte Behdérde
habe das Parteiengehdr zweifach verletzt, weil sie der Beschwerdeflihrerin keine Gelegenheit gegeben habe, zur
BeschluB3fassung des Vermittlungsausschusses Stellung zu nehmen bzw. das Vorliegen der Voraussetzungen des 8 4
Abs. 6 AusIBG nachzuweisen. Dieser Vorwurf geht schon deshalb ins Leere, weil bereits das Arbeitsamt in erster
Instanz seinen ablehnenden Bescheid auf die fehlende BeflUrwortung des Vermittlungsausschusses und auf das Fehlen
der in 8 4 Abs. 6 Z. 2 bis 4 AusIBG vorgesehenen Voraussetzungen gestutzt, und die BeschwerdefUhrerin die
Gelegenheit versaumt hat, dazu in ihrer Berufung ein zielfhrendes Vorbringen zu erstatten. Auch in ihrer Beschwerde
|aRt die Beschwerdeflihrerin nicht erkennen, was sie zur BeschluRfassung des Vermittlungsausschusses vorzutragen
verabsdumt hatte. Erstmals in der Beschwerde bringt die Beschwerdeflhrerin vor, 8 4 Abs. 6 Z. 2 lit. a AusIBG mUsse
weit ausgelegt werden, "d.h. die beantragte Hilfskraft ist fur die Erhaltung der Arbeitsplatze im Betrieb der
Antragstellerin unbedingt erforderlich"; durch die Vorgangsweise der eingeschrittenen Behdrden sei der Betrieb der
Beschwerdefiihrerin konkret gefdhrdet und allenfalls zur Einleitung eines Insolvenzverfahrens gezwungen. Auf dieses
im Verwaltungsverfahren verabsaumte Tatsachenvorbringen kann der Verwaltungsgerichtshof jedoch infolge des im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren gemaR 8§ 41 Abs. 1 VWGG herrschenden Neuerungsverbotes nicht eingehen.
Ebensowenig vermag der in der Beschwerde aufgezeigte Umstand, daB Konkurrenzbetriebe sich durch
Nichteinhaltung der Bestimmungen des AusIBG wirtschaftliche Vorteile verschafften, in rechtlicher Hinsicht die
fehlenden Voraussetzungen fur die beantragte Beschaftigungsbewilligung zu ersetzen.

Die von der belangten Behorde bestatigte Ablehnung des Antrags der Beschwerdeflhrerin erweist sich daher iS des§ 4
Abs. 6 AusIBG als gesetzgemal3, weshalb es eines weiteren Eingehens auf das von der Beschwerdeflhrerin zu§ 4 Abs.
1 AusIBG, insbesondere zur Frage der Ersatzkraftstellung, erstattete Vorbringen nicht mehr bedurfte.

Die Beschwerde war daher gemal § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 und 48 Abs. 2 Z. 1 und 2 VWGG iVm Art. IB Z. 4
und 5 der Verordnung des Bundeskanzlers BGBI. Nr. 104/1991.
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