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Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
25/01 Strafprozess

25/02 Strafvollzug

Norm

B-VG Art130 Abs1 72
JustizbetreuungsagenturG §2 Abs5a
StPO 1975 8112 Abs2

1. B-VG Art. 130 heute

B-VG Art. 130 glltig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

9. B-VG Art. 130 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
10. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
13. B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
14. B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
15. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
16. B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2023/01/0343

Ra 2023/01/0344

Rechtssatz

Beauftragte der zustandige Haft- und Rechtsschutzrichter den ihm von der Justizbetreuungsagentur zur Verfugung
gestellten Experten mit der Sicherung und Aufbereitung der sichergestellten elektronischen Datentrager, ist dieses
Tatigwerden des Experten dem Haft- und Rechtsschutzrichter und sohin dem ordentlichen Gericht zuzurechnen. Die
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Beauftragung des erwahnten Experten durch den Haft- und Rechtsschutzrichter erfolgte im Anwendungsbereich des §
112 StPO, dessen Abs. 2 die gesetzliche Grundlage enthadlt, welche dem Richter explizit die Beiziehung "geeigneter
Hilfskrafte oder eines Sachverstandigen" zum Zweck der Sichtung von hinterlegten Unterlagen - insbesondere auch
Datentragern - in komplexen, aufwandigen Fallen erlaubt. Dass dabei allenfalls in dieser Bestimmung normierte
Voraussetzungen nicht beachtet wurden (insbesondere indem die Beauftragung des Experten vor der im ersten Satz
leg. cit. vorgesehenen Aufforderung zur Bezeichnung erfolgte), bewirkt nicht die Durchbrechung des
Zurechnungszusammenhanges zur richterlichen Anordnung, sondern kdnnte gegebenenfalls eine - im Rahmen des
gerichtlichen Rechtsschutzes geltend zu machende - Rechtswidrigkeit darstellen. Durchbrochen ware der
Auftragszusammenhang des Handelns des Experten zur richterlichen Gewalt nur durch solche Malinahmen, die ihrem
Inhalt und Umfang nach in der gerichtlichen Anordnung keine Deckung mehr finden (vgl. etwa VwWGH 14.12.2018, Ro
2018/01/0017; 13.10.2021,Ra 2021/01/0324, jeweils mwN, im Zusammenhang mit der Durchsetzung einer
staatsanwaltschaftlich angeordneten Hausdurchsuchung).Beauftragte der zustandige Haft- und Rechtsschutzrichter
den ihm von der Justizbetreuungsagentur zur Verfligung gestellten Experten mit der Sicherung und Aufbereitung der
sichergestellten elektronischen Datentrager, ist dieses Tatigwerden des Experten dem Haft- und Rechtsschutzrichter
und sohin dem ordentlichen Gericht zuzurechnen. Die Beauftragung des erwahnten Experten durch den Haft- und
Rechtsschutzrichter erfolgte im Anwendungsbereich des Paragraph 112, StPO, dessen Absatz 2, die gesetzliche
Grundlage enthalt, welche dem Richter explizit die Beiziehung "geeigneter Hilfskrafte oder eines Sachverstandigen"
zum Zweck der Sichtung von hinterlegten Unterlagen - insbesondere auch Datentragern - in komplexen, aufwandigen
Fallen erlaubt. Dass dabei allenfalls in dieser Bestimmung normierte Voraussetzungen nicht beachtet wurden
(insbesondere indem die Beauftragung des Experten vor der im ersten Satz leg. cit. vorgesehenen Aufforderung zur
Bezeichnung erfolgte), bewirkt nicht die Durchbrechung des Zurechnungszusammenhanges zur richterlichen
Anordnung, sondern kénnte gegebenenfalls eine - im Rahmen des gerichtlichen Rechtsschutzes geltend zu machende -
Rechtswidrigkeit darstellen. Durchbrochen ware der Auftragszusammenhang des Handelns des Experten zur
richterlichen Gewalt nur durch solche MalRnahmen, die ihrem Inhalt und Umfang nach in der gerichtlichen Anordnung
keine Deckung mehr finden vergleiche etwa VWGH 14.12.2018, Ro 2018/01/0017; 13.10.2021, Ra 2021/01/0324, jeweils
mwN, im Zusammenhang mit der Durchsetzung einer staatsanwaltschaftlich angeordneten Hausdurchsuchung).
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