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Index

40/01 Verwaltungsverfahren
50/01 Gewerbeordnung
Norm

AVG 842 Abs1
GewO 1994 8356 Abs1

1. AVG 8 42 heute
AVG 8§ 42 gliltig ab 01.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG § 42 gliltig von 01.01.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG § 42 gliltig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG § 42 gliltig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 42 gliltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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1. GewO 1994 § 356 heute
2. GewO 1994 § 356 giltig ab 29.05.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 85/2013
3. GewO 1994 § 356 giiltig von 14.02.2013 bis 28.05.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 85/2012
4. GewO 1994 & 356 glltig von 01.12.2004 bis 13.02.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 131/2004
5. GewO 1994 § 356 giiltig von 01.08.2002 bis 30.11.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
6. GewO 1994 § 356 giiltig von 01.09.2000 bis 31.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2000
7. GewO 1994 § 356 giiltig von 11.08.2000 bis 31.08.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2000
8. GewO 1994 § 356 giiltig von 01.07.1997 bis 10.08.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/1997
9. GewO 1994 § 356 gultig von 19.03.1994 bis 30.06.1997

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2024/04/0390
Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie Ra 2018/04/0198 E 15. Dezember 2020 RS 6
Stammrechtssatz

Mangel der Kundmachung wirken sich nur gegenlber jenen Personen aus, die von ihnen auch tatsachlich betroffen
sind. Personen, auf die sich der Kundmachungsmangel nicht auswirkt, werden daher trotz des Mangels von der
Praklusionswirkung des § 42 Abs. 1 AVG erfasst (vgl. VWGH 23.4.1991,90/04/0352; sowie Wiederin in Schwarzer,
Anlagenverfahrensrecht, 29, und Erlacher/Forster in Enndckl/Raschauer/Wessely (Hrsg.), GewO (2015) § 356, Rz 29). Die
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durch die Kundmachung jeweils adressierten Nachbarkreise kénnen gegen ihre Praklusion nicht einwenden, dass der
jeweils andere (engere oder weitere) Nachbarkreis nicht ordnungsgemal’ verstandigt wurde, denn diese fehlende
Verstandigung hat ihre Informationslage nicht verschlechtert (vgl. Péschl, System der Gewerbeordnung [2016], Rn.
519)Mangel der Kundmachung wirken sich nur gegenuber jenen Personen aus, die von ihnen auch tatsachlich
betroffen sind. Personen, auf die sich der Kundmachungsmangel nicht auswirkt, werden daher trotz des Mangels von
der Praklusionswirkung des Paragraph 42, Absatz eins, AVG erfasst vergleiche VwWGH 23.4.1991, 90/04/0352; sowie
Wiederin in Schwarzer, Anlagenverfahrensrecht, 29, und Erlacher/Forster in Enndckl/Raschauer/Wessely (Hrsg.), GewO
(2015) Paragraph 356,, Rz 29). Die durch die Kundmachung jeweils adressierten Nachbarkreise kénnen gegen ihre
Praklusion nicht einwenden, dass der jeweils andere (engere oder weitere) Nachbarkreis nicht ordnungsgemaf}
verstandigt wurde, denn diese fehlende Verstandigung hat ihre Informationslage nicht verschlechtert vergleiche
P&schl, System der Gewerbeordnung [2016], Rn. 519)
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