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Norm

ZPO 848
ZPO 8§52
ZPO §397a
1. ZPO § 48 heute
2. ZPO 8§ 48 giiltig ab 01.05.1983 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 135/1983

1. ZPO 8 52 heute
2. ZPO § 52 giiltig ab 01.07.2011 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2010
3. ZPO § 52 glltig von 01.01.1898 bis 30.06.2011

1. ZPO 8 397a heute
2. ZPO §397a giiltig ab 01.01.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2002
3. ZPO § 397a glltig von 01.05.1983 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 135/1983

Rechtssatz

Nach § 397a Abs 4 ZPO ist derjenigen Partei, die den Widerspruch erhoben hat, der Ersatz aller Kosten aufzuerlegen,
die durch ihre Versaumung und die Verhandlung Uber den Widerspruch verursacht worden sind. Darunter sind etwa
die Kosten des frustrierten Besuchs der vorbereitenden Tagsatzung oder flr den schriftlichen Antrag auf Fallung des
Versdumungsurteils zu verstehen. Die den Widerspruch erhebende Partei ist allerdings nur zum Ersatz etwaiger
Mehrkosten verpflichtet. Hingegen kann die unzuldssige Bekampfung der Aufhebung des Versdumungsurteils
aufgrund eines Widerspruchs den angefuhrten Fallen wertungsmaRig nicht gleichgehalten werden; insoweit sind
daher die ausschlie3lich durch den unzuldssigen Rekurs der klagenden Partei verursachten Kosten des Rekurs- und
Revisionsrekursverfahrens der klagenden Partei aufzuerlegen.Nach Paragraph 397 a, Absatz 4, ZPO ist derjenigen
Partei, die den Widerspruch erhoben hat, der Ersatz aller Kosten aufzuerlegen, die durch ihre Versdumung und die
Verhandlung tber den Widerspruch verursacht worden sind. Darunter sind etwa die Kosten des frustrierten Besuchs
der vorbereitenden Tagsatzung oder fur den schriftlichen Antrag auf Fallung des Versaumungsurteils zu verstehen. Die
den Widerspruch erhebende Partei ist allerdings nur zum Ersatz etwaiger Mehrkosten verpflichtet. Hingegen kann die
unzulassige Bekampfung der Aufhebung des Versdaumungsurteils aufgrund eines Widerspruchs den angefiihrten Fallen
wertungsmaRig nicht gleichgehalten werden; insoweit sind daher die ausschliel3lich durch den unzuldssigen Rekurs
der klagenden Partei verursachten Kosten des Rekurs- und Revisionsrekursverfahrens der klagenden Partei

aufzuerlegen.
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