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Norm

ABGB §26
MRG §8 Abs3
1. ABGB § 26 heute
2. ABGB 8 26 gultig ab 01.01.1812

1. MRG § 8 heute
2. MRG 8 8 guiltig ab 01.01.2015 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2014
3. MRG 8§ 8 giltig von 01.10.2006 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 124/2006
4. MRG § 8 gultig von 01.03.1994 bis 30.09.2006 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 800/1993
5. MRG & 8 gliltig von 01.01.1982 bis 28.02.1994

Rechtssatz

1. 1.Ziffer eins
Auch juristischen Personen, deren Organe oder Gesellschafter Ungemach iSd§ 8 Abs 3 MRG im Zusammenhang
mit dem im Bestandobjekt gefiihrten Unternehmen hinnehmen mussten, ist ein Ersatz fir ideellen Schaden
angemessen zuzuerkennen.Auch juristischen Personen, deren Organe oder Gesellschafter Ungemach iSd
Paragraph 8, Absatz 3, MRG im Zusammenhang mit dem im Bestandobjekt geflihrten Unternehmen hinnehmen
mussten, ist ein Ersatz fur ideellen Schaden angemessen zuzuerkennen.

2. 2.Ziffer 2
Allerdings hat eine Bemessung nicht nach ,Ungemachs-Perioden” vergleichbar den zu Schmerzengeldanspriichen
entwickelten Rechtsprechungsgrundsatzen zu erfolgen. Wenn sich eine exakte Zuordnung konkreter
Beeintrachtigungen zu konkret grob fahrlassigen Verstéen nicht vornehmen lasst, ist eine grobe
Angemessenheitsschatzung fur erlittenes Ungemach angebracht (vgl 5 Ob 218/05b).Allerdings hat eine
Bemessung nicht nach ,Ungemachs-Perioden” vergleichbar den zu Schmerzengeldanspruchen entwickelten
Rechtsprechungsgrundsatzen zu erfolgen. Wenn sich eine exakte Zuordnung konkreter Beeintrachtigungen zu
konkret grob fahrlassigen VerstdRen nicht vornehmen lasst, ist eine grobe Angemessenheitsschatzung fur
erlittenes Ungemach angebracht vergleiche 5 Ob 218/05b).
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