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Norm

ZP0O 8189
ZPO 8261
1. ZPO 8 189 heute
2. ZPO § 189 giiltig ab 04.08.2015 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 94/2015

3. ZPO § 189 giiltig von 01.01.1898 bis 03.08.2015

1. ZPO 8 261 heute

2. ZPO § 261 giltig ab 04.08.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 94/2015

3. ZPO § 261 gultig von 01.01.2003 bis 03.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2002

4. ZPO § 261 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 140/1997

5. ZPO § 261 gultig von 01.05.1983 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 135/1983
Rechtssatz

Der Terminus der ,abgesonderten Verhandlung" im8 261 Abs 2 ZPO ist im Zusammenhalt mit§ 189 Abs 2 ZPO zu
beurteilen. Schon um den Parteien klare Vorgaben fir ihre Rechtsmittelmoglichkeiten zu geben, ist es erforderlich,
dass eine etwaige Absonderung in ausreichend klarer Beschlussform im Sinne des8 189 ZPO erfolgt. Eine ,rein
faktische" Einschrankung der Verhandlung auf die Erérterung der Prozesseinrede (hier: Unzustandigkeitseinrede) ohne
diesbezugliche Beschlussfassung stellt daher keine Beschrankung der Verhandlung auf die Unzustandigkeitseinrede im
Sinne der 88 189 Abs 2 iVm 261 Abs 2 ZPO dar, sodass eine abgesonderte Bekampfung der Entscheidung uber die
Prozesseinrede in diesem Fall nicht zulassig ist.Der Terminus der ,abgesonderten Verhandlung" im Paragraph 261,
Absatz 2, ZPO ist im Zusammenhalt mit Paragraph 189, Absatz 2, ZPO zu beurteilen. Schon um den Parteien klare
Vorgaben flr ihre Rechtsmittelmdglichkeiten zu geben, ist es erforderlich, dass eine etwaige Absonderung in
ausreichend klarer Beschlussform im Sinne des Paragraph 189, ZPO erfolgt. Eine ,rein faktische" Einschréankung der
Verhandlung auf die Erdrterung der Prozesseinrede (hier: Unzustandigkeitseinrede) ohne diesbezigliche
Beschlussfassung stellt daher keine Beschrankung der Verhandlung auf die Unzustandigkeitseinrede im Sinne der
Paragraphen 189, Absatz 2, in Verbindung mit 261 Absatz 2, ZPO dar, sodass eine abgesonderte Bekampfung der
Entscheidung Uber die Prozesseinrede in diesem Fall nicht zulassig ist.
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