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Norm

MRK Art35 Abs1
StPO 8§68
StPO §112
StPO 8363a
StPO 8363b Abs2 72

1. StPO 8 68 heute
StPO 8 68 gultig ab 28.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2019
StPO 8 68 gultig von 01.01.2008 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2004
StPO § 68 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 55/1999
StPO § 68 gultig von 01.03.1997 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 762/1996
StPO § 68 gultig von 01.01.1994 bis 28.02.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 526/1993
StPO § 68 gultig von 31.12.1975 bis 31.12.1993

No v s WD

StPO § 112 heute

StPO § 112 gtiltig ab 01.01.2025 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2024

StPO § 112 giltig von 01.06.2012 bis 31.12.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2012
StPO § 112 giltig von 01.06.2009 bis 31.05.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2009
StPO § 112 giltig von 01.01.2008 bis 31.05.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 19/2004
StPO § 112 guiltig von 01.01.1994 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 526/1993
StPO § 112 guiltig von 01.03.1988 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 605/1987

No v s

N

. StPO § 363a heute
2. StPO § 363a gultig ab 01.03.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 762/1996

1. StPO 8 363b heute
2. StPO § 363b gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2007
3. StPO § 363b gultig von 01.03.1997 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 762/1996

Rechtssatz

Wenn Uber einen Antrag auf Beschrankung der Akteneinsicht des Privatanklagers und einen Widerspruch gegen eine
Sicherstellung rechtskréftig entschieden wurde, ist ein ohne Anderung der Verhéltnisse erhobenes, denselben
Entscheidungsgegenstand betreffendes neuerliches Begehren desselben Beteiligten wegen ,res iudicata”
zurlickzuweisen. In dieser Konstellation lduft die sechsmonatige Frist fir dessen Erneuerungsantrag (Art 35 Abs 1 MRK)
? auch wenn im zweiten Fall anstatt mit Zurickweisung verfehlt neuerlich meritorisch entschieden wurde ? ab der
letztinstanzlichen Entscheidung zum Erstantrag.Wenn Uber einen Antrag auf Beschrankung der Akteneinsicht des
Privatanklagers und einen Widerspruch gegen eine Sicherstellung rechtskraftig entschieden wurde, ist ein ohne
Anderung der Verhéltnisse erhobenes, denselben Entscheidungsgegenstand betreffendes neuerliches Begehren
desselben Beteiligten wegen ,res iudicata” zurickzuweisen. In dieser Konstellation 13uft die sechsmonatige Frist fur
dessen Erneuerungsantrag (Artikel 35, Absatz eins, MRK) ? auch wenn im zweiten Fall anstatt mit Zurlckweisung
verfehlt neuerlich meritorisch entschieden wurde ? ab der letztinstanzlichen Entscheidung zum Erstantrag.
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