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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 835 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. W. Pesendorfer und die Hofrate Dr. Stoll, Dr.
Bernard, Dr. Riedinger und Dr. Holeschofsky als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Strohmaier, Uber die
Beschwerde des M in S, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Unabhangigen
Verwaltungssenates im Land Niederosterreich vom 3. Marz 1993, ZI. Senat-B-92-014, betreffend Zurtickweisung einer
MaBnahmenbeschwerde, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriundung

Aus der Beschwerde und der ihr angeschlossenen Ausfertigung des angefochtenen Bescheides ergibt sich folgender
Sachverhalt:

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde eine Malinahmenbeschwerde des Beschwerdefiihrers gegen naher
bezeichnete, als AuslUbung verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gewertete, im Auftrag der
Bezirkshauptmannschaft Neusiedl am See durchgefihrte MaBnahmen vom 6. September 1992 unter Hinweis auf
einen Bescheid des Unabhdangigen Verwaltungssenates Wien wegen entschiedener Sache als unzuldssig

zurlickgewiesen.

Der Verfassungsgerichtshof hat mit BeschluR vom 27. September 1993, B 648/93, die Behandlung der an ihn
gerichteten Beschwerde gemaR Art. 144 Abs. 2 B-VG abgelehnt. Mit BeschluR vom 23. Dezember 1993 hat er die
Beschwerde gemal? Art. 144 Abs. 3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof abgetreten.

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde macht der Beschwerdefuhrer Rechtswidrigkeit des
Inhaltes des angefochtenen Bescheides und Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behorde geltend
und beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Nach der Formulierung des Beschwerdepunktes erachtet sich der Beschwerdeflihrer zwar in seinem Recht auf
Sachentscheidung Uber seine Beschwerde an die belangte Behorde fir verletzt. Die Beschwerdegrinde enthalten aber
ausschlieRlich Ausfuhrungen zur Frage der RechtmalBigkeit der bei der belangten Behdrde angefochtenen
MalRnahmen. Auch die geltend gemachte Unzustandigkeit der belangten Behdrde wird lediglich mit der bloRen
Behauptung der Rechtswidrigkeit der Zurlckweisung seiner Beschwerde begrindet. Mit dem Inhalt des in Rede
stehenden Bescheides des Unabhéangigen Verwaltungssenates Wien (mit dem die Zurlickweisung der Beschwerde
mangels Vorliegens anfechtbarer Befehls- und Zwangsgewalt ausgesprochen wurde) setzt sich der Beschwerdefuhrer
nicht auseinander; er bestreitet auch nicht, dal? seine an die belangte Behdrde gerichtete Beschwerde dieselben
verwaltungsbehordlichen MaBnahmen zum Gegenstand hat, wie die mit dem in Rede stehenden Bescheid des

Unabhangigen Verwaltungssenates Wien erledigte Beschwerde.

Da bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen 13[3t, dal3 die behauptete Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die
Beschwerde gemal? § 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren und - entgegen dem ausdrucklich gestellten Antrag des

Beschwerdefihrers - in nichtoffentlicher Sitzung als unbegrindet abzuweisen.
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