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Norm

EG-RL 97/9/EG - Anlegerentschadigungsrichtlinie 397L0009 Art9 Abs1

EG-RL 97/9/EG - Anlegerentschadigungsrichtlinie 397L0009 Art9 Abs2

EG-RL 97/9/EG - Anlegerentschadigungsrichtlinie 397L0009 Art12

WAG 1996 §23b

WAG 1996 §23c

WAG 2007 875
1. WAG 2007 § 75 glltig von 15.08.2015 bis 02.01.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 107/2017
2. WAG 2007 § 75 gultig von 01.05.2009 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2009
3. WAG 2007 § 75 gultig von 29.12.2007 bis 30.04.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 107/2007
4. WAG 2007 § 75 gultig von 01.11.2007 bis 28.12.2007

Rechtssatz

Die Forderung der Anleger gegen die Entschadigungseinrichtung ist weder der Hohe nach noch der Falligkeit nach von
einer den Anlegern allenfalls zustehenden Konkursquote im Insolvenzverfahren des
Wertpapierdienstleistungsunternehmens abhangig. Die Entschadigungsforderung des Anlegers nach dem WAG ist
unabhangig vom Konkursverfahren anzumelden und nach der vorgesehenen Prifung durch die
Entschadigungseinrichtung ohne Rlcksichtnahme auf den Verfahrensstand im Konkursverfahren des
Wertpapierdienstleistungsunternehmens zur Zahlung fallig.

Entscheidungstexte

e RS0128843">2 Ob 171/12d
Entscheidungstext OGH 04.04.2013 2 Ob 171/12d
Beisatz: Ein Abwarten des Ergebnisses des Insolvenzverfahrens, das letztlich zur sicheren Kenntnis der Héhe der
Forderung gegen die Entschadigungseinrichtung nétig ware, wenn die Konkursquote abzuziehen ware, unterliefe
die von der Richtlinie mehrfach betonte Raschheit der Entschadigung. (T1)
Bem: AMIS. (T2)

e RS0128843">1 Ob 21/13i
Entscheidungstext OGH 29.04.2013 1 Ob 21/13i
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Auch; Bem wie T2

e RS0128843">4 Ob 243/12g
Entscheidungstext OGH 23.05.2013 4 Ob 243/12g
Auch; Bem wie T2

e RS0128843">1 Ob 31/13k
Entscheidungstext OGH 29.04.2013 1 Ob 31/13k
Auch; Bem wie T2

e RS0128843">9 Ob 55/12x
Entscheidungstext OGH 29.05.2013 9 Ob 55/12x
Auch; Beis wie T1; Bem wie T2

e RS0128843">9 Ob 35/13g
Entscheidungstext OGH 29.05.2013 9 Ob 35/13g
Auch; Beis wie T1; Bem wie T2

e RS0128843">4 Ob 182/12m
Entscheidungstext OGH 17.04.2013 4 Ob 182/12m
nur: Die Forderung der Anleger gegen die Entschadigungseinrichtung ist weder der Hohe nach noch der Falligkeit
nach von einer den Anlegern allenfalls zustehenden Konkursquote im Insolvenzverfahren des
Wertpapierdienstleistungsunternehmens abhangig. (T3)
Beis wie T1; Beis wie T2

e RS0128843">6 Ob 49/13v
Entscheidungstext OGH 04.07.2013 6 Ob 49/13v
Vgl

e RS0128843">10 Ob 16/13w
Entscheidungstext OGH 23.07.2013 10 Ob 16/13w
Auch; Beis wie T1; Bem wie T2

e RS0128843">5 Ob 215/12x
Entscheidungstext OGH 20.06.2013 5 Ob 215/12x
Auch

e RS0128843">2 Ob 77/13g
Entscheidungstext OGH 30.07.2013 2 Ob 77/13g
Auch

e RS0128843">2 Ob 111/13g
Entscheidungstext OGH 19.09.20132 Ob 111/13g
Auch

e RS0128843">7 Ob 108/13b
Entscheidungstext OGH 17.09.2013 7 Ob 108/13b
Vgl auch

e RS0128843">7 Ob 74/13b
Entscheidungstext OGH 17.09.2013 7 Ob 74/13b
nur T3

e RS0128843">9 Ob 45/13b
Entscheidungstext OGH 29.10.2013 9 Ob 45/13b
Auch

e RS0128843">6 Ob 45/20s
Entscheidungstext OGH 22.10.2020 6 Ob 45/20s
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