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Norm

StPO 8363

MRK Art13
1. StPO § 363 heute
2. StPO § 363 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2007
3. StPO § 363 gultig von 31.12.1975 bis 31.12.2007

Rechtssatz

Trotz im Erneuerungsverfahren geltenden Neuerungsverbots stellt fortbestehende Effektivitat von Erneuerung eine
prozessuale Voraussetzung fur darauf gerichtete Antrage dar. Wurde die zum Gegenstand eines erfolglosen
Fristsetzungsantrags gemachte Urteilsausfertigung (auch erst nach der mit Erneuerungsantrag bekampften
Entscheidung) nachgeholt, steht Hintanhaltung der geltend gemachten Verfahrensverzégerung nicht mehr in Rede. Die
durch die Saumnis bei der Urteilsausfertigung bereits bewirkte unangemessen lange Verfahrensdauer kann dann als
KonventionsverstoB8 (Art 6 MRK) nicht mehr mit Erneuerungsantrag, aber mit Berufung geltend gemacht und so - im
Sinn des Art 13 MRK gleichermalRen wirksam - dessen Anerkennung und Ausgleich durchgesetzt werden.Trotz im
Erneuerungsverfahren geltenden Neuerungsverbots stellt fortbestehende Effektivitdit von Erneuerung eine
prozessuale Voraussetzung flir darauf gerichtete Antrdge dar. Wurde die zum Gegenstand eines erfolglosen
Fristsetzungsantrags gemachte Urteilsausfertigung (auch erst nach der mit Erneuerungsantrag bekampften
Entscheidung) nachgeholt, steht Hintanhaltung der geltend gemachten Verfahrensverzégerung nicht mehr in Rede. Die
durch die Saumnis bei der Urteilsausfertigung bereits bewirkte unangemessen lange Verfahrensdauer kann dann als
KonventionsverstoR3 (Artikel 6, MRK) nicht mehr mit Erneuerungsantrag, aber mit Berufung geltend gemacht und so -
im Sinn des Artikel 13, MRK gleichermal3en wirksam - dessen Anerkennung und Ausgleich durchgesetzt werden.
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