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Entscheidungsdatum

05.01.2026
Norm

B-VG Art133 Abs4

FPG 867 Abs1

FPG 867 Abs2

FPG §70 Abs3

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 867 heute

2. FPG § 67 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. FPG § 67 guiltig ab 01.11.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. FPG § 67 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG § 67 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG 8 67 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

7. FPG § 67 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. FPG 867 heute

2. FPG § 67 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. FPG 8§ 67 guiltig ab 01.11.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. FPG § 67 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG § 67 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG 8§ 67 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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7. FPG § 67 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. FPG § 70 heute
2. FPG 870 guiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG § 70 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
4. FPG § 70 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
Spruch
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G307 2328302-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Markus MAYRHOLD Uber die Beschwerde des XXXX,
geboren am XXXX, StA. Slowakei, vertreten durch die Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstutzungsleistungen
Gesellschaft mbH (BBU) in 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom
04.11.2025, Zahl XXXX, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Markus MAYRHOLD
Uber die Beschwerde des rémisch 40, geboren am roémisch 40, StA. Slowakei, vertreten durch die Bundesagentur ftr
Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen Gesellschaft mbH (BBU) in 1020 Wien, gegen den Bescheid des
Bundesamts flr Fremdenwesen und Asyl vom 04.11.2025, Zahl rémisch 40, zu Recht:

A)  Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer (im Folgenden: BF) wurde am XXXX 2021 fest- und am selben Tag in der Justizanstalt (im
Folgenden: JA) aufgenomen. Er befindet sich seither in Haft.1. Der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF) wurde am
réomisch 40 2021 fest- und am selben Tag in der Justizanstalt (im Folgenden: JA) aufgenomen. Er befindet sich seither in
Haft.

2. Mit Schreiben vom 13.10.2021, vom BF Gbernommen am 14.10.2021, forderte das Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl (im Folgenden: BFA) den BF auf, im Rahmen einer Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme zur
beabsichtigten Erlassung eines Aufenthaltsverbotes und in eventu der Erlassung eines Schubhaftbescheides binnen
zwei Wochen ab Erhalt dessen Erhalt Stellung zu nehmen und naher ausgefiihrte Fragen zu beantworten.

3. Der BF blieb eine Antwort hierauf schuldig.

4. Mit Urteil des Landesgerichtes (im Folgenden: LG) XXXX , Zahl XXXX , vom XXXX 2022, in Rechtskraft erwachsen am
XXXX 2023, wurde der BF wegen des Verbrechens der Vergewaltigung gemal3 8 201 Abs. 1 StGB (A.l.), des Vergehens
der Notigung gemal’ 88 15, 105 Abs. 1 StGB (A.Il.), der Vergehen der pornographischen Darstellung Minderjahriger
gemal § 207a Abs. 3 2. Fall StGB (B.l.) und der Vergehen der pornographischen Darstellung Minderjahriger gemal3 §
207a Abs. 1 Z 2 StGB (B.II.) zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von acht Jahren verurteilt. Er wurde gemafi8 21 Abs. 2
StGB in eine Anstalt fir geistig abnorme Rechtsbrecher eingewiesen.4. Mit Urteil des Landesgerichtes (im Folgenden:
LG) romisch 40, Zahl romisch 40, vom romisch 40 2022, in Rechtskraft erwachsen am romisch 40 2023, wurde der BF
wegen des Verbrechens der Vergewaltigung gemaR Paragraph 201, Absatz eins, StGB (A.l), des Vergehens der
Noétigung gemal’ Paragraphen 15, 105, Absatz eins, StGB (A.ll.), der Vergehen der pornographischen Darstellung
Minderjahriger gemal Paragraph 207 a, Absatz 3, 2. Fall StGB (B.l.) und der Vergehen der pornographischen
Darstellung Minderjahriger gemall Paragraph 207 a, Absatz eins, Ziffer 2, StGB (B.ll.) zu einer unbedingten
Freiheitsstrafe von acht Jahren verurteilt. Er wurde gemal Paragraph 21, Absatz 2, StGB in eine Anstalt fur geistig
abnorme Rechtsbrecher eingewiesen.

Mit Urteil des Obersten Gerichtshofs (im Folgenden: OGH) vom XXXX 2023, Zahl XXXX , wurde die
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Nichtigkeitsbeschwerde der BF zuriickgewiesen und aus deren Anlass das Urteil vom XXXX 2022, das im Ubrigen
unberuhrt blieb, in den Schuldspruchen B/I./, 4./ und 5./ sowie B/Il. /4./ und 5./, im Strafausspruch (einschlief3lich der
Vorhaftanrechnung), in der Unterbringungsanordnung nach & 21 Abs 2 StGB sowie im Konfiskationserkenntnis
aufgehoben und die Strafsache in diesem Umfang zur neuen Verhandlung und Entscheidung an das LG XXXX
verwiesen. Mit Urteil des Obersten Gerichtshofs (im Folgenden: OGH) vom rémisch 40 2023, Zahl rémisch 40, wurde
die Nichtigkeitsbeschwerde der BF zurtickgewiesen und aus deren Anlass das Urteil vom romisch 40 2022, das im
Ubrigen unberthrt blieb, in den Schuldsprichen B/I./, 4./ und 5./ sowie B/Il. /4./ und 5./, im Strafausspruch
(einschlieBlich der Vorhaftanrechnung), in der Unterbringungsanordnung nach Paragraph 21, Absatz 2, StGB sowie im
Konfiskationserkenntnis aufgehoben und die Strafsache in diesem Umfang zur neuen Verhandlung und Entscheidung
an das LG rémisch 40 verwiesen.

Mit Urteil des LG XXXX , Zahl XXXX , vom XXXX 2023, wurde der BF wegen der Vergehen der pornographischen
Darstellung Minderjahriger gemal3 § 207a Abs. 1 Z 2 StGB unter Einbeziehung des rechtskraftigen Schuldspruches des
Urteiles des LG XXXX vom XXXX 2022 zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von sieben Jahren und sechs Monaten
verurteilt. Der BF wurde gemaR § 21 Abs. 2 StGB in einem forensisch-therapeutischen Zentrum untergebracht. Mit
Urteil des LG rémisch 40, Zahl rémisch 40, vom rémisch 402023, wurde der BF wegen der Vergehen der
pornographischen Darstellung Minderjahriger gemaf Paragraph 207 a, Absatz eins, Ziffer 2, StGB unter Einbeziehung
des rechtskraftigen Schuldspruches des Urteiles des LG romisch 40 vom romisch 402022 zu einer unbedingten
Freiheitsstrafe von sieben Jahren und sechs Monaten verurteilt. Der BF wurde gemaR Paragraph 21, Absatz 2, StGB in
einem forensisch-therapeutischen Zentrum untergebracht.

Mit Urteil des Oberlandesgerichtes (im Folgenden: OLG)XXXX vom XXXX 2023, Zahl XXXX , wurde der dagegen
erhobenen Berufung des BF nicht Folge gegeben. Mit Urteil des Oberlandesgerichtes (im Folgenden: OLG) rémisch 40
vom rémisch 40 2023, Zahl rémisch 40, wurde der dagegen erhobenen Berufung des BF nicht Folge gegeben.

5. Mit Schreiben vom 24.09.2025, vom BF Ubernommen am 30.09.2025, forderte das BFA den BF erneut auf, im
Rahmen einer Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme zur beabsichtigten Erlassung einer
aufenthaltsbeendenen MaBRnahme und in eventu Verfahren zur Verhdngung der Schubhaft binnen zwei Wochen ab
Erhalt dieses Schreibens Stellung zu nehmen und naher ausgefiihrte Fragen zu beantworten.

6. Am 10.10.2025 langte die Stellungnahme des BF beim BFA ein.

7. Mit dem oben im Spruch genannten Bescheid des BFA, vom BF Ubernommen am 06.11.2025, wurde gegen diesen
gemal § 67 Abs. 1 und 3 FPG ein unbefristetes Aufenthaltsverbot erlassen (Spruchpunkt I.), dem BF gemaR § 70 Abs. 3
FPG kein Durchsetzungsaufschub erteilt (Spruchpunkt Il.) und einer Beschwerde gemaf3§ 18 Abs. 3 BFA-VG die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt I11.)7. Mit dem oben im Spruch genannten Bescheid des BFA, vom BF
Ubernommen am 06.11.2025, wurde gegen diesen gemaR Paragraph 67, Absatz eins und 3 FPG ein unbefristetes
Aufenthaltsverbot erlassen (Spruchpunkt rémisch eins.), dem BF gemafl Paragraph 70, Absatz 3, FPG kein
Durchsetzungsaufschub erteilt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und einer Beschwerde gemald Paragraph 18, Absatz 3,
BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch drei.)

8. Mit am 26.11.2025 beim BFA eingebrachten Schriftsatz erhob der BF durch die im Spruch genannte
Rechtsvertretung (im  Folgenden: RV) Beschwerde gegen den oben genannten Bescheid beim
Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden: BVwG). 8. Mit am 26.11.2025 beim BFA eingebrachten Schriftsatz erhob der
BF durch die im Spruch genannte Rechtsvertretung (im Folgenden: Regierungsvorlage Beschwerde gegen den oben
genannten Bescheid beim Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden: BVwWG).

Darin wurde beantragt, eine mundliche Beschwerdeverhandlung mit Einvernahme des BF anzuberaumen, den
angefochtenen Bescheid ersatzlos zu beheben, in eventu diesen zu beheben und zur Verfahrenserganzung sowie
neuerlichen Entscheidung an das BFA zurlckzuverweisen, in eventu den Bescheid bezlglich des Spruchpunktes I.
dahingehend abzuandern, dass die Dauer des Aufenthaltsverbotes mit einer geringeren Dauer bemessen werde.Darin
wurde beantragt, eine mundliche Beschwerdeverhandlung mit Einvernahme des BF anzuberaumen, den
angefochtenen Bescheid ersatzlos zu beheben, in eventu diesen zu beheben und zur Verfahrenserganzung sowie
neuerlichen Entscheidung an das BFA zurlickzuverweisen, in eventu den Bescheid bezlglich des Spruchpunktes
réomisch eins. dahingehend abzuandern, dass die Dauer des Aufenthaltsverbotes mit einer geringeren Dauer
bemessen werde.
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9. Die gegenstandliche Beschwerde und der zugehorige Verwaltungsakt wurden vom BFA dem BVwG am 27.11.2025
vorgelegt und langten am 01.12.2025 ein.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der BF fuhrt die im Spruch angegebene Identitdt (Name und Geburtsdatum) und ist slowakischer
Staatsangehdriger. Seine Muttersprache ist Slowakisch. Er ist ledig und kinderlos.

Beim BF besteht eine homosexuell orientierte, nicht ausschlieBliche Padophilie sowie eine kombinierte
Persdnlichkeitsstorung. Er weist eindeutige homosexuelle bzw. padosexuelle Ausrichtungen auf. Es besteht bei ihm
eine sadistische Neigung, bestimmend, aggressiv zu reagieren, wobei von einer erheblichen Stérung der
Empathiefahigkeit auszugehen ist. Im Vordergrund steht das Umsetzen seiner sexuellen Bedirfnisse, das Ausleben,
wobei es sich um narzisstische Elemente handelt sowie auch sadistische Elemente in seinem Verhalten bestehen. Der
BF war im Tatzeitpunkt jedenfalls in der Lage, das Unrecht seiner Tat einzusehen und nach dieser Einsicht zu handeln.
Aufgrund der massiven Gesamtstoérungslage ist eine geistig-seelische Abartigkeit hoheren Grades gegeben. Es ist
davon auszugehen, dass der BF unter dem Eindruck der geistigen und seelischen Abartigkeit héheren Grades mit
groBer Wahrscheinlichkeit erneut strafbare Handlungen mit schweren Folgen setzen werde, wie beispielsweise
aggressive Sexual- und pddosexuelle Delikte. Beim BF liegt kein Kritikvermégen vor, er Gbernimmt keine
Verantwortung fur die Delikte und zeigt auch keine Bereitschaft, sich behandeln zu lassen, weil er sich auch nicht krank
fahlt. DarlGber hinaus neigt er zu einem Leben in Obdachlosigkeit, es gibt keine berufliche Integration und die soziale
Perspektive ist sehr ungtinstig. Es besteht daher die groBe Wahrscheinlichkeit, dass er strafbaren Handlungen mit
schweren Folgen unter dem Einfluss seiner psychischen Erkrankung begehen werde. Aufgrund des Umstandes, dass
der BF keine Krankheitseinsicht und keine Problembewusstheit hat, die Krankheitsprognose ungunstig ist und keine
Therapiebereitschaft vorhanden ist, liegen prognostisch unglnstige Faktoren vor.

1.2. Der BF wurde in der Slowakei geboren, besuchte dort die Schule und war im Herkunftsstaat erwerbstatig.
Die Familie des BF ist im Herkunftsstaat wohnhaft.

Er hielt sich erstmals im Jahr 2010 in Deutschland auf, ehe er wieder in die Slowakei zurlickkehrte. Im Jahr 2013

Ubersiedelte der BF erneut nach Deutschland.

1.3. Mit Urteil des Landgerichtes XXXX vom XXXX 2015, in Rechtskraft erwachsen am XXXX 2016, wurde der BF wegen
schweren sexuellen Missbrauchs von Kindern in Tateinheit mit sexuellem Missbrauch von Kindern zu einer
Freiheitsstrafe in der Dauer von zwei Jahren und vier Monaten verurteilt, welche er ab XXXX 2018 verbuf3te.1.3. Mit
Urteil des Landgerichtes romisch 40 vom rémisch 40 2015, in Rechtskraft erwachsen am rémisch 40 2016, wurde der
BF wegen schweren sexuellen Missbrauchs von Kindern in Tateinheit mit sexuellem Missbrauch von Kindern zu einer
Freiheitsstrafe in der Dauer von zwei Jahren und vier Monaten verurteilt, welche er ab romisch 40 2018 verbulite.

Der BF wurde darin fur schuldig befunden, etwa eine Woche vor dem XXXX 2014 in Anwesenheit von vier unmundigen
Minderjahrigen, welche auf der rechten Halfte des Ecksofas saRen und Videospiele spielten, auf der linken Halfte des
Ecksofas gelegen zu haben, ein Tablet auf dem Schol3 gehabt, sich auf diesem einen Film angesehen und sich dabei
selbst befriedigt zu haben. Der BF habe dazu seine Jogging- und seine Unterhose ein wenig nach unten gezogen und
mit der Hand an seinem Penis in Gegenwart der Kinder manipuliert, um sich sexuell zu befriedigen. Die Kinder hatten
zugesehen, worauf es dem BF auch angekommen sei. Nachdem der Angeklagte ein Kondom Uber seinen Penis
gezogen hatte, forderte er eines der Kinder auf, ,ihm einen zu blasen”, dann bekdme es eine Zigarette. Das Kind sei
dieser Aufforderung nachgekommen. Der BF wurde darin fiir schuldig befunden, etwa eine Woche vor dem rémisch 40
2014 in Anwesenheit von vier unmuindigen Minderjahrigen, welche auf der rechten Halfte des Ecksofas saRen und
Videospiele spielten, auf der linken Halfte des Ecksofas gelegen zu haben, ein Tablet auf dem Schol3 gehabt, sich auf
diesem einen Film angesehen und sich dabei selbst befriedigt zu haben. Der BF habe dazu seine Jogging- und seine
Unterhose ein wenig nach unten gezogen und mit der Hand an seinem Penis in Gegenwart der Kinder manipuliert, um
sich sexuell zu befriedigen. Die Kinder hatten zugesehen, worauf es dem BF auch angekommen sei. Nachdem der
Angeklagte ein Kondom Uber seinen Penis gezogen hatte, forderte er eines der Kinder auf, ,ihm einen zu blasen”, dann
bekdme es eine Zigarette. Das Kind sei dieser Aufforderung nachgekommen.

1.4. Im Bundesgebiet weist der BF folgende Wohnsitzmeldungen auf:



? 10.08.2006 - 14.08.2006 Nebenwohnsitz PAZ
? 20.09.2006 - 24.09.2006 Nebenwohnsitz PAZ
? 23.08.2018 - 22.03.2019 Obdachlos

? 15.06.2020 - 13.10.2020 Hauptwohnsitz

? 19.08.2021 - 16.09.2021 Nebenwohnsitz

? 19.08.2021 - 19.08.2021 Hauptwohnsitz

? 16.09.2021 - 11.10.2021 Hauptwohnsitz

? XXXX 2021 - XXXX 2024 Hauptwohnsitz JA XXXX ? romisch 40 2021 - rémisch 40 2024 Hauptwohnsitz JA romisch
40

? XXXX 2024 - laufend Hauptwohnsitz JA XXXX ? rémisch 40 2024 - laufend Hauptwohnsitz JA romisch 40

1.5. Aus dem Inhalt des auf den Namen des BF lautenden Sozialversicherungsdatenauszuges ergeben sich folgende
Erwerbstatigkeiten des BF im Bundesgebiet:

? 20.08.2021 - 10.09.2021 Arbeiter
? 24.09.2021 - 10.10.2021 Arbeiter

Der BF bezog vor seiner Festnahme ein monatliches Nettoeinkommen in der Hohe von € 1.570,00. Nunmehr bezieht er
in der Justizanstalt ein monatliches Einkommen von € 110,00 bis € 120,00.

Er ist vermogens- und mittellos und weist keine Schulden auf.

1.6. Gegen den BF wurden bereits in den Jahren 2019, 2020 und 2021 Verfahren zu Erlassung aufenthaltsbeendender
MalRnahmen gefuhrt.

Am XXXX 2019, XXXX 2020 und XXXX 2021 wurde er am Landweg in die Slowakei abgeschoben.Am rémisch 40 2019,
rémisch 40 2020 und rémisch 40 2021 wurde er am Landweg in die Slowakei abgeschoben.

1.7. Mit Urteil des LG XXXX, Zahl XXXX , vom XXXX 2022, in Rechtskraft erwachsen am XXXX 2023, wurde der BF wegen
des Verbrechens der Vergewaltigung gemal3 § 201 Abs. 1 StGB (A.l.), des Vergehens der Notigung gemald 88 15, 105
Abs. 1 StGB (A.Il.), der Vergehen der pornographischen Darstellung Minderjahriger gemal § 207a Abs. 3 2. Fall StGB
(B.l.) und der Vergehen der pornographischen Darstellung Minderjahriger gemafd 8 207a Abs. 1 Z 2 StGB (B.Il.) zu einer
unbedingten Freiheitsstrafe von acht Jahren verurteilt. Der BF wurde gemal3 8 21 Abs. 2 StGB in eine Anstalt fur geistig
abnorme Rechtsbrecher eingewiesen. 1.7. Mit Urteil des LG rémisch 40, Zahl rémisch 40, vom rémisch 402022, in
Rechtskraft erwachsen am romisch 402023, wurde der BF wegen des Verbrechens der Vergewaltigung gemaf}
Paragraph 201, Absatz eins, StGB (A.l.), des Vergehens der Notigung gemal3 Paragraphen 15, 105, Absatz eins, StGB
(A.Il.), der Vergehen der pornographischen Darstellung Minderjahriger gemal Paragraph 207 a, Absatz 3, 2. Fall StGB
(B.l.) und der Vergehen der pornographischen Darstellung Minderjahriger gemal Paragraph 207 a, Absatz eins, Ziffer 2,
StGB (B.Il.) zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von acht Jahren verurteilt. Der BF wurde gemaR Paragraph 21, Absatz
2, StGB in eine Anstalt flr geistig abnorme Rechtsbrecher eingewiesen.

Dem BF wurde darin angelastet,

A. in der Nacht vom XXXX 2021 auf den XXXX 2021 das OpferA. in der Nacht vom rémisch 40 2021 auf den rémisch
40 2021 das Opfer

l. mit Gewalt und durch Entziehung der personlichen Freiheit zur Duldung einer dem Beischlaf gleichzusetzenden
geschlechtlichen Handlung gendtigt zu haben, indem er dieses von hinten ergriffen, ihm die linke Hand auf dem
Rucken fixiert, es mit der rechten Hand an der rechten Schulter festgehalten, es gewaltsam mit seinem Penis anal
penetriert und mehrere Minuten lang analen Geschlechtsverkehr an ihm vollzogen habe;romisch eins. mit Gewalt und
durch Entziehung der personlichen Freiheit zur Duldung einer dem Beischlaf gleichzusetzenden geschlechtlichen
Handlung gendtigt zu haben, indem er dieses von hinten ergriffen, ihm die linke Hand auf dem Rucken fixiert, es mit
der rechten Hand an der rechten Schulter festgehalten, es gewaltsam mit seinem Penis anal penetriert und mehrere
Minuten lang analen Geschlechtsverkehr an ihm vollzogen habe;
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Il.  durch gefahrliche Drohung mit zumindest einer Verletzung am Korper zur Unterlassung der Offenbarung der im
Punkt A./l./ dargestellten Tat zu nétigen versucht zu haben, indem er das Opfer im Anschluss daran aufgefordert habe,
niemandem etwas davon zu erzahlen, und zu ihm gesagt habe, dass er viele Araber in XXXX kenne und viele Freunde
habe und ihn ,erledigen” lassen kénnte, wobei es beim Versuch geblieben sei, weil das Opfer zunachst seiner Mutter
von der Tat erzahlt und in der Folge Anzeige erstattet habe;réomisch zwei. durch gefahrliche Drohung mit zumindest
einer Verletzung am Kérper zur Unterlassung der Offenbarung der im Punkt A./I./ dargestellten Tat zu nétigen versucht
zu haben, indem er das Opfer im Anschluss daran aufgefordert habe, niemandem etwas davon zu erzédhlen, und zu
ihm gesagt habe, dass er viele Araber in romisch 40 kenne und viele Freunde habe und ihn ,erledigen” lassen kénnte,
wobei es beim Versuch geblieben sei, weil das Opfer zundchst seiner Mutter von der Tat erzadhlt und in der Folge

Anzeige erstattet habe;

B. wirklichkeitsnahe Abbildungen geschlechtlicher Handlungen und der Genitalien auf reil3erisch verzerrte, auf sich
selbst reduzierte und von anderen Lebensumstdnden losgeloste Weise zeigende, der sexuellen Erregung des

Betrachters dienende, pornographische Darstellungen Minderjahriger

I besessen zu haben, und zwar seit jeweils nicht festzustellenden Zeitpunkten bigémisch eins. besessen zu haben,

und zwar seit jeweils nicht festzustellenden Zeitpunkten bis

1. zumindest XXXX 2020 eine Bilddatei mit einem unmundigen Minderjahrigen;1. zumindest rémisch 40 2020 eine

Bilddatei mit einem unmundigen Minderjahrigen;

2. zumindest XXXX 2020 eine Videodatei mit einem unmuindigen Minderjahrigen;2. zumindest rémisch 40 2020 eine

Videodatei mit einem unmundigen Minderjahrigen;

3. zumindest XXXX 2020 mehrere Videodateien mit unmundigen und mindigen Minderjahrigen;3. zumindest

rémisch 40 2020 mehrere Videodateien mit unmuindigen und mindigen Minderjahrigen;

4, XXXX 2021 elf Videodateien und 180 Bilddateien mit unmundigen Minderjahrigens. romisch 40 2021 elf

Videodateien und 180 Bilddateien mit unmundigen Minderjahrigen;

5. XXXX 2021 zumindest neun Bilddateien und 16 Videodateien mit mindigen und unmtndigen Minderjahrigen5.

rémisch 40 2021 zumindest neun Bilddateien und 16 Videodateien mit mindigen und unmundigen Minderjahrigen;

Il. anderen durch Hochladen auf diversen Plattformen zuganglich gemacht zu haben, und zwarémisch zwei.

anderen durch Hochladen auf diversen Plattformen zuganglich gemacht zu haben, und zwar

1. am XXXX 2020 die zu Punkt B./I./1./ genannte Bilddatei via soziale Medien Uber einen Account;1. am rémisch 40

2020 die zu Punkt B./1./1./ genannte Bilddatei via soziale Medien Uber einen Account;

2. am XXXX 2020, XXXX 2020 und XXXX 2020 die zu Punkt B./I./2./ genannte Videodatei via soziale Medien Uber vier
Accounts;2. am romisch 40 2020, rémisch 40 2020 und romisch 40 2020 die zu Punkt B./1./2./ genannte Videodatei via

soziale Medien Uber vier Accounts;

3. am XXXX 2020 die zu Punkt B././3./ genannten Videodateien via soziale Medien Uber einen Account;3. am

réomisch 40 2020 die zu Punkt B./I./3./ genannten Videodateien via soziale Medien Uber einen Account;

4, am XXXX 2020 eine Videodatei via soziale Medien Uber einen Account;4. am romisch 40 2020 eine Videodatei via

soziale Medien Uber einen Account;

5. am XXXX 2020 eine Videodatei via soziale Medien Uber einen Account.5. am rémisch 40 2020 eine Videodatei via

soziale Medien Uber einen Account.

Das Gericht wertete als erschwerend das Zusammentreffen von einem Verbrechen mit mehreren Vergehen, eine
einschlagige Vorstrafe und die Tatbegehung gegenuber einem Minderjahrigen, als mildernd das teilweise Gestandnis

und den Umstand, dass es teilweise beim Versuch geblieben ist.

Das Gericht fuhrte weiters aus, dass der BF wenige Tage vor der Tat das Opfer im Stiegenhaus seines Wohnhauses
kennen gelernt habe. Der Mitbewohner des BF habe das Opfer - aufgrund der Erwerbstatigkeit seiner Mutter Uber
Nacht - eingeladen, in die Wohnung des BF zu kommen. Kurz darauf sei der Mitbewohner des BF eingeschlafen. Der BF
habe sich in Anwesenheit des Opfers auf seinem Mobiltelefon gespeicherte Pornos angesehen. Sie seien spater in die
Wohnung des Opfers gegangen. Der BF habe sich wiederrum Pornos auf seinem Mobiltelefon angesehen und das



Opfer mit lauter Stimme aufgefordert, herzukommen und mitzuschauen. Nachdem sie erneut die Wohnung verlassen
hatten und zurlickgekehrt seien, habe das Opfer angegeben, nun schlafen gehen zu wollen, woraufhin der BF dieses in
die Wohnung hineingesto3en und es in weiterer Folge aufgefordert habe, die Wohnung zu versperren. AnschlieBend
habe der BF dem Opfer wieder Pornovideos gezeigt, wahrend er begonnen habe, sich selbst zu befriedigen. Er habe
das Opfer mit aggressiver Stimme aufgefordert, sich ebenfalls zu befriedigen. Das Opfer habe seine Hose
hinuntergezogen. Der BF habe das Opfer aufgefordert, sich gegenseitig zu befriedigen und habe mit seiner Hand auf
den Penis des Opfers gefasst. Das Opfer habe den BF zur Seite gestoBen und sei in die Kiche gerannt, um den
Schlussel zu suchen. Der BF sei ihm jedoch gefolgt, habe ihn gegen den Riicken gestoRen, woraufhin das Opfer auf das
Klchenpult nach vorne gefallen sei und sich mit beiden Handen abgestitzt habe. Der BF habe dem Opfer daraufhin
gewaltsam die linke Hand auf den Rlcken gedreht, diese dort fixiert und mit der rechten Hand die Schulter
festgehalten. Er habe das Opfer fest gegen das Pult gedrlckt, sei mit seinem Penis in den Anus des Opfers
eingedrungen und habe es fir mehrere Minuten penetriert. SchlieBlich sei es dem Opfer gelungen, den BF
wegzustoRen, der es dann aufgefordert habe, ihm einen ,zu lutschen”, was das Opfer jedoch nicht getan haben,
sondern auf die Couch gefliichtet sei und gesagt habe, der BF solle es in Ruhe lassen. Der BF habe anschlie3end
gesagt, dass das Opfer niemanden etwas davon erzahlen solle, weil er eine grolRe Bekanntschaft von Arabern in Wien
und viele Freunde habe, die ihn erledigen lassen kdnnten. Als der BF dann nach einigen Stunden die Wohnung
verlassen habe, habe er das Opfer auch noch aufgefordert, auf seine Mutter aufzupassen. Der BF habe erkannt, dass
das Opfer nicht zu sexuellen Handlungen mit ihm bereit gewesen sei. Es sei ihm darauf angekommen, den aktiven
Widerstand des Opfers mit Gewalt, namlich durch Einsatz Uberlegener kdrperlicher Kraft, auf die festgestellte Weise zu
brechen. Der BF habe weiters die unter B./l./ und /Il. aufgezahlten Bild- und Videodateien hochgeladen und tber
soziale Medien weitergeleitet.

Beim BF bestehe eine homosexuell orientierte, nicht ausschlieBliche Padophilie sowie eine kombinierte
Persdnlichkeitsstorung. Er weise eindeutige homosexuelle bzw. padosexuelle Ausrichtungen auf. Es bestehe bei ihm
eine sadistische Neigung, bestimmend, aggressiv zu reagieren, wobei von einer erheblichen Stérung der
Empathiefahigkeit auszugehen sei. Im Vordergrund stehe das Umsetzen seiner sexuellen Bedurfnisse, das Ausleben,
wobei es sich um narzisstische Elemente handle sowie auch sadistische Elemente in seinem Verhalten bestiinden. Der
BF sei im Tatzeitpunkt jedenfalls in der Lage gewesen, das Unrecht seiner Tat einzusehen und nach dieser Einsicht zu
handeln. Aufgrund der massiven Gesamtstorungslage sei eine geistig-seelische Abartigkeit hdheren Grades gegeben.
Es sei davon auszugehen, dass der BF unter dem Eindruck der geistigen und seelischen Abartigkeit hheren Grades mit
groBer Wahrscheinlichkeit erneut strafbare Handlungen mit schweren Folgen, wie etwa aggressive Sexual- und
padosexuelle Delikte setzen werde. Beim BF liege kein Kritikvermogen vor, er Ubernehme keine Verantwortung fur die
Delikte und zeige auch keine Bereitschaft, sich behandeln zu lassen, weil er sich auch nicht krank fuhle. Dartber hinaus
neige er zu einem Leben in Obdachlosigkeit, es gebe keine berufliche Integration und die soziale Perspektive sei sehr
ungunstig. Es bestehe daher die grolRe Wahrscheinlichkeit, er werde strafbaren Handlungen mit schweren Folgen
unter dem Einfluss seiner psychischen Erkrankung begehen. Aufgrund des Umstandes, dass der BF keine
Krankheitseinsicht und keine Problembewusstheit habe, die Krankheitsprognose unglnstig sei und keine
Therapiebereitschaft vorhanden sei, Iagen prognostisch unglinstige Faktoren vor.

Der BF habe sich zum Vorwurf, kinderpornographische Dateien besessen und anderen zuganglich gemacht zu haben,
schuldig bekannt. DemgegenUber habe er sich zum Vorfall betreffend das Faktum A. nicht schuldig bekannt und in der
seiner polizeilichen Niederschrift angegeben, mit dem Opfer einkaufen gewesen zu sein. Er sei nicht schwul. Er habe
auf seinem Handy Pornos angesehen, es habe sich um Darstellungen mit Erwachsenen gehandelt. Anschlieend habe
er sich einen ,runtergeholt’; auch das Opfer habe das gemacht. Er habe ihn jedoch nicht berthrt und habe ihn auch
nicht gekusst. Bei seiner polizeilichen Niederschrift habe er noch angegeben, keine kinderpornographischen Daten auf
seinem Mobiltelefon zu haben. In der Hauptverhandlung habe er zugestanden, kinderpornographische Dateien
besessen und weitergegeben zu haben. Er sei aber weiterhin bei seiner leugnenden Verantwortung betreffend den
Vorfall zu Fatum A. geblieben. Der BF habe einen duRerst unglaubwurdigen Eindruck hinterlassen, was schon dadurch
zum Ausdruck komme, dass er in der Hauptverhandlung angegeben habe, er habe im Verfahren in Deutschland kein
Gestandnis abgelegt, was jedoch mit der dortigen Aktenlage eindeutig im Widerspruch stehe und nicht den Tatsachen
entspreche. Der BF habe den Eindruck gemacht, nicht betroffen zu reagieren. Er habe in der Hauptverhandlung oft
lautstark reagiert und auf die Fragen der Richterin vehement gekontert. Es sei dabei bereits in der
Verhandlungssituation ein sehr hohes Aggressionspotential des BF zum Ausdruck gekommen.



Die Feststellungen zur Zurechnungsfahigkeit, Persénlichkeit und dem Zustand des BF beruhten auf dem Inhalt des
Sachverstandigengutachtens. Der Gutachter sei aufgrund der Angaben des BF und seiner Untersuchung zum Schluss
gekommen, dass bei ihm eine homosexuell orientierte, nicht ausschlieBliche Padophilie sowie eine kombinierte
Persénlichkeitsstorung bestehe, wobei die gesamte Deliktsstruktur fur eine tiefgreifende Verankerung der sexuellen
Ausrichtung auf diesem Gebiet spreche. Er weise entgegen seiner eigenen Darstellung eindeutige homosexuelle bzw.
padosexuelle Ausrichtungen auf, wobei vor allem seinem Verantwortungskalkil betreffend die Verurteilung in
Deutschland Bedeutung zukomme, wo er ausgefihrt habe, die Angaben der Kinder in Deutschland hatten nicht
gestimmt. Der BF habe weiters eine sadistische Neigung. Er neige dazu, bestimmend, aggressiv und aggressiv explosiv
zu reagieren, es sei eine erhebliche Stérung der Empathiefahigkeit gegeben. Der BF habe auch das Potential, sadistisch
gewaltvolle aggressive Sexualstraftaten zu setzen. Der BF sei zum Zeitpunkt der Tat in der Lage gewesen, das Unrecht
der Taten einzusehen und danach zu handeln. Es liege eine geistig-seelische Abartigkeit héheren Grades vor. Vom BF
gehe die groBe Gefahr aus, dass er mit hoher Wahrscheinlichkeit erneut strafbare Handlungen mit schweren Folgen,
wie aggressive Sexualdelikte und padosexuelle Delikte, setze werde. Gerade unter Berlcksichtigung der
Vorverurteilung, seines vollig unkritischen Verhaltens, seiner mangelnden Verantwortungsibernahme und der
fehlenden Bereitschaft, sich behandeln zu lassen, sei daher eine besondere Gefahrlichkeit gegeben. Da der BF kein
Problembewusstsein und keine Behandlungswilligkeit zeige, liege auch keine Substituierbarkeit durch Weisungen vor,
weil es keinen sozialen Empfangsraum und keine Mdglichkeit gebe, sich behandeln zu lassen. Es bestehe daher keine
verlassliche Basis fur eine Sicherung aulRerhalb einer geschlossenen Anstalt.

Die besondere Gefahrlichkeit von Sexualstraftatern, insbesondere gegenliiber unmundigen Personen, habe das Gericht
veranlasst, Uber den BF eine empfindliche unbedingte Freiheitsstrafe zu verhdangen, um ihm das Unrecht seiner
Straftaten eindrucksvoll vor Augen fuhren zu kénnen. Dies sei vor allem auch deshalb erforderlich gewesen, weil er bis
zu letzt den Eindruck vermittelt habe, die Schwere der Tat und vor allem die dadurch verursachten Folgen fur das
Opfer nicht realisiert zu haben. Bei der Strafbemessung sei massiv erschwerend zu bericksichtigen, dass der BF
bereits eine einschlagige Vorstrafe aufweise. Obwohl er das Haftlbel bereits versplrt habe, habe er dennoch bald
nach der Entlassung seine kriminelle Tatigkeit wieder fortgesetzt, indem er kinderpornographische Dateien besessen
und weitergegeben habe.

Zusatzlich zur verhangten Strafe sei die Einweisung des BF in eine Anstalt flr geistig abnorme Rechtsbecher nach§ 21
Abs. 2 StGB geboten, um der Begehung weiterer gleichartiger Taten durch den BF unter dem Einfluss seiner
héhergradig abnormen und geféhrlichen Persdnlichkeit entgegen zu wirken. Zusatzlich zur verhangten Strafe sei die
Einweisung des BF in eine Anstalt fir geistig abnorme Rechtsbecher nach Paragraph 21, Absatz 2, StGB geboten, um
der Begehung weiterer gleichartiger Taten durch den BF unter dem Einfluss seiner hdhergradig abnormen und
gefahrlichen Personlichkeit entgegen zu wirken.

1.7.1. Mit Urteil des OGH vom XXXX 2023, Zahl XXXX , wurde die Nichtigkeitsbeschwerde der BF zurlckgewiesen und
aus Anlass der Nichtigkeitsbeschwerde das Urteil vom XXXX 2022, das im Ubrigen unberihrt blieb, in den
Schuldsprichen B/1./4./ und 5./ sowie B/Il./4./ und 5./, im Strafausspruch (einschlie3lich der Vorhaftanrechnung), in der
Unterbringungsanordnung nach & 21 Abs 2 StGB sowie im Konfiskationserkenntnis aufgehoben und die Strafsache in
diesem Umfang zur neuen Verhandlung und Entscheidung an das LG XXXX verwiesen. 1.7.1. Mit Urteil des OGH vom
réomisch 40 2023, Zahl rémisch 40, wurde die Nichtigkeitsbeschwerde der BF zurlckgewiesen und aus Anlass der
Nichtigkeitsbeschwerde das Urteil vom rémisch 402022, das im Ubrigen unberiihrt blieb, in den Schuldspriichen
B/I./4./ und 5./ sowie B/Il./4./ und 5./, im Strafausspruch (einschlief3lich der Vorhaftanrechnung), in der
Unterbringungsanordnung nach Paragraph 21, Absatz 2, StGB sowie im Konfiskationserkenntnis aufgehoben und die
Strafsache in diesem Umfang zur neuen Verhandlung und Entscheidung an das LG rémisch 40 verwiesen.

Begrindend wurde ausgefiihrt, dass& 207a StGB den Besitz pornographischer Darstellungen Minderjahriger
ponalisiere. Zur Subsumtion von Lichtbildern und Videos unter den Tatbestand des § 207a StGB bedurfe es jeweils den
Kriterien dieses normativen Tatbestandsmerkmals entsprechender Sachverhaltsfeststellungen, die jedoch dem Urteil
in Bezug auf die erwdhnten Schuldspriche nicht zu entnehmen seien. Die Feststellungen beschrankten sich auf die
bloRe Beschreibung als ,Videodatei”. Begriindend wurde ausgeflhrt, dass Paragraph 207 a, StGB den Besitz
pornographischer Darstellungen Minderjahriger ponalisiere. Zur Subsumtion von Lichtbildern und Videos unter den
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Tatbestand des Paragraph 207 a, StGB bedurfe es jeweils den Kriterien dieses normativen Tatbestandsmerkmals
entsprechender Sachverhaltsfeststellungen, die jedoch dem Urteil in Bezug auf die erwahnten Schuldspriche nicht zu
entnehmen seien. Die Feststellungen beschrankten sich auf die blof3e Beschreibung als ,Videodatei”.

1.7.2. Mit Urteil des LG XXXX, Zahl XXXX , vom XXXX 2023, wurde der BF wegen der Vergehen der pornographischen
Darstellung Minderjahriger gemal’ 8 207a Abs. 1 Z 2 StGB unter Einbeziehung des rechtskraftigen Schuldspruches des
Urteiles des LG XXXX vom XXXX 2022 zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von sieben Jahren und sechs Monaten
verurteilt. Der BF wurde gemal3 § 21 Abs. 2 StGB in einem forensisch-therapeutischen Zentrum untergebracht.1.7.2.
Mit Urteil des LG rémisch 40, Zahl rémisch 40, vom rémisch 40 2023, wurde der BF wegen der Vergehen der
pornographischen Darstellung Minderjahriger gemal Paragraph 207 a, Absatz eins, Ziffer 2, StGB unter Einbeziehung
des rechtskraftigen Schuldspruches des Urteiles des LG romisch 40 vom romisch 402022 zu einer unbedingten
Freiheitsstrafe von sieben Jahren und sechs Monaten verurteilt. Der BF wurde gemaR Paragraph 21, Absatz 2, StGB in
einem forensisch-therapeutischen Zentrum untergebracht.

Dem BF wurde darin angelastet, wirklichkeitsnahe Abbildungen geschlechtlicher Handlungen und der Genitalien auf
reiBerisch verzerrte, auf sich selbst reduzierte und von anderen Lebensumstanden losgeloste Weise zeigende, der
sexuellen Erregung des Betrachters dienende, pornographische Darstellungen Minderjahriger anderen durch
Hochladen auf Internetplattformen zuganglich gemacht zu haben und zwar

a) am XXXX 2020 eine Videodatei via soziale Medien Uber einen Account;a) am romisch 40 2020 eine Videodatei via
soziale Medien Uber einen Account;

b) am XXXX 2020 eine Videodatei via soziale Medien Uber einen Account.b) am romisch 40 2020 eine Videodatei via
soziale Medien Uber einen Account.

Als erschwerend wurde das Zusammentreffen eines Verbrechens mit mehreren Vergehen, eine einschlagige Vorstrafe
und die Tatbegehung gegenulber einem Minderjahrigen bezlglich der Punkte A./I./ und /Il. des Schuldspruches des LG
XXXX vom XXXX 2022, als mildernd den Umstand, dass es zu Punkt A./Il./ des Schuldspruches des LG XXXX vom XXXX
2022 teilweise beim Versuch geblieben sei sowie die teilweise gestandige Einlassung des BF gewertet.Als erschwerend
wurde das Zusammentreffen eines Verbrechens mit mehreren Vergehen, eine einschlagige Vorstrafe und die
Tatbegehung gegenuber einem Minderjahrigen bezlglich der Punkte A./l./ und /Il. des Schuldspruches des LG rémisch
40 vom rémisch 40 2022, als mildernd den Umstand, dass es zu Punkt A./Il./ des Schuldspruches des LG romisch 40
vom rémisch 40 2022 teilweise beim Versuch geblieben sei sowie die teilweise gestandige Einlassung des BF gewertet.

Das Gericht fuhrte ferner aus, der BF sei zu samtlichen Tatzeitpunkten jedenfalls in der Lage gewesen, das Unrecht
seiner Tat einzusehen und nach dieser Einsicht zu handeln. Er verflige Uber eine Eigenschaft, welche ihm
manipulativen Zugang zu Personen verschaffe, welche fur ihn vor allem in sexueller Hinsicht interessant seien. Ferner
verfige er Uber eine padophile homosexuelle Neigung. Hierbei handle es sich um eine schwerwiegende und
nachhaltige psychische Stérung, wobei in diesem Zusammenhang zu konstatieren sei, dass der BF samtliche Taten
unter dem maf3geblichen Einfluss dieser Stdérung begangen habe. Nach seiner Person, seinem Zustand und der Art der
von ihm begangenen Taten sei mit hoher Wahrscheinlichkeit zu befiirchten, dass er ohne Unterbringung in einem
forensisch-therapeutischen Zentrum in absehbarer Zukunft unter dem maRgeblichen Einfluss seiner psychischen
Stérung weitere mit Strafe bedrohte Handlungen mit schweren Folgen begehen werde, wobei hierbei insbesondere
aggressive Sexual- und padosexuelle Delikte in Betracht kdimen. Gerade aufgrund der Vielzahl der Dateien, die sich der
BF verschafft und hochgeladen und somit anderen zuganglich gemacht habe, habe nicht der geringste Zweifel daran
bestanden, dass er es zumindest fur ernstlich fir moglich gehalten und sich damit abgefunden habe, dass es sich
hierbei jeweils um wirklichkeitsnahe Abbildungen der Genitalien und der Schamgegend Minderjahriger, die der
sexuellen Erregung des Betrachters dienten sowie um wirklichkeitsnahe Abbildungen geschlechtlicher Handlungen
von Minderjahrigen, handle. Die Feststellungen zur Zurechnungsfahigkeit, Personlichkeit und zum Zustand des BF
beruhten auf dem Inhalt des nachvollziehbaren und schltssigen Sachverstandigengutachtens. Der Gutachter habe
ausgefuhrt, dass der BF eindeutig eine padophil-homosexuelle Ausrichtung aufweise und es sich dabei um eine
schwerwiegende und nachhaltige psychische Stérung handle; ferner, dass der BF die von ihm begangenen Taten unter
dem maRgeblichen Einfluss dieser Stérung begangen habe. Der Sachverstandige habe weiteres darauf verweisen, dass
der BF das Potential habe, auch gewaltsame und aggressive Sexualstraftaten zu setzen und er zum Zeitpunkt der von
ihm begangenen Taten jeweils in der Lage gewesen sei, das Unrecht der Taten einzusehen und nach dieser Einsicht zu
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handeln. Auch gehe vom BF die grol3e Gefahr aus, dass er mit grolRer Wahrscheinlichkeit erneut strafbare Handlungen
mit schweren Folgen, wie aggressive Sexual- und padosexuelle Delikte begehen werde. Diese Einschatzung des
Sachverstandigen erfahre durch die einschlagige Vorstrafe des BF sowie den Bericht der JA vom XXXX 2022, aus
welchem sich ein sexuelles Interesse des BF an einem minderjahrigen Untersuchungshaftling erhelle, eindeutig
Bestatigung. Zusatzlich zur verhangten Strafe sei entsprechend den getroffenen Feststellungen die Unterbringung des
BF in einem forensisch-therapeutischen Zentrum nach 8 21 Abs. 2 StGB anzuordnen, um der Begehung weiterer
gleichartiger Taten durch den BF unter dem Einfluss seiner schwerwiegenden und nachhaltigen psychischen Stérung
entgegenzuwirken. Das Gericht fUhrte ferner aus, der BF sei zu samtlichen Tatzeitpunkten jedenfalls in der Lage
gewesen, das Unrecht seiner Tat einzusehen und nach dieser Einsicht zu handeln. Er verfige Uber eine Eigenschaft,
welche ihm manipulativen Zugang zu Personen verschaffe, welche fir ihn vor allem in sexueller Hinsicht interessant
seien. Ferner verflige er Uber eine padophile homosexuelle Neigung. Hierbei handle es sich um eine schwerwiegende
und nachhaltige psychische Stérung, wobei in diesem Zusammenhang zu konstatieren sei, dass der BF samtliche Taten
unter dem maf3geblichen Einfluss dieser Stérung begangen habe. Nach seiner Person, seinem Zustand und der Art der
von ihm begangenen Taten sei mit hoher Wahrscheinlichkeit zu befiirchten, dass er ohne Unterbringung in einem
forensisch-therapeutischen Zentrum in absehbarer Zukunft unter dem maRgeblichen Einfluss seiner psychischen
Stérung weitere mit Strafe bedrohte Handlungen mit schweren Folgen begehen werde, wobei hierbei insbesondere
aggressive Sexual- und padosexuelle Delikte in Betracht kdimen. Gerade aufgrund der Vielzahl der Dateien, die sich der
BF verschafft und hochgeladen und somit anderen zugédnglich gemacht habe, habe nicht der geringste Zweifel daran
bestanden, dass er es zumindest fur ernstlich fir moglich gehalten und sich damit abgefunden habe, dass es sich
hierbei jeweils um wirklichkeitsnahe Abbildungen der Genitalien und der Schamgegend Minderjahriger, die der
sexuellen Erregung des Betrachters dienten sowie um wirklichkeitsnahe Abbildungen geschlechtlicher Handlungen
von Minderjahrigen, handle. Die Feststellungen zur Zurechnungsfahigkeit, Personlichkeit und zum Zustand des BF
beruhten auf dem Inhalt des nachvollziehbaren und schlissigen Sachverstandigengutachtens. Der Gutachter habe
ausgefuhrt, dass der BF eindeutig eine padophil-homosexuelle Ausrichtung aufweise und es sich dabei um eine
schwerwiegende und nachhaltige psychische Stérung handle; ferner, dass der BF die von ihm begangenen Taten unter
dem maRgeblichen Einfluss dieser Stérung begangen habe. Der Sachverstandige habe weiteres darauf verweisen, dass
der BF das Potential habe, auch gewaltsame und aggressive Sexualstraftaten zu setzen und er zum Zeitpunkt der von
ihm begangenen Taten jeweils in der Lage gewesen sei, das Unrecht der Taten einzusehen und nach dieser Einsicht zu
handeln. Auch gehe vom BF die grol3e Gefahr aus, dass er mit grolRer Wahrscheinlichkeit erneut strafbare Handlungen
mit schweren Folgen, wie aggressive Sexual- und padosexuelle Delikte begehen werde. Diese Einschatzung des
Sachverstandigen erfahre durch die einschlagige Vorstrafe des BF sowie den Bericht der JA vom rémisch 40 2022, aus
welchem sich ein sexuelles Interesse des BF an einem minderjahrigen Untersuchungshaftling erhelle, eindeutig
Bestatigung. Zusatzlich zur verhangten Strafe sei entsprechend den getroffenen Feststellungen die Unterbringung des
BF in einem forensisch-therapeutischen Zentrum nach Paragraph 21, Absatz 2, StGB anzuordnen, um der Begehung
weiterer gleichartiger Taten durch den BF unter dem Einfluss seiner schwerwiegenden und nachhaltigen psychischen
Stoérung entgegenzuwirken.

1.7.3. Mit Urteil des OLG XXXX vom XXXX 2023, Zahl XXXX , wurde der dagegen erhobenen Berufung des BF nicht Folge
gegeben. 1.7.3. Mit Urteil des OLG rémisch 40 vom rémisch 40 2023, Zahl romisch 40, wurde der dagegen erhobenen
Berufung des BF nicht Folge gegeben.

Begrindend wurde darin ausgefuhrt, dass das Erstgericht die Strafzumessungsgrinde zutreffend erfasst und
gewichtet habe. Der BF habe sich lediglich zu den Vergehen der pornographischen Darstellung Minderjahriger, nicht
jedoch hinsichtlich des strafsatzbestimmenden Delikts des Verbrechens der Vergewaltigung schuldig bekannt, sondern
diesbeziglich jede Schuld von sich gewiesen. Dahingehend mangle es dem BF an jeder Schuldeinsicht und
Reumutigkeit wie auch einem Beitrag zur Wahrheitsfindung. Auch das Berufungsvorbringen, das Handeln des BF
beruhe auf einer seelischen Abartigkeit hoheren Grades, die einer Zurechnungsunfahigkeit nahekomme, weshalb der
Milderungsgrund des § 34 Abs. 1 Z 11 StGB berUcksichtigt werden musse, sei nicht gerechtfertigt. Der BF habe immer
um den Unrechtsgehalt seiner Handlungen klar Bescheid gewusst und sich willentlich und aggravierend, auch mit
sadistischen Zugen, zur Ausfuhrung seiner Handlungen entschlossen. Bei einem Strafrahmen von zwei bis zu zehn
Jahren Freiheitsstrafe habe das Erstgericht mit Blick auf die Strafzumessungsgriinde, insbesondere auf die einschlagige
Vorstrafe, auf Grund derer der BF das Haftibel in Deutschland bereits erlitten habe und auf die nunmehr

aggravierenden Tathandlungen wie das Zusammentreffen von einem Verbrechen mit mehreren Vergehen eine
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Freiheitsstrafe ausgemittelt, die keiner Korrektur bedurfe. Auch der Ausspruch der Unterbringung in einem forensisch-
therapeutischen Zentrum nach § 21 Abs. 2 StGB sei zutreffend, um der Begehung weiterer gleichartiger Taten durch
den BF unter dem Einfluss seiner schwerwiegenden und nachhaltigen psychischen Stérung entgegenzuwirken. Laut
Sachverstandigengutachten gehe vom BF eine derart grol3e Gefahr aus, dass er unter dem Eindruck der geistigen und
seelischen Abartigkeit hoheren Grades mit groRer Wahrscheinlichkeit erneut strafbare Handlungen mit schweren
Folgen setzen werde, wobei von aggressiven Sexual- und padosexuellen Delikten auszugehen sei. Dem Gutachten
folgend seien die Voraussetzungen des 8 21 Abs. 2 StGB erfillt und kdnne dieser Gefahrlichkeit nur intramural
begegnet werden.Begriindend wurde darin ausgefiihrt, dass das Erstgericht die Strafzumessungsgriinde zutreffend
erfasst und gewichtet habe. Der BF habe sich lediglich zu den Vergehen der pornographischen Darstellung
Minderjahriger, nicht jedoch hinsichtlich des strafsatzbestimmenden Delikts des Verbrechens der Vergewaltigung
schuldig bekannt, sondern diesbezlglich jede Schuld von sich gewiesen. Dahingehend mangle es dem BF an jeder
Schuldeinsicht und Reumditigkeit wie auch einem Beitrag zur Wahrheitsfindung. Auch das Berufungsvorbringen, das
Handeln des BF beruhe auf einer seelischen Abartigkeit hoheren Grades, die einer Zurechnungsunfahigkeit
nahekomme, weshalb der Milderungsgrund des Paragraph 34, Absatz eins, Ziffer 11, StGB berUcksichtigt werden
musse, sei nicht gerechtfertigt. Der BF habe immer um den Unrechtsgehalt seiner Handlungen klar Bescheid gewusst
und sich willentlich und aggravierend, auch mit sadistischen Zlgen, zur Ausfihrung seiner Handlungen entschlossen.
Bei einem Strafrahmen von zwei bis zu zehn Jahren Freiheitsstrafe habe das Erstgericht mit Blick auf die
Strafzumessungsgriinde, insbesondere auf die einschldgige Vorstrafe, auf Grund derer der BF das Haftibel in
Deutschland bereits erlitten habe und auf die nunmehr aggravierenden Tathandlungen wie das Zusammentreffen von
einem Verbrechen mit mehreren Vergehen eine Freiheitsstrafe ausgemittelt, die keiner Korrektur bedirfe. Auch der
Ausspruch der Unterbringung in einem forensisch-therapeutischen Zentrum nach Paragraph 21, Absatz 2, StGB sei
zutreffend, um der Begehung weiterer gleichartiger Taten durch den BF unter dem Einfluss seiner schwerwiegenden
und nachhaltigen psychischen Stérung entgegenzuwirken. Laut Sachverstandigengutachten gehe vom BF eine derart
groRRe Gefahr aus, dass er unter dem Eindruck der geistigen und seelischen Abartigkeit hoheren Grades mit grol3er
Wahrscheinlichkeit erneut strafbare Handlungen mit schweren Folgen setzen werde, wobei von aggressiven Sexual-
und padosexuellen Delikten auszugehen sei. Dem Gutachten folgend seien die Voraussetzungen des Paragraph 21,
Absatz 2, S

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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