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Norm

StPO 847 Abs1
StPO 8126 Abs4 erster Satz

1.

StPO § 47 heute

2. StPO § 47 gultig ab 01.06.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2009
3. StPO § 47 gultig von 01.01.2008 bis 31.05.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2004
4. StPO § 47 glltig von 31.12.1975 bis 31.12.2007
1. StPO 8 126 heute
2. StPO § 126 gultig ab 01.01.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2024
3. StPO § 126 gultig von 14.08.2015 bis 31.12.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2015
4. StPO § 126 giltig von 01.01.2015 bis 13.08.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 71/2014
5. StPO § 126 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 195/2013
6. StPO § 126 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
7. StPO § 126 gultig von 01.06.2009 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2009
8. StPO § 126 gultig von 01.01.2008 bis 31.05.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2007
9. StPO § 126 guiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2004
10. StPO 8 126 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 526/1993
11. StPO & 126 gltig von 31.12.1975 bis 31.12.1993
Rechtssatz

Wenn eine Beeintrachtigung der unparteilichen Begutachtung durch den Sachverstéandigen zu befirchten ist, liegt
Befangenheit (8 47 Abs 1 StPO iVm § 126 Abs 4 erster Satz StPO) vor. Dabei ist nicht erst eine tatsachliche Unfahigkeit
zu unvoreingenommener sowie unparteilicher Dienstverrichtung mafRgeblich, sondern es sind dies auch bereits jene
auBeren Umstande, die geeignet sind, bei einem verstandig wurdigenden objektiven Beurteiler naheliegende Zweifel
an der unvoreingenommenen und unparteilichen Sachverstandigentatigkeit zu wecken.Wenn eine Beeintrachtigung
der unparteilichen Begutachtung durch den Sachverstandigen zu beflrchten ist, liegt Befangenheit (Paragraph 47,
Absatz eins, StPO in Verbindung mit Paragraph 126, Absatz 4, erster Satz StPO) vor. Dabei ist nicht erst eine
tatsachliche Unfahigkeit zu unvoreingenommener sowie unparteilicher Dienstverrichtung maf3geblich, sondern es sind
dies auch bereits jene duRBeren Umstande, die geeignet sind, bei einem verstandig wirdigenden objektiven Beurteiler
naheliegende Zweifel an der unvoreingenommenen und unparteilichen Sachverstandigentatigkeit zu wecken.
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Beisatz: Denn der Umstand, dass die Sachverstandige den von ihr zu begutachtenden Betroffenen tberdies Uber
einen langeren Zeitraum als Arztin therapeutisch behandelt hat, l3sst bei einem objektiven Beobachter Zweifel an

ihrer Unvoreingenommenheit als Sachverstandige entstehen. (T1)
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