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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 07.10.2025

Entscheidungsdatum

07.10.2025
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 8§88 Abs1

BFA-VG 818 Abs1 Z1

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG §52 Abs2 72

FPG §52 Abs9

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig ab 01.03.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 28.02.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG 8 18 heute
BFA-VG 8 18 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/201

8

BFA-VG 8 18 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 18 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 18 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 18 gltig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BFA-VG § 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

BFA-VG 8 18 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013

BFA-VG 8 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.

B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 giiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGB

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI

.I'Nr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.
.INr.

.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.

Nr. 138/2017

.INr.22/2018
. Nr.164/2013
.INr.51/2012
.1 Nr.100/2003
.Nr. 444/1974
.Nr.211/1946
I. Nr. 4/1945

145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013


https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=18&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40205473
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40198453
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40194538
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40171259
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40162447
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40148944
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40141932
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=9&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40205469
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40171230
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40154397
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40141923
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=46&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40205430
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40198492
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40194617
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40171324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40141248
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40128834
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40112526
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40071681
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40067850
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40171328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40148992

9. FPG 8§ 52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
11. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. FPG 852 heute
2. FPG 8 52 guiltig ab 28.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
3. FPG 8 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
4. FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG 8 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG 8§52 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
7. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
8. FPG 8§ 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. FPG 8§ 52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
11. FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
Spruch
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Schriftliche Ausfertigung des am 30.06.2025 muindlich verkiindeten Erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Dr. Markus STEININGER als Einzelrichter Gber die
Beschwerde des XXXX , geb. XXXX , StA. Georgien, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 14.05.2025, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer offentlichen
mundlichen Verhandlung am 30.06.2025 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Dr.
Markus STEININGER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des romisch 40, geb. rémisch 40, StA. Georgien, vertreten
durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 14.05.2025, ZI. rémisch
40, nach Durchfuhrung einer ¢ffentlichen mandlichen Verhandlung am 30.06.2025 zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Der Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge kurz als ,,BF* bezeichnet), ein Staatsangehdriger Georgiens, reiste auf dem
Luftweg in das Bundesgebiet ein und stellte am 11.04.2025 einen Antrag auf internationalen Schutz. rémisch eins.1.
Der Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge kurz als ,BF” bezeichnet), ein Staatsangehoriger Georgiens, reiste auf dem
Luftweg in das Bundesgebiet ein und stellte am 11.04.2025 einen Antrag auf internationalen Schutz.

I.2. Vor den Organen des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes brachte der BF zum Ausreisegrund befragt vor ,Ich habe
Georgien verlassen, weil ich weiR, dass es in Osterreich fir meine Krankheit eine Behandlung gibt. In Georgien
konnten sie mir nicht mehr weiterhelfen. Mein Bauch ist mit FlUssigkeit geflllt, 3 Mal wurde dies schon entfernt aber
nach 10 Tagen ist der Bauch wieder voll. Sonst habe ich keine Probleme in Georgien. Ich bin nur wegen meinen
gesundheitlichen Problemen hier. Wenn ich geheilt werden kann oder die richtige Behandlung bekomme, verlasse ich
Osterreich wieder und kehre zurick in meine Heimat“rémisch eins.2. Vor den Organen des 6ffentlichen
Sicherheitsdienstes brachte der BF zum Ausreisegrund befragt vor ,Ich habe Georgien verlassen, weil ich weil3, dass es
in Osterreich fir meine Krankheit eine Behandlung gibt. In Georgien konnten sie mir nicht mehr weiterhelfen. Mein

Bauch ist mit Flussigkeit gefullt, 3 Mal wurde dies schon entfernt aber nach 10 Tagen ist der Bauch wieder voll. Sonst
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habe ich keine Probleme in Georgien. Ich bin nur wegen meinen gesundheitlichen Problemen hier. Wenn ich geheilt
werden kann oder die richtige Behandlung bekomme, verlasse ich Osterreich wieder und kehre zuriick in meine
Heimat”.

I.3. Mit schriftlicher Verfahrensanordnung des BFA gemafR§ 29 Abs. 3 AsylG vom 08.05.2025 wurde dem BF mitgeteilt,
dass die Abweisung seines Antrages auf internationalen Schutz beabsichtigt ist. romisch eins.3. Mit schriftlicher
Verfahrensanordnung des BFA gemal3 Paragraph 29, Absatz 3, AsylG vom 08.05.2025 wurde dem BF mitgeteilt, dass
die Abweisung seines Antrages auf internationalen Schutz beabsichtigt ist.

I.4. Nach Zulassung des Verfahrens wurde der BF am 13.05.2025 vor dem Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl
(BFA) niederschriftlich einvernommen. rémisch eins.4. Nach Zulassung des Verfahrens wurde der BF am 13.05.2025 vor
dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) niederschriftlich einvernommen.

Dabei gab er zu seiner Ausreisemotivation befragt abermals bekannt, dass er ausschlielich aufgrund seiner Krankheit
ausgereist ist. Ein Freund von ihm wire auch in Osterreich behandelt worden, deswegen sei er hier. Sollte er
erfolgreich behandelt worden sein wirde er sofort wieder nach Georgien reisen.

I.5. Der Antrag des BF auf internationalen Schutz wurde mit im Spruch genannten Bescheid der belangten Behdrde
gemal § 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen und der Status eines Asylberechtigten nicht zuerkannt (SP I.). Gem.§ 8 Abs. 1
AsylG wurde der Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Georgien nicht
zugesprochen (SP II.). Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden gemdf3 8 57 AsylG wurde nicht
erteilt (SP 111.). Gemals § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde eine Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2
FPG erlassen (SP IV.) und gemaR & 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung des BF nach Georgien gemaR§ 46
FPG zulassig sei (SP V.) Weiters wurde einer Beschwerde gemaR § 18 Absatz 1 Ziffer 1 BFA-VG die aufschiebende
Wirkung aberkannt (SP VI.) und gemal § 55 Absatz 1a keine Frist fir die freiwillige Ausreise festgelegt (SP VII.).rdmisch
eins.5. Der Antrag des BF auf internationalen Schutz wurde mit im Spruch genannten Bescheid der belangten Behdrde
gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 abgewiesen und der Status eines Asylberechtigten nicht zuerkannt (SP
rémisch eins.). Gem. Paragraph 8, Absatz eins, AsylG wurde der Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf
den Herkunftsstaat Georgien nicht zugesprochen (SP  rémisch  zwei). Ein  Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden gemalR Paragraph 57, AsylG wurde nicht erteilt (SP rémisch drei.). Gemaf
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde eine Ruckkehrentscheidung
gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (SP romisch vier.) und gemafR Paragraph 52, Absatz 9, FPG
festgestellt, dass eine Abschiebung des BF nach Georgien gemaR Paragraph 46, FPG zuldssig sei (SP romisch funf.)
Weiters wurde einer Beschwerde gemal3 Paragraph 18, Absatz 1 Ziffer 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt
(SP rémisch sechs.) und gemaR Paragraph 55, Absatz 1a keine Frist fir die freiwillige Ausreise festgelegt (SP rémisch
sieben.).

Beweiswirdigend wurde ausgefihrt, dass das Vorbringen, dass der BF aufgrund der medizinischen Versorgung in das
Bundesgebiet reiste zwar als wahr, jedoch nicht als asylrelevant betrachtet wird. Der BF fihre keine weiteren
Fluchtgriinde an, die auf eine personliche Verfolgung im Sinne der GFK, schlielen lassen. Es konnte daher nicht
festgestellt werden, dass er Verfolgungshandlungen ausgesetzt war bzw. solche fir die Zukunft zu beflrchten habe.

I.6. Gegen diesen Bescheid wurde von der rechtlichen Vertretung mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener
Frist Beschwerde gegen die Spruchpunkte Il. bis VI. erhoben. In der Beschwerde wurde ausgeflihrt, dass trotz des
klaren Hinweises auf eine existenzielle medizinische Notsituation von der belangten Behorde kein ausreichendes
Ermittlungsverfahren zur tatsachlichen medizinischen Versorgungslage in Georgien durchgefihrt wurde. Im Rahmen
der Ermittlungen hat die belangte Behdrde zwar eine Anfragebeantwortung dem angefochtenen Bescheid hinzugefugt,
soll zu dieser aber gesagt werden, dass diese aus 2018 stammt und die belangte Behdrde davon ausgeht, dass das
benotigte Medikament Humira in Georgien verfligbar sei. Das benétigte Medikament Humira ist in Georgien jedoch
nicht verfligbar, auch in Tiflis nicht. Wie aus dem aktuellen Landerinformationsbericht hervorgeht, werden die meisten
Medikamentenkosten in Georgien nicht von staatlichen Programmen Ubernommen, und auch die Qualitat der
Medikamente sowie der medizinischen Versorgung ist vielerorts - insbesondere auBerhalb Tiflis - unzureichend. Aus
demselben Landerbericht ergibt sich, dass chronische Erkrankungen regelmaRig nicht durch das staatliche
Versicherungssystem (UHC) abgedeckt sind.rémisch eins.6. Gegen diesen Bescheid wurde von der rechtlichen
Vertretung mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener Frist Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch
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zwei. bis rémisch sechs. erhoben. In der Beschwerde wurde ausgefuhrt, dass trotz des klaren Hinweises auf eine
existenzielle medizinische Notsituation von der belangten Behdrde kein ausreichendes Ermittlungsverfahren zur
tatsachlichen medizinischen Versorgungslage in Georgien durchgefuhrt wurde. Im Rahmen der Ermittlungen hat die
belangte Behdrde zwar eine Anfragebeantwortung dem angefochtenen Bescheid hinzugeflgt, soll zu dieser aber
gesagt werden, dass diese aus 2018 stammt und die belangte Behdrde davon ausgeht, dass das bendétigte Medikament
Humira in Georgien verfligbar sei. Das benétigte Medikament Humira ist in Georgien jedoch nicht verfugbar, auch in
Tiflis nicht. Wie aus dem aktuellen Landerinformationsbericht hervorgeht, werden die meisten Medikamentenkosten in
Georgien nicht von staatlichen Programmen Ubernommen, und auch die Qualitat der Medikamente sowie der
medizinischen Versorgung ist vielerorts - insbesondere auBerhalb Tiflis - unzureichend. Aus demselben Landerbericht
ergibt sich, dass chronische Erkrankungen regelmaRig nicht durch das staatliche Versicherungssystem (UHC)
abgedeckt sind.

Es werde eine mindliche Beschwerdeverhandlung beantragt, den angefochtenen Bescheid hinsichtlich des
Spruchpunktes Il. zu beheben und dem BF den Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkennen; in eventu den
angefochtenen Bescheid zu beheben und an die erste Instanz zurickzuverweisen, die Rickkehrentscheidung
aufzuheben und fur auf Dauer unzulassig zu erkldren und in eventu festzustellen, dass die Abschiebung nach Georgien
unzuldssig ist. Weiters wurde angeregt, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.Es werde eine
mundliche Beschwerdeverhandlung beantragt, den angefochtenen Bescheid hinsichtlich des Spruchpunktes romisch
zwei. zu beheben und dem BF den Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkennen; in eventu den angefochtenen
Bescheid zu beheben und an die erste Instanz zurlckzuverweisen, die Rickkehrentscheidung aufzuheben und fur auf
Dauer unzuldssig zu erkldren und in eventu festzustellen, dass die Abschiebung nach Georgien unzuldssig ist. Weiters
wurde angeregt, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

I.7. Mit Schreiben vom 02.06.2025 wurde die Staatendokumentation mit einer Anfrage hinsichtlich der Verfligbarkeit
medizinischer Behandlungen, Verflugbarkeit von Medikamenten, speziell HUMIRA (Wirkstoff Adalimumab) und der
Kostentragung befasst. romisch eins.7. Mit Schreiben vom 02.06.2025 wurde die Staatendokumentation mit einer
Anfrage hinsichtlich der VerflUgbarkeit medizinischer Behandlungen, Verflgbarkeit von Medikamenten, speziell
HUMIRA (Wirkstoff Adalimumab) und der Kostentragung befasst.

Eine Teilantwort hinsichtlich der Verfugbarkeit des Wirkstoffes Adalimumab traf am 05.06.2025 ein, die vollstandige
Beantwortung der Anfrage langte am 10.07.2025 ein.

I.8. Mit Eingabe vom 11.06.2025 ersuchte die rechtsfreundliche Vertretung aufgrund eines Termins des BF im
Krankenhaus um Vertagung der fir den 30.06.2025 angesetzten Verhandlung. romisch eins.8. Mit Eingabe vom
11.06.2025 ersuchte die rechtsfreundliche Vertretung aufgrund eines Termins des BF im Krankenhaus um Vertagung
der fur den 30.06.2025 angesetzten Verhandlung.

Diesem Ersuchen konnte aufgrund zeitlichen und personellen Kapazitdaten nicht entsprochen werden. Es wurde
weiters mitgeteilt, dass es ausreichend ist, einen informierten Vertreter zur mindlichen Verhandlung zu entsenden,
dies wurde bereits bei der Ladung des BF angefuhrt.

1.9. Am 30.06.2025 wurde vor dem Bundesverwaltungsgericht eine ¢ffentliche mindliche Verhandlung in Abwesenheit
des BF, in Anwesenheit seiner rechtsfreundlichen Vertretung sowie eines Dolmetschers flr die georgische Sprache
durchgefuhrt. romisch eins.9. Am 30.06.2025 wurde vor dem Bundesverwaltungsgericht eine &ffentliche mindliche
Verhandlung in Abwesenheit des BF, in Anwesenheit seiner rechtsfreundlichen Vertretung sowie eines Dolmetschers
far die georgische Sprache durchgefihrt.

Daran anschlielend wurde gemaR & 29 Abs. 2 VwGVG das Erkenntnis mindlich verkiindet, wobei die Beschwerde als
unbegrindet abgewiesen wurde. Daran anschlieend wurde gemaR Paragraph 29, Absatz 2, VWGVG das Erkenntnis
mundlich verkiindet, wobei die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen wurde.

Inhaltlich wurde unter anderem ausgefiihrt Es konnte nicht festgestellt werden, dass dem Beschwerdeflhrer im
Heimatland eine begriindete Furcht vor einer asylrelevanten Verfolgung droht. Ebenso konnte unter BerUcksichtigung
samtlicher Umstande nicht festgestellt werden, dass er im Falle einer Rickkehr in das Heimatland der Gefahr einer
Verfolgung aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder
politischen Gesinnung iSd GFK ausgesetzt ware. Insoweit gegen Spruchpunkt |. keine Beschwerde erhoben wurde, war
festzustellen, dass insoweit die erstinstanzliche Entscheidung in Rechtskraft erwachsen ist. Hinsichtlich der
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vorgebrachten Erkrankungen wird folgendes erwogen: Unbestritten ist, dass nach der allgemeinen Rechtsprechung
des EGMR zu Art. 3 EMRK und Krankheiten, die auch im vorliegenden Fall maRgeblich ist, eine Uberstellung in das
Heimatland nicht zuléssig wére, wenn durch die Uberstellung eine existenzbedrohende Situation drohte und diesfalls
das Selbsteintrittsrecht der Dublin Il VO zwingend auszutiben ware. Aufgrund der hier vorliegenden gesundheitlichen
Beeintrachtigung mag zwar nicht entgegengetreten werden, als hieraus ableitbar ist, dass die Gesundheitsversorgung
nicht kostenlos und nicht auf gleichem Niveau wie in Osterreich gewéhrleistet ist, eine Uberstellung nach Georgien
fahrt jedoch nicht zu einer Verletzung von Art. 3 EMRK. Den BF steht es frei, das wenngleich nicht auf gleichem Niveau
befindliche Sozialsystem in Anspruch zu nehmen. Die beschwerdeflihrende Partei gab vor dem BFA an, dass sie noch
Uber familidre Anknipfungen im Heimatland verfugt. So leben noch die Ehegattin, die Gber ein Eigentumshaus verfugt
und in einem Labor arbeitet, die Tochter und ein Bruder und zwei Schwestern im Heimatland. Der BF gab zudem vor
dem BFA an, dass er im Falle einer erfolgreichen Behandlung wiederum nach Georgien zurtickreisen wolle. Angesichts
der oben getroffenen Feststellungen kann jedoch - entgegen des Vorbringens der rechtsfreundlichen Vertretung - nicht
festgestellt werden, dass sich die medizinische Behandlung fur den BF als nicht leistbar erweist. Hinsichtlich der
Vertagungsbitte darf darauf hingewiesen werden, dass es dem BF frei gestanden ware sich durch einen informierten
Vertreter im Rahmen der 6ffentlich mindlichen Beschwerdeverhandlung vertreten zu lassen. Wenn die RV anfuhrt,
dass sie nicht befugt sei, Uber ihm im Rahmen der Rechtsberatung anvertraute Inhalte zu sprechen, so sei
festgehalten, dass sich der RV von der Schweigepflicht auch zumindest teilweise und einzelne Teilbereiche betreffend,
hatte entbinden lassen kénnen.Inhaltlich wurde unter anderem ausgefuhrt Es konnte nicht festgestellt werden, dass
dem BeschwerdefUhrer im Heimatland eine begrindete Furcht vor einer asylrelevanten Verfolgung droht. Ebenso
konnte unter Berilcksichtigung sdmtlicher Umstande nicht festgestellt werden, dass er im Falle einer Ruckkehr in das
Heimatland der Gefahr einer Verfolgung aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder politischen Gesinnung iSd GFK ausgesetzt ware. Insoweit gegen Spruchpunkt I. keine
Beschwerde erhoben wurde, war festzustellen, dass insoweit die erstinstanzliche Entscheidung in Rechtskraft
erwachsen ist. Hinsichtlich der vorgebrachten Erkrankungen wird folgendes erwogen: Unbestritten ist, dass nach der
allgemeinen Rechtsprechung des EGMR zu Artikel 3, EMRK und Krankheiten, die auch im vorliegenden Fall maR3geblich
ist, eine Uberstellung in das Heimatland nicht zuldssig wére, wenn durch die Uberstellung eine existenzbedrohende
Situation drohte und diesfalls das Selbsteintrittsrecht der Dublin Il VO zwingend auszulben ware. Aufgrund der hier
vorliegenden gesundheitlichen Beeintrachtigung mag zwar nicht entgegengetreten werden, als hieraus ableitbar ist,
dass die Gesundheitsversorgung nicht kostenlos und nicht auf gleichem Niveau wie in Osterreich gewahrleistet ist,
eine Uberstellung nach Georgien flihrt jedoch nicht zu einer Verletzung von Artikel 3, EMRK. Den BF steht es frei, das
wenngleich nicht auf gleichem Niveau befindliche Sozialsystem in Anspruch zu nehmen. Die beschwerdefiihrende
Partei gab vor dem BFA an, dass sie noch Uber familidre Ankntpfungen im Heimatland verflgt. So leben noch die
Ehegattin, die Uber ein Eigentumshaus verflgt und in einem Labor arbeitet, die Tochter und ein Bruder und zwei
Schwestern im Heimatland. Der BF gab zudem vor dem BFA an, dass er im Falle einer erfolgreichen Behandlung
wiederum nach Georgien zuriickreisen wolle. Angesichts der oben getroffenen Feststellungen kann jedoch - entgegen
des Vorbringens der rechtsfreundlichen Vertretung - nicht festgestellt werden, dass sich die medizinische Behandlung
far den BF als nicht leistbar erweist. Hinsichtlich der Vertagungsbitte darf darauf hingewiesen werden, dass es dem BF
frei gestanden ware sich durch einen informierten Vertreter im Rahmen der 6ffentlich mundlichen
Beschwerdeverhandlung vertreten zu lassen. Wenn die Regierungsvorlage anfiihrt, dass sie nicht befugt sei, Gber ihm
im Rahmen der Rechtsberatung anvertraute Inhalte zu sprechen, so sei festgehalten, dass sich der Regierungsvorlage
von der Schweigepflicht auch zumindest teilweise und einzelne Teilbereiche betreffend, hatte entbinden lassen
kénnen.

Betreffend des vom RV vorgetragenen Beweisantrages waren nachstehende Erwdgungen malRgeblichBetreffend des
vom Regierungsvorlage vorgetragenen Beweisantrages waren nachstehende Erwagungen maRgeblich:

Der RV fiuhrte folgendes aus: Da es die Behorde unterlassen hat, die medizinische Folgen einer Abschiebung nach
Georgien zu prfen, stellt der BF den Antrag, auf Einholung eines facharztlichen Gutachtens zur Feststellung der
gesundheitlichen Folgen bei Unterbrechung/Absetzung der Medikamentierung und medizinischen Versorgung des BF
in Georgien tatsachlich zur Verfligung steht. Insoweit selbst im Falle der Effektuierung der Ruckkehrentscheidung eine
Unterbrechung/Absetzung der Medikamentierung nicht im Raum steht, zumal Osterreich - wie bereits ausgefiihrt - in
der Lage ist, im Rahmen aufenthaltsbeendender MalRnahmen ausreichende medizinische BegleitmaBnahmen zu
setzen (VWGH 25.4.2008,2007 /20/0720 bis 0723, VfGH v. 12.6.2010, Gz. U 613/ 10-10 und die bereits zitierte Judikatur;



ebenso Erk. des AsylGH vom 12.3.2010, 87 232.14L-3/2009/3E mwN) und auch in weiterer Folge eine weitere
medizinische Behandlung im Heimatland aus oben getroffenen AusfUhrungen gewahrleistet erscheint, war dem
Beweisantrag keine Folge zu geben.Der Regierungsvorlage flihrte folgendes aus: Da es die Behdrde unterlassen hat,
die medizinische Folgen einer Abschiebung nach Georgien zu prufen, stellt der BF den Antrag, auf Einholung eines
facharztlichen Gutachtens zur Feststellung der gesundheitlichen Folgen bei Unterbrechung/Absetzung der
Medikamentierung und medizinischen Versorgung des BF in Georgien tatsachlich zur Verfagung steht. Insoweit selbst
im Falle der Effektuierung der Rickkehrentscheidung eine Unterbrechung/Absetzung der Medikamentierung nicht im
Raum steht, zumal Osterreich - wie bereits ausgefuhrt - in der Lage ist, im Rahmen aufenthaltsbeendender
MalRnahmen ausreichende medizinische Begleitmalinahmen zu setzen (VwGH 25.4.2008,2007 /20/0720 bis 0723, VfGH
v. 12.6.2010, Gz. U 613/ 10-10 und die bereits zitierte Judikatur; ebenso Erk. des AsylGH vom 12.3.2010, 87 232.14L-
3/2009/3E mwN) und auch in weiterer Folge eine weitere medizinische Behandlung im Heimatland aus oben

getroffenen Ausfihrungen gewahrleistet erscheint, war dem Beweisantrag keine Folge zu geben.
Mit Eingabe vom 03.07.2025 wurde die schriftliche Ausfertigung des mandlich verkiindeten Erkenntnisses beantragt.

1.10. Hinsichtlich des Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesenrémisch eins.10. Hinsichtlich des

Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
I.1. Feststellungen:rémisch zwei.1. Feststellungen:

[1.1.1. Zur Person des Beschwerdefiihrersrémisch zwei.1.1. Zur Person des Beschwerdeftihrers:

Der BF fuhrt den im Spruch genannten Namen, er ist Staatsangehoriger von Georgien, Angehdriger der georgischen
Volksgruppe und orthodoxer Christ. Der BF wurde am XXXX in XXXX geboren. Der BF besuchte in XXXX im Bezirk XXXX
elf Jahre lang die Schule, anschlieRend absolvierte er eine Berufsschule fiir SchweilRer. Beruflich tatig war er als
Baggerfahrer. Die Identitat des BF steht fest. Der BF fiihrt den im Spruch genannten Namen, er ist Staatsangehoriger
von Georgien, Angehoriger der georgischen Volksgruppe und orthodoxer Christ. Der BF wurde am rémisch 40 in
rémisch 40 geboren. Der BF besuchte in rémisch 40im Bezirk rémisch 40 elf Jahre lang die Schule, anschlieRend
absolvierte er eine Berufsschule fir Schweil3er. Beruflich tatig war er als Baggerfahrer. Die |dentitat des BF steht fest.

Der BF ist verheiratet und hat eine volljahrige Tochter.

Der BF leidet an einer chronischen Leberzirrhose. Die im Bauchraum aufgestaute FlUssigkeit wurde in Georgien bereits
drei Mal und im Bundesgebiet einmal punktiert. Den aktuellen Arztbriefen des LKH-Univ. Klinikum XXXX vom
03.06.2025 und 12.06.2025 ist zu entnehmen, dass von abdominellen Beschwerden in Zusammenhang mit dem
Aszites abgesehen, keine weiteren Beschwerden des BF, wie beispielsweise Fieber, Bluterbrechen oder
Hamatochezie/Meldna bestehen. Dem BF wurde folgende Dauermedikation verordnet: Thyrex 50mcg1-0-0-0, Rifaximin
400mg 1-0-1-0, Spironolacton 100mg 2-0-0-0, Lasix 80mg 1-1-0-0, Pantoloc 40 mg 1-0-0-0, Magnonorm 1-0-0-0, Pronerv
1-0-1-0, Dilatrend 12,5 mg 1-0-1-0, Novalgin 500 mg bei Schmerzen bis max 4xtgl. Einer vom BF beigebrachten
Medikationsliste ist weiters zu entnehmen, dass er die Medikamente Laevolac, Neuromultivitamin, Colidimin 400mg,
bendtigt. Das Medikament HUMIRA ist auf keinen drztlichen Schriftsticken angefuhrt. Der BF leidet an einer
chronischen Leberzirrhose. Die im Bauchraum aufgestaute Fllssigkeit wurde in Georgien bereits drei Mal und im
Bundesgebiet einmal punktiert. Den aktuellen Arztbriefen des LKH-Univ. Klinikum rémisch 40 vom 03.06.2025 und
12.06.2025 ist zu entnehmen, dass von abdominellen Beschwerden in Zusammenhang mit dem Aszites abgesehen,
keine weiteren Beschwerden des BF, wie beispielsweise Fieber, Bluterbrechen oder Hamatochezie/Meldna bestehen.
Dem BF wurde folgende Dauermedikation verordnet: Thyrex 50mcg1-0-0-0, Rifaximin 400mg 1-0-1-0, Spironolacton
100mg 2-0-0-0, Lasix 80mg 1-1-0-0, Pantoloc 40 mg 1-0-0-0, Magnonorm 1-0-0-0, Pronerv 1-0-1-0, Dilatrend 12,5 mg 1-
0-1-0, Novalgin 500 mg bei Schmerzen bis max 4xtgl. Einer vom BF beigebrachten Medikationsliste ist weiters zu
entnehmen, dass er die Medikamente Laevolac, Neuromultivitamin, Colidimin 400mg, bendtigt. Das Medikament
HUMIRA ist auf keinen arztlichen Schriftsticken angefihrt.

In XXXX (ca. 80 km von Tiflis entfernt) halten sich noch die Gattin und die gemeinsame Tochter, sowie eine Schwester
auf. Eine weitere Schwester wohnt in XXXX , ein Bruder in XXXX . Die Gattin ist in einem Labor beschéftigt, die Tochter
ist Sicherheitsbeamtin in einer Schule. Eine Schwester ist Hausfrau, die andere Tochter aktuell arbeitslos. Der Bruder
ist in einem Labor beschaftigt. Die Gattin verflgt Gber ein in ihrem Eigentum stehendes Haus. Der BF hat regelmaligen



Kontakt zu seinen Verwandten. In romisch 40 (ca. 80 km von Tiflis entfernt) halten sich noch die Gattin und die
gemeinsame Tochter, sowie eine Schwester auf. Eine weitere Schwester wohnt in rdmisch 40, ein Bruder in rémisch 40
. Die Gattin ist in einem Labor beschaftigt, die Tochter ist Sicherheitsbeamtin in einer Schule. Eine Schwester ist
Hausfrau, die andere Tochter aktuell arbeitslos. Der Bruder ist in einem Labor beschaftigt. Die Gattin verfugt Uber ein
in ihrem Eigentum stehendes Haus. Der BF hat regelmaRigen Kontakt zu seinen Verwandten.

Der BF reiste am 11.04.2025 legal auf dem Luftweg von Kutaissi nach Wien. Den gegenstandlichen Antrag auf
internationalen Schutz stellte er am gleichen Tag.

Der BF ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten. Der Aufenthalt des BF im Bundesgebiet war und ist nicht nach §
46a Abs. 1 Z. 1 oder Z. 3 FPG 2005 geduldet. Sein Aufenthalt ist nicht zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von
gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im
Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig. Er wurde nicht Opfer von Gewalt im Sinn der §§ 382b
oder 382e EO.Der BF ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten. Der Aufenthalt des BF im Bundesgebiet war und ist
nicht nach Paragraph 46 a, Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG 2005 geduldet. Sein Aufenthalt ist nicht zur
Gewabhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig. Er
wurde nicht Opfer von Gewalt im Sinn der Paragraphen 382 b, oder 382e EO.

Der BF verfligt (iber eine - wenn auch auf niedrigerem Niveau als in Osterreich - gesicherte Existenzgrundlage in
seinem Herkunftsstaat sowie Uber verwandtschaftliche Anknipfungspunkte.

Der BF hélt sich seit 11.04.2025 im Bundesgebiet auf. Der BF hat in Osterreich keine Verwandten und ist fir keine
Personen im Bundesgebiet sorgepflichtig. Er ist nicht selbsterhaltungsfahig und lebt von der Grundversorgung. Der BF
besucht keinen Deutschkurs. Er ist in keinen Vereinen oder Organisationen Mitglied und leistet keine ehrenamtlichen
Tatigkeiten. Einstellungszusagen und Unterstitzungsschreiben wurden nicht in Vorlage gebracht.

Der BF hatte in Georgien den Invaliditatsstatus der Gruppe 1.

Im gegenstandlichen Fall ergab sich weder eine maRgebliche Anderung bzw. Verschlechterung in Bezug auf die den BF
betreffende asyl- und abschiebungsrelevante Lage im Herkunftsstaat, noch in sonstigen in der Person der BF
gelegenen Umstanden. Ebenso ergab sich keine sonstige aktuelle und entscheidungsrelevante Bedrohungssituation
des BF. Eine relevante Anderung der Rechtslage konnte ebenfalls nicht festgestellt werden.

In Bezug auf die individuelle Lage der BF im Falle einer Riickkehr nach Georgien konnte keine im Hinblick auf den
Zeitpunkt, an dem letztmalig Uber den Antrag auf internationalen Schutz inhaltlich entschieden wurde, malgeblich
gednderte oder gar verschlechterte Situation festgestellt werden.

Laut Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom 04.06.2025 ist das Med

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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