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’

G311 2306026-1/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva WENDLER Uber die Beschwerde von XXXX, geboren
am XXXX, StA: Serbien, vertreten durch RAe Dr. Peter LECHENAUER und Dr. Margrit SWOZIL, gegen den Bescheid des
Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer &ffentlichen mindlichen
Verhandlung am XXXX , zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva WENDLER Uber
die Beschwerde von rémisch 40, geboren am rémisch 40, StA: Serbien, vertreten durch RAe Dr. Peter LECHENAUER
und Dr. Margrit SWOZIL, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40, ZI.
rémisch 40, nach Durchfiihrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung am rémisch 40, zu Recht:

A)  Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid aufgehoben.

B) Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Mit E-Mail vom XXXX wurde das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) seitens der zustandigen
Niederlassungsbehdrde daruber informiert, dass im Falle des Beschwerdefihrers (BF) die Voraussetzungen fur eine
Aufenthaltskarte gemaR 8 54 NAG nicht mehr vorliegen wirden, die EheschlieBung sei am XXXX und die Ehescheidung
am XXXX erfolgt, dies habe er der Niederlassungsbehdrde nicht bekannt gegeben, es bestehe der Verdacht der
Scheinehe (vgl. E-Mail der XXXX vom XXXX , AS 1 ff).Mit E-Mail vomromisch 40wurde das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA) seitens der zustandigen Niederlassungsbehdrde daruber informiert, dass im Falle des
Beschwerdefiihrers (BF) die Voraussetzungen fur eine Aufenthaltskarte gemaR Paragraph 54, NAG nicht mehr
vorliegen wurden, die EheschlieBung sei am rémisch 40 und die Ehescheidung am romisch 40 erfolgt, dies habe er der
Niederlassungsbehdrde nicht bekannt gegeben, es bestehe der Verdacht der Scheinehe vergleiche E-Mail der rémisch
40 vom rémisch 40, AS 1 ff).

Mit Schreiben des BFA vom XXXX .2024 wurde die BF vom Ergebnis der Beweisaufnahme in Kenntnis gesetzt und
darlber informiert, dass eine Erlassung einer Ausweisung gemalR 8 66 FPG beabsichtigt wird. Es wurde ihm eine
Stellungnahmefrist von 14 Tagen gewahrt, um Fragen zu seinen personlichen Verhaltnissen, seines Aufenthalts im
Bundesgebiet sowie seiner beruflichen und privaten Anbindungen in Osterreich zu beantworten. Am XXXX .2024 langte
eine vom Rechtsvertreter verfasste diesbezlgliche Stellungnahme samt Beilagen bei der belangten Behdérde ein (vgl.
Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme BFA vom XXXX , AS 7 ff., Stellungnahme vom XXXX , AS 13 ff.).Mit
Schreiben des BFA vom rémisch 40 .2024 wurde die BF vom Ergebnis der Beweisaufnahme in Kenntnis gesetzt und
daruber informiert, dass eine Erlassung einer Ausweisung gemaf} Paragraph 66, FPG beabsichtigt wird. Es wurde ihm
eine Stellungnahmefrist von 14 Tagen gewahrt, um Fragen zu seinen personlichen Verhaltnissen, seines Aufenthalts im
Bundesgebiet sowie seiner beruflichen und privaten Anbindungen in Osterreich zu beantworten. Am rémisch 40 .2024
langte eine vom Rechtsvertreter verfasste diesbezlgliche Stellungnahme samt Beilagen bei der belangten Behdrde ein
vergleiche Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme BFA vom rdémisch 40, AS 7 ff,, Stellungnahme vom
romisch 40, AS 13 ff.).

A mXXXX fand eine niederschriftliche Einvernahme des BF vor dem BFA statt an welcher der BF mit seiner
Rechtsvertretung sowie eine Dolmetscherin fur die Sprache Serbisch teilnahmen. Im Zuge dessen wurden weitere
Beweismittel in Vorlage gebracht (vgl. Einvernahmeniederschrift BFA vom XXXX , AS 83 ff.).Am rémisch 40 fand eine
niederschriftliche Einvernahme des BF vor dem BFA statt an welcher der BF mit seiner Rechtsvertretung sowie eine
Dolmetscherin fur die Sprache Serbisch teilnahmen. Im Zuge dessen wurden weitere Beweismittel in Vorlage gebracht
vergleiche Einvernahmeniederschrift BFA vom rémisch 40, AS 83 ff.).
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A m XXXX fand eine niederschriftliche Einvernahme der Mutter des BF vor der belangten Behorde statt (vgl.
Einvernahmeniederschrift BFA XXXX vom XXXX , AS 107 ff.).Am rémisch 40 fand eine niederschriftliche Einvernahme
der Mutter des BF vor der belangten Behodrde statt vergleiche Einvernahmeniederschrift BFA romisch 40 vom rémisch
40, AS 107 ff.).

Mit Bescheid des BFA wurde der BF gemaR§ 66 Abs. 1 FPG iVm8 55 Abs. 3 NAG aus dem Osterreichischen
Bundesgebiet ausgewiesen (Spruchpunkt I.). Gemal3 8 70 Abs. 3 FPG wurde ein Durchsetzungsaufschub von einem
Monat ab Durchsetzbarkeit der Entscheidung gewahrt (Spruchpunkt II.). Mit Bescheid des BFA wurde der BF gemal
Paragraph 66, Absatz eins, FPG in Verbindung mit Paragraph 55, Absatz 3, NAG aus dem &sterreichischen
Bundesgebiet ausgewiesen (Spruchpunkt rdémisch eins.). Gemall Paragraph 70, Absatz 3, FPG wurde ein
Durchsetzungsaufschub von einem Monat ab Durchsetzbarkeit der Entscheidung gewahrt (Spruchpunkt rémisch

Zwei.).

Begrindend wurde seitens der belangten Behdrde ausgefuhrt, dass der BF seit XXXX im Bundesgebiet aufhaltig sei. Der
BF habe sich in einer eingetragenen Partnerschaft mit einer freizlgigkeitsberechtigten rumanischen Staatsburgerin
befunden und habe bis zur Léschung der eingetragenen Partnerschaft Uber einen rechtmaRigen Aufenthalt verfugt.
Mit Auflésung der eingetragenen Partnerschaft sei sein Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet erloschen und sein
Familienleben habe keinen Bestand mehr. Auch sonst wirden keine qualifizierten Anknlipfungspunkte im
Bundesgebiet bestehen und seien keine besonderen sozialen Kontakte bzw. eine Integration in die 6sterreichische
Gesellschaft feststellbar gewesen. Der BF habe zwar als familidgren Ankniipfungspunkt seine in Osterreich lebende
Mutter angefuhrt, mit welcher er in einem gemeinsamen Haushalt lebe. Es bestinde jedoch kein
Abhangigkeitsverhaltnis zu dieser, einem anderen Angehdrigen oder einer dritten Person. Hingegen habe der BF den
Uberwiegenden Teil seines Lebens in Serbien verbracht, sei dort sozialisiert worden, beherrsche die Landessprache auf
Muttersprachenniveau und verfluge Uber Angehdrige in Serbien. Begrindend wurde seitens der belangten Behorde
ausgefuhrt, dass der BF seit romisch 40im Bundesgebiet aufhdltig sei. Der BF habe sich in einer eingetragenen
Partnerschaft mit einer freizigigkeitsberechtigten rumanischen Staatsburgerin befunden und habe bis zur L6schung
der eingetragenen Partnerschaft Uber einen rechtmaRigen Aufenthalt verfigt. Mit Aufldsung der eingetragenen
Partnerschaft sei sein Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet erloschen und sein Familienleben habe keinen Bestand mehr.
Auch sonst wirden keine qualifizierten Anknlpfungspunkte im Bundesgebiet bestehen und seien keine besonderen
sozialen Kontakte bzw. eine Integration in die Osterreichische Gesellschaft feststellbar gewesen. Der BF habe zwar als
familidren Anknipfungspunkt seine in Osterreich lebende Mutter angefiihrt, mit welcher er in einem gemeinsamen
Haushalt lebe. Es bestinde jedoch kein Abhangigkeitsverhaltnis zu dieser, einem anderen Angehorigen oder einer
dritten Person. Hingegen habe der BF den Uberwiegenden Teil seines Lebens in Serbien verbracht, sei dort sozialisiert
worden, beherrsche die Landessprache auf Muttersprachenniveau und verflige Uber Angehorige in Serbien.

Gegen diesen Bescheid erhob der BF mit Schriftsatz seines bevollmachtigten Rechtsvertreters vom XXXX fristgerecht
Beschwerde. Darin wurde zusammengefasst ausgefuhrt, dass die belangte Behdrde mit Schreiben der zustandigen
Aufenthaltsbehdrde vom XXXX dariber in Kenntnis gesetzt worden sei, dass dem BF aufgrund der Scheidung seiner
am XXXX geschlossenen Ehe mit einer rumanischen Staatsbirgerin kein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht mehr
zukomme, weshalb um die Prifung der Zulassigkeit aufenthaltsbeendender MaBnahmen iSd § 55 NAG gebeten werde.
Die Ehegemeinschaft habe somit etwa eineinhalb Jahre angedauert und sei ein Verfahren zur Aufenthaltsbeendigung
erst drei Jahre nach erfolgter Scheidung eingeleitet worden. Der BF sei durchgehend im Bundesgebiet aufhaltig
gewesen, erziele ein ausreichendes Einkommen aus Erwerbstatigkeit und erfllle somit die Voraussetzungen nach § 54
Abs. 57 1 NAG und komme ihm daher weiter ein Aufenthaltsrecht zu. Der BF verflige Uber ein bestehendes Privat- und
Familienleben im Bundesgebiet, er habe dsterreichische Freunde und akzeptiere die Osterreichische Rechts- und
Werteordnung. Gegen diesen Bescheid erhob der BF mit Schriftsatz seines bevollmachtigten Rechtsvertreters vom
réomisch 40 fristgerecht Beschwerde. Darin wurde zusammengefasst ausgefiihrt, dass die belangte Behdrde mit
Schreiben der zusténdigen Aufenthaltsbehdrde vom rémisch 40 dartber in Kenntnis gesetzt worden sei, dass dem BF
aufgrund der Scheidung seiner am romisch 40 geschlossenen Ehe mit einer rumanischen Staatsbirgerin kein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht mehr zukomme, weshalb um die Prifung der Zulassigkeit aufenthaltsbeendender
MalRnahmen iSd Paragraph 55, NAG gebeten werde. Die Ehegemeinschaft habe somit etwa eineinhalb Jahre
angedauert und sei ein Verfahren zur Aufenthaltsbeendigung erst drei Jahre nach erfolgter Scheidung eingeleitet
worden. Der BF sei durchgehend im Bundesgebiet aufhaltig gewesen, erziele ein ausreichendes Einkommen aus
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Erwerbstatigkeit und erfllle somit die Voraussetzungen nach Paragraph 54, Absatz 5, Ziffer eins, NAG und komme ihm
daher weiter ein Aufenthaltsrecht zu. Der BF verflige Uber ein bestehendes Privat- und Familienleben im Bundesgebiet,
er habe Osterreichische Freunde und akzeptiere die dsterreichische Rechts- und Werteordnung.

Es wurde beantragt, das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) moge, eine mundliche Beschwerdeverhandlung
anberaumen; den angefochtenen Bescheid vollinhaltlich aufheben; die angefochtene Entscheidung aufheben und zur
neuerlichen Entscheidung an die erstinstanzliche Behdrde zurlickverweisen. Weiters wurde angeregt der Beschwerde
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

Gleichzeitig mit der Beschwerde wurden mehrere Lichtbilder der standesamtlichen Hochzeit des BF mit seiner
ehemaligen Ehegattin in Vorlage gebracht.

Die gegenstandliche Beschwerde und der Bezug habende Verwaltungsakt wurden dem BVwG vom Bundesamt
vorgelegt, wo sie am XXXX einlangte.Die gegenstandliche Beschwerde und der Bezug habende Verwaltungsakt wurden
dem BVwG vom Bundesamt vorgelegt, wo sie am romisch 40 einlangte.

Mit Schriftsatz vom XXXX erging eine Mitteilung samt Urkundenvorlage seitens des Rechtsvertreters, welche am selben
Tag beim BVwWG eingelangt ist. Dabei wurde ausgeflhrt, dass sich der BF seit Uber 6 Jahren im Bundesgebiet aufhalte,
erwerbstatig sei und eine Deutschprifung auf dem Sprachniveau A1 absolviert habe. Er spreche zwar in seiner Arbeit
Deutsch, jedoch werde ein Dolmetscher fir die serbische Sprache fur die mindliche Verhandlung beantragt. Der BF
verflige Uber familidre Anknlpfungspunkte in Form seiner Eltern, seiner Tante sowie seiner Cousine. Er gehe seit
Beginn seines Aufenthalts einer Erwerbstatigkeit nach und sei dadurch in der Lage seinen Unterhalt aus Eigenem zu
bestreiten. Aufgrund des Uberwiegens der integrationsbegriindenden Merkmale kénne daher das Unterlassen der
Meldung der Scheidung nicht zu Lasten des BF ausgelegt werden. Eine Ausweisung des BF aus dem Bundesgebiet
wurde eine Verletzung des Art. 8 EMRK darstellen und sich als nicht zulassig erweisen. Diesem Schreiben war ein
Dienstzeugnis des derzeitigen Arbeitgebers des BF vom XXXX sowie ein OSD Zertifikat A1 vom XXXX beigefiigt. Mit
Schriftsatz vom rémisch 40 erging eine Mitteilung samt Urkundenvorlage seitens des Rechtsvertreters, welche am
selben Tag beim BVwWG eingelangt ist. Dabei wurde ausgeflihrt, dass sich der BF seit Uber 6 Jahren im Bundesgebiet
aufhalte, erwerbstatig sei und eine Deutschprifung auf dem Sprachniveau A1 absolviert habe. Er spreche zwar in
seiner Arbeit Deutsch, jedoch werde ein Dolmetscher flrr die serbische Sprache fur die mundliche Verhandlung
beantragt. Der BF verflige tiber familidre Ankntpfungspunkte in Form seiner Eltern, seiner Tante sowie seiner Cousine.
Er gehe seit Beginn seines Aufenthalts einer Erwerbstatigkeit nach und sei dadurch in der Lage seinen Unterhalt aus
Eigenem zu bestreiten. Aufgrund des Uberwiegens der integrationsbegriindenden Merkmale kénne daher das
Unterlassen der Meldung der Scheidung nicht zu Lasten des BF ausgelegt werden. Eine Ausweisung des BF aus dem
Bundesgebiet wirde eine Verletzung des Artikel 8, EMRK darstellen und sich als nicht zuldssig erweisen. Diesem
Schreiben war ein Dienstzeugnis des derzeitigen Arbeitgebers des BF vom rémisch 40 sowie ein OSD Zertifikat A1 vom
rémisch 40 beigefugt.

Mit Mitteilung vom XXXX gab der Rechtsvertreter bekannt, nicht an der Beschwerdeverhandlung teilnehmen zu
kdénnen, jedoch bleibe das Vertretungsverhdltnis weiterhin aufrecht. Mit Mitteilung vom romisch 40 gab der
Rechtsvertreter bekannt, nicht an der Beschwerdeverhandlung teilnehmen zu kdnnen, jedoch bleibe das
Vertretungsverhaltnis weiterhin aufrecht.

Am XXXX fuhrte das BVwWG eine 6ffentliche, mindliche Verhandlung durch, an der der BF, sowie eine Dolmetscherin fur
die Sprache Rumaénisch teilnahmen. Die belangte Behorde erklarte ihren Teilnahmeverzicht. Die
Beschwerdeverhandlung wurde in der Sprache Rumanisch geflhrt, der BF hatte angegeben, perfekt Rumanisch zu
sprechen. Am romisch 40 fihrte das BVwWG eine 6ffentliche, mundliche Verhandlung durch, an der der BF, sowie eine
Dolmetscherin fur die Sprache Rumanisch teilnahmen. Die belangte Behdrde erklarte ihren Teilnahmeverzicht. Die
Beschwerdeverhandlung wurde in der Sprache Rumanisch geflhrt, der BF hatte angegeben, perfekt Rumanisch zu
sprechen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der BF fuhrt den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX . Er ist serbischer Staatsburger, geschieden und hat keine
Sorgepflichten. Seine Muttersprache ist Serbisch, daneben sprich er Rumanisch auf hohem Niveau und Deutsch



zumindest auf dem Sprachniveau A1. Der BF ist in XXXX , Serbien, geboren und aufgewachsen, hat acht Jahre lang die
Schule im Heimatland besucht und eine Lehre begonnen, diese aber nicht abgeschlossen. Er war in Serbien als
Hilfsarbeiter erwerbstétig. (vgl. Kopie des serbischen Reisepasses, AS 37; beglaubigte Ubersetzung des
Scheidungsurteils des Grundgerichts in XXXX vom XXXX , AS 65 f,; Verhandlungsniederschrift, S 3 f;
Einvernahmeniederschrift BFA vom XXXX, AS 2 f.) Der BF fiihrt den Namen rémisch 40 und das Geburtsdatum rémisch
40. Er ist serbischer Staatsburger, geschieden und hat keine Sorgepflichten. Seine Muttersprache ist Serbisch,
daneben sprich er Rumanisch auf hohem Niveau und Deutsch zumindest auf dem Sprachniveau A1. Der BF ist in
réomisch 40, Serbien, geboren und aufgewachsen, hat acht Jahre lang die Schule im Heimatland besucht und eine
Lehre begonnen, diese aber nicht abgeschlossen. Er war in Serbien als Hilfsarbeiter erwerbstatig. vergleiche Kopie des
serbischen Reisepasses, AS 37; beglaubigte Ubersetzung des Scheidungsurteils des Grundgerichts in rémisch 40 vom
rémisch 40, AS 65 f.; Verhandlungsniederschrift, S 3 f.; Einvernahmeniederschrift BFA vom rémisch 40 , AS 2 f.)

Der BF hat am XXXX in XXXX /Serbien die rumadanische Staatsbirgerin XXXX , geboren am XXXX , welche ihr
unionsrechtliches Freizlgigkeitsrecht in Anspruch genommen hat, geheiratet, er hatte sie im XXXX kennengelernt.
Aufgrund dieser EheschlieBung hat der BF ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet erworben. Mit
Entscheidung des Grundgerichts XXXX vom XXXX wurde die Ehe rechtskraftig geschieden. Die Ehe hat somit keine drei
Jahre bestanden. (vgl. beglaubigte Ubersetzung des Scheidungsurteils des Grundgerichts in XXXX vom XXXX , AS 65 f.;
IZR-Auszug vom XXXX ; Verhandlungsniederschrift, S 4)Der BF hat amromisch 40i nromisch 40 /Serbien die
rumanische Staatsbuirgerin rémisch 40, geboren am rémisch 40, welche ihr unionsrechtliches Freizlgigkeitsrecht in
Anspruch genommen hat, geheiratet, er hatte sie im rémisch 40 kennengelernt. Aufgrund dieser EheschlieBung hat
der BF ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet erworben. Mit Entscheidung des Grundgerichts
rémisch 40 vom romisch 40 wurde die Ehe rechtskraftig geschieden. Die Ehe hat somit keine drei Jahre bestanden.
vergleiche beglaubigte Ubersetzung des Scheidungsurteils des Grundgerichts in rémisch 40 vom rémisch 40, AS 65 f.;
IZR-Auszug vom rémisch 40 ; Verhandlungsniederschrift, S 4)

Der BF hat die erfolgte Scheidung nicht bei der zustandigen Niederlassungsbehdrde gemeldet.

Der BF weist eine durchgehende Hauptwohnsitzmeldung im Bundesgebiet seit dem XXXX auf. Davor war er erstmals
von XXXX bis XXXX mit Hauptwohnsitz und von XXXX bis XXXX sowie von XXXX bis XXXX mit Nebenwohnsitz in
Osterreich gemeldet. Er war von XXXX im Besitz einer Aufenthaltskarte Angehérige eines EWR-Biirgers oder Schweizer
Burgers glltig bis XXXX . (vgl. ZMR-Auszug vom XXXX ; IZR-Auszug vom XXXX )Der BF weist eine durchgehende
Hauptwohnsitzmeldung im Bundesgebiet seit dem rémisch 40 auf. Davor war er erstmals von rdmisch 40 bis romisch
40 mit Hauptwohnsitz und von rémisch 40 bis rémisch 40 sowie von rémisch 40 bis rémisch 40 mit Nebenwohnsitz in
Osterreich gemeldet. Er war von rémisch 40 im Besitz einer Aufenthaltskarte Angehérige eines EWR-Biirgers oder
Schweizer Blirgers gultig bis romisch 40 . vergleiche ZMR-Auszug vom rémisch 40 ; IZR-Auszug vom rémisch 40 )

Der BF ist von XXXX bis XXXX , von XXXX bis XXXX sowie von XXXX bis XXXX einer Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet
nachgegangen. Von XXXX bis XXXX scheint eine geringflgige Erwerbstatigkeit und von XXXX bis XXXX ein
Arbeitslosengeldbezug auf. Seit XXXX ist der BF aktuell durchgehend als Arbeiter beschaftigt. Der BF verflgt aufgrund
seiner Erwerbstatigkeit Uber ein monatliches Nettoeinkommen von rund 1.600 Euro. (vgl. AAWEB Auszug vom XXXX ;
Gehaltsabrechnungen von XXXX , AS 59 ff.) Der BF ist von romisch 40 bis romisch 40, von romisch 40 bis rémisch 40
sowie von réomisch 40 bis romisch 40 einer Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet nachgegangen. Von romisch 40 bis
réomisch 40 scheint eine geringfligige Erwerbstatigkeit und von romisch 40 bis rémisch 40 ein Arbeitslosengeldbezug
auf. Seitromisch 40ist der BF aktuell durchgehend als Arbeiter beschaftigt. Der BF verflgt aufgrund seiner
Erwerbstatigkeit Gber ein monatliches Nettoeinkommen von rund 1.600 Euro. vergleiche AJWEB Auszug vom rémisch
40 ; Gehaltsabrechnungen von rémisch 40, AS 59 ff.)

Im Bundesgebiet lebt seine Mutter XXXX , geboren am XXXX , welche die &sterreichische Staatsbirgerschaft besitzt.
Der BF lebt seit dem XXXX in einem gemeinsamen Haushalt mit seiner Mutter in XXXX . Desweiteren leben noch eine
Cousine und eine Tante im Bundesgebiet, welche in Osterreich aufenthaltsberechtigt sind. (vgl. Kopie des
Osterreichischen Reisepasses XXXX, AS 71; Eintrittserklarung in den Mietvertrag, AS 67; ZMR-Auszug vom XXXX ; Kopie
serbischer Reisepass und Rot-Weil3-Rot Karte plus XXXX , AS 73; Kopie serbischer Reisepass und Daueraufenthalt EU
XXXX', AS 75; Einvernahmeniederschrift BFA vom XXXX , AS 87; Einvernahmeniederschrift BFA XXXX vom XXXX , AS
110)im Bundesgebiet lebt seine Mutter romisch 40, geboren am rdmisch 40, welche die Osterreichische
Staatsburgerschaft besitzt. Der BF lebt seit dem rémisch 40in einem gemeinsamen Haushalt mit seiner Mutter in



romisch 40. Desweiteren leben noch eine Cousine und eine Tante im Bundesgebiet, welche in Osterreich
aufenthaltsberechtigt sind. vergleiche Kopie des 6sterreichischen Reisepasses rémisch 40, AS 71; Eintrittserklarung in
den Mietvertrag, AS 67, ZMR-Auszug vom romisch 40; Kopie serbischer Reisepass und Rot-Weil3-Rot Karte plus
réomisch 40, AS 73; Kopie serbischer Reisepass und Daueraufenthalt EU rémisch 40, AS 75; Einvernahmeniederschrift
BFA vom romisch 40, AS 87; Einvernahmeniederschrift BFA romisch 40 vom rémisch 40, AS 110)

Der Vater des BF lebt in Serbien im Haus der Familie. Daneben befinden sich noch weitere Angehorige des BF im
Heimatland. (vgl. Einvernahmeniederschrift BFA vom XXXX , AS 87 Einvernahmeniederschrift BFA XXXX vom XXXX , AS
110)Der Vater des BF lebt in Serbien im Haus der Familie. Daneben befinden sich noch weitere Angehérige des BF im
Heimatland. vergleiche Einvernahmeniederschrift BFA vom rédmisch 40, AS 87 Einvernahmeniederschrift BFA romisch
40 vom romisch 40, AS 110)

Der BF ist strafgerichtlich unbescholten. (vgl. Strafregisterauszug vom XXXX Per BF ist strafgerichtlich unbescholten.
vergleiche Strafregisterauszug vom réomisch 40 )

2. Beweiswurdigung:
Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angeflihrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergibt sich widerspruchsfrei aus dem
unzweifelhaften Inhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behdrde und des vorliegenden Gerichtsaktes
des BVwG sowie der mindlichen Verhandlung.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefuhrte Verfahrensgang und
Sachverhalt ergibt sich widerspruchsfrei aus dem unzweifelhaften Inhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der
belangten Behorde und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG sowie der mindlichen Verhandlung.

Zur Person des BF:

Die Feststellungen zur Identitat des BF beruhen auf den im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen, denen
im weiteren Verlauf des Verfahrens nicht entgegengetreten wurde. Die Feststellungen zu seinen personlichen
Verhaltnissen, sowie seiner Schul- und Berufsausbildung und der Erwerbstatigkeit im Heimatland basieren auf seinen
Angaben in Beschwerdeverhandlung sowie in der Einvernahme vor dem BFA. Die Muttersprache des BF ist Serbisch. Er
beherrscht jedoch auch Rumanisch in einem hohen Mal3e, sodass die Durchfihrung der Beschwerdeverhandlung mit
einer Dolmetscherin fur die Sprache Rumanisch problemlos durchfuhrbar war. Seine Deutschkenntnisse konnte der BF
durch eine entsprechende Bestdtigung vorweisen. Somit ist davon auszugehen, dass der BF Deutschkenntnisse
zumindest auf dem Sprachniveau A1 aufweist.

Dass der BF im XXXX die Ehe mit einer rumanischen Staatsburgerin, welche ihr Freizigigkeitsrecht in Anspruch nahm,
geschlossen hatte und ihm somit ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht zukam, ist der einliegenden beglaubigten
Ubersetzung des Scheidungsurteils des Grundgerichts in XXXX vom XXXX sowie dem eingeholten Auszug aus dem
Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister zu entnehmen. Ebenso ergibt sich die Ehescheidung mit XXXX
aus dieser Ubersetzung des Scheidungsurteils. Dass er seine Ex-Ehefrau im XXXX kennengelernt hatte, geht aus seinen
Angaben in der Beschwerdeverhandlung hervor.Dass der BF imrdmisch 40die Ehe mit einer rumanischen
Staatsburgerin, welche ihr Freizlgigkeitsrecht in Anspruch nahm, geschlossen hatte und ihm somit ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht zukam, ist der einliegenden beglaubigten Ubersetzung des Scheidungsurteils des
Grundgerichts in rémisch 40 vom rémisch 40 sowie dem eingeholten Auszug aus dem Informationsverbundsystem
Zentrales Fremdenregister zu entnehmen. Ebenso ergibt sich die Ehescheidung mit rémisch 40 aus dieser Ubersetzung
des Scheidungsurteils. Dass er seine Ex-Ehefrau im romisch 40 kennengelernt hatte, geht aus seinen Angaben in der
Beschwerdeverhandlung hervor.

Nachdem der BF im Zuge der Einvernahme vor dem BFA befragt wurde, warum er es verabsdaumt habe die
Niederlassungsbehdrde lGber seine Scheidung zu informieren, fihrte dieser aus, dass es sein Fehler gewesen sei, da er
es nicht gewusst hatte. Weiters flhrte er aus, dass ihm der Magistrat gesagt hatte, dass die Ehe Uber drei Jahre lang
aufrecht sein musse, um seinen Aufenthaltstitel verlangern zu kdnnen. Wenn er nur wegen des Aufenthaltstitels
geheiratet héatte, dann hatte er die drei Jahre ,durchgezogen”, wovon er jedoch nichts gewusst habe. (vgl.
Einvernahmeniederschrift BFA vom XXXX , AS 11)Nachdem der BF im Zuge der Einvernahme vor dem BFA befragt
wurde, warum er es verabsaumt habe die Niederlassungsbehérde Uber seine Scheidung zu informieren, fiihrte dieser
aus, dass es sein Fehler gewesen sei, da er es nicht gewusst hatte. Weiters fuhrte er aus, dass ihm der Magistrat gesagt



hatte, dass die Ehe Uber drei Jahre lang aufrecht sein musse, um seinen Aufenthaltstitel verlangern zu kdnnen. Wenn
er nur wegen des Aufenthaltstitels geheiratet hatte, dann hatte er die drei Jahre ,durchgezogen”, wovon er jedoch
nichts gewusst habe. vergleiche Einvernahmeniederschrift BFA vom romisch 40, AS 11)

Seine Wohnsitzmeldungen gehen aus dem eingeholten Auszug aus dem Zentralen Melderegister hervor. Dass der BF
von XXXX im Besitz einer Aufenthaltskarte Angehdrige eines EWR-BUrgers oder Schweizer Burgers gultig bis XXXX war,
ist dem IZR-Auszug zu entnehmen. Seine Wohnsitzmeldungen gehen aus dem eingeholten Auszug aus dem Zentralen
Melderegister hervor. Dass der BF von rémisch 40 im Besitz einer Aufenthaltskarte Angehdrige eines EWR-BUrgers oder
Schweizer Burgers gultig bis romisch 40 war, ist dem IZR-Auszug zu entnehmen.

Die Feststellungen zur Erwerbstatigkeit des BF ergeben sich aus dem eingeholten Versicherungsdatenauszug.
Desweiteren hat der BF Gehaltsabrechnungen von XXXX XXXX vorgelegt, weswegen sein monatliches Nettoeinkommen
festzustellen  war. Die Feststellungen zur Erwerbstatigkeit des BF ergeben sich aus dem eingeholten
Versicherungsdatenauszug. Desweiteren hat der BF Gehaltsabrechnungen von rémisch 40 rémisch 40 vorgelegt,
weswegen sein monatliches Nettoeinkommen festzustellen war.

Dass der BF im Bundesgebiet Uber Angehdrige verflgt, geht aus den entsprechenden vorgelegten Unterlagen bzw. den
Einvernahmen des BF und seiner Mutter vor dem BFA hervor. Die Feststellungen hinsichtlich des gemeinsamen
Wohnsitzes mit seiner Mutter basieren auf einer aktenkundigen Eintrittserklarung in den Mietvertrag sowie dem
eingeholten ZMR-Auszug.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu Spruchteil A):

3.1. Zur Ausweisung (Spruchpunkt I.):3.1. Zur Ausweisung (Spruchpunkt rémisch eins.):

Der mit ,Ausweisung"” betitelte 8 66 FPG lautet: Der mit ,Ausweisung" betitelte Paragraph 66, FPG lautet:

8 66. (1) EWR-Burger, Schweizer Blrger und beglnstigte Drittstaatsangehorige kénnen ausgewiesen werden, wenn
ihnen aus den Griinden des 8 55 Abs. 3 NAG das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr zukommt, es
sei denn, sie sind zur Arbeitssuche eingereist und kénnen nachweisen, dass sie weiterhin Arbeit suchen und
begriindete Aussicht haben, eingestellt zu werden; oder sie bereits das Daueraufenthaltsrecht (88 53a, 54a NAG)
erworben haben; im letzteren Fall ist eine Ausweisung nur zuldssig, wenn ihr Aufenthalt eine schwerwiegende Gefahr
far die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit darstellt.Paragraph 66, (1) EWR-BUlrger, Schweizer Birger und beglnstigte
Drittstaatsangehorige kdnnen ausgewiesen werden, wenn ihnen aus den Grunden des Paragraph 55, Absatz 3, NAG
das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr zukommt, es sei denn, sie sind zur Arbeitssuche
eingereist und kénnen nachweisen, dass sie weiterhin Arbeit suchen und begriindete Aussicht haben, eingestellt zu
werden; oder sie bereits das Daueraufenthaltsrecht (Paragraphen 53 a, 54 a, NAG) erworben haben; im letzteren Fall
ist eine Ausweisung nur zuldssig, wenn ihr Aufenthalt eine schwerwiegende Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit darstellt.

(2) Soll ein EWR-Burger, Schweizer Blurger oder beglnstigter Drittstaatsangehdriger ausgewiesen werden, hat das
Bundesamt insbesondere die Dauer des Aufenthalts im Bundesgebiet, sein Alter, seinen Gesundheitszustand, seine
familidare und wirtschaftliche Lage, seine soziale und kulturelle Integration im Bundesgebiet und das AusmaR seiner
Bindung zum Herkunftsstaat zu bericksichtigen.

(3) Die Erlassung einer Ausweisung gegen EWR-Burger, Schweizer Burger oder beglnstigte Drittstaatsangehdrige, die
ihren Aufenthalt seit zehn Jahren im Bundesgebiet hatten, ist dann zuldssig, wenn aufgrund des personlichen
Verhaltens des Fremden davon ausgegangen werden kann, dass die &ffentliche Sicherheit der Republik Osterreich
durch seinen Verbleib im Bundesgebiet nachhaltig und maRgeblich gefahrdet wiirde. Dasselbe gilt fur Minderjahrige,
es sei denn, die Ausweisung wére zum Wohl des Kindes notwendig, wie es im Ubereinkommen der Vereinten Nationen
vom 20. November 1989 Uber die Rechte des Kindes vorgesehen ist.

(Anm.: Abs. 4 aufgehoben durchBGBI. | Nr. 87/2012)Anmerkung, Absatz 4, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 87 aus 2012,)

§ 54 NAG (,Aufenthaltskarten fir Angehorige eines EWR-BUlrgers”) lautetParagraph 54, NAG (,Aufenthaltskarten fir
Angehorige eines EWR-BUurgers”) lautet:
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(1) Drittstaatsangehdrige, die Angehdrige von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Blrgern (8 51) sind und die
in 8 52 Abs. 1 Z 1 bis 3 genannten Voraussetzungen erfillen, sind zum Aufenthalt fir mehr als drei Monate berechtigt.
Ihnen ist auf Antrag eine Aufenthaltskarte fur die Dauer von funf Jahren oder fur die geplante kirzere
Aufenthaltsdauer auszustellen. Dieser Antrag ist innerhalb von vier Monaten ab Einreise zu stellen. § 1 Abs. 2 Z 1 gilt
nicht.(1) Drittstaatsangehdrige, die Angehdrige von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgern (Paragraph
51,) sind und die in Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins bis 3 genannten Voraussetzungen erflllen, sind zum
Aufenthalt fur mehr als drei Monate berechtigt. Ihnen ist auf Antrag eine Aufenthaltskarte fir die Dauer von fanf
Jahren oder fiir die geplante kirzere Aufenthaltsdauer auszustellen. Dieser Antrag ist innerhalb von vier Monaten ab

Einreise zu stellen. Paragraph eins, Absatz 2, Ziffer eins, gilt nicht.

[..]

(5) Das Aufenthaltsrecht der Ehegatten oder eingetragenen Partner, die Drittstaatsangehdrige sind, bleibt bei
Scheidung oder Aufhebung der Ehe oder Auflésung der eingetragenen Partnerschaft erhalten, wenn sie nachweisen,
dass sie die fiir EWR-BUrger geltenden Voraussetzungen des 8 51 Abs. 1 Z 1 oder 2 erfullen und(5) Das Aufenthaltsrecht
der Ehegatten oder eingetragenen Partner, die Drittstaatsangehdrige sind, bleibt bei Scheidung oder Aufhebung der
Ehe oder Auflésung der eingetragenen Partnerschaft erhalten, wenn sie nachweisen, dass sie die fur EWR-Burger

geltenden Voraussetzungen des Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer eins, oder 2 erftllen und

1. die Ehe bis zur Einleitung des gerichtlichen Scheidungs- oder Aufhebungsverfahrens mindestens drei Jahre

bestanden hat, davon mindestens ein Jahr im Bundesgebiet;

2. die eingetragene Partnerschaft bis zur Einleitung des gerichtlichen Auflésungsverfahrens mindestens drei Jahre

bestanden hat, davon mindestens ein Jahr im Bundesgebiet;
3. ihnen die alleinige Obsorge fiur die Kinder des EWR-Burgers tbertragen wird;

4. es zur Vermeidung einer besonderen Harte erforderlich ist, insbesondere weil dem Ehegatten oder eingetragenem
Partner wegen der Beeintrachtigung seiner schutzwirdigen Interessen ein Festhalten an der Ehe oder eingetragenen

Partnerschaft nicht zugemutet werden kann, oder

5. ihnen das Recht auf persénlichen Umgang mit dem minderjahrigen Kind zugesprochen wird, sofern das
Pflegschaftsgericht zur Auffassung gelangt ist, dass der Umgang - solange er fur nétig erachtet wird - ausschlie3lich im
Bundesgebiet erfolgen darf.

(6) Der Angehorige hat diese Umstande, wie insbesondere den Tod oder Wegzug des zusammenfihrenden EWR-
Burgers, die Scheidung der Ehe oder die Auflésung der eingetragenen Partnerschaft, der Behdrde unverziglich,
bekannt zu geben.

(7) Liegt eine Aufenthaltsehe, Aufenthaltspartnerschaft oder Aufenthaltsadoption (8 30), eine Zwangsehe oder
Zwangspartnerschaft (8 30a) oder eine Vortduschung eines Abstammungsverhdltnisses oder einer familidaren
Beziehung zu einem unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Blrger vor, ist ein Antrag gemal? Abs. 1
zurlickzuweisen und die Zurlckweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass der Antragsteller nicht in den
Anwendungsbereich  des  unionsrechtlichen  Aufenthaltsrechts  fallt.(7)  Liegt eine  Aufenthaltsehe,
Aufenthaltspartnerschaft oder Aufenthaltsadoption (Paragraph 30,), eine Zwangsehe oder Zwangspartnerschaft
(Paragraph 30 a,) oder eine Vortauschung eines Abstammungsverhaltnisses oder einer familidaren Beziehung zu einem
unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-BUrger vor, ist ein Antrag gemald Absatz eins, zurlickzuweisen und die
Zurlckweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass der Antragsteller nicht in den Anwendungsbereich des
unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts fallt.”

Der mit ,Nichtbestehen, Fortbestand und Uberpr[]fung des Aufenthaltsrechts fur mehr als drei Monate” betitelte§ 55
NAG lautet: Der mit ,Nichtbestehen, Fortbestand und Uberprufung des Aufenthaltsrechts fir mehr als drei Monate”
betitelte Paragraph 55, NAG lautet:

§ 55. (1) EWR-BuUrgern und ihren Angehdrigen kommt das Aufenthaltsrecht gemal §8 51, 52, 53 und 54 zu, solange die
dort genannten Voraussetzungen erfullt sind.Paragraph 55, (1) EWR-Birgern und ihren Angehérigen kommt das
Aufenthaltsrecht gemaR Paragraphen 51, 52, 53 und 54 zu, solange die dort genannten Voraussetzungen erfullt sind.

(2) Der Fortbestand der Voraussetzungen kann bei einer Meldung gemall 88 51 Abs. 3 und 54 Abs. 6 oder aus
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besonderem Anlass wie insbesondere Kenntnis der Behdrde vom Tod des unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten
EWR-Blrgers oder einer Scheidung Uberpruft werden.(2) Der Fortbestand der Voraussetzungen kann bei einer
Meldung gemal’ Paragraphen 51, Absatz 3 und 54 Absatz 6, oder aus besonderem Anlass wie insbesondere Kenntnis
der Behoérde vom Tod des unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgers oder einer Scheidung Uberpruft

werden.

(3) Besteht das Aufenthaltsrecht gemal3 88 51, 52 und 54 nicht, weil eine Gefdhrdung aus Grinden der 6ffentlichen
Ordnung oder Sicherheit vorliegt, die Nachweise nach § 53 Abs. 2 oder 8 54 Abs. 2 nicht erbracht werden oder die
Voraussetzungen fur dieses Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr vorliegen, hat die Behdrde den Betroffenen hievon
schriftlich in Kenntnis zu setzen und ihm mitzuteilen, dass das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl hinsichtlich
einer moglichen Aufenthaltsbeendigung befasst wurde. Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl ist unverziglich,
spatestens jedoch gleichzeitig mit der Mitteilung an den Antragsteller, zu befassen. Dies gilt nicht in einem Fall gemaR §
54 Abs. 7. Wahrend eines Verfahrens zur Aufenthaltsbeendigung ist der Ablauf der Frist gemaR§ 8 VwGVG
gehemmt.(3) Besteht das Aufenthaltsrecht gemaR Paragraphen 51, 52 und 54 nicht, weil eine Gefahrdung aus
GrUnden der offentlichen Ordnung oder Sicherheit vorliegt, die Nachweise nach Paragraph 53, Absatz 2, oder
Paragraph 54, Absatz 2, nicht erbracht werden oder die Voraussetzungen fir dieses Aufenthaltsrecht nicht oder nicht
mehr vorliegen, hat die Behdérde den Betroffenen hievon schriftlich in Kenntnis zu setzen und ihm mitzuteilen, dass
das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl hinsichtlich einer méglichen Aufenthaltsbeendigung befasst wurde. Das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl ist unverziglich, spatestens jedoch gleichzeitig mit der Mitteilung an den
Antragsteller, zu befassen. Dies gilt nicht in einem Fall gemal Paragraph 54, Absatz 7, Wahrend eines Verfahrens zur
Aufenthaltsbeendigung ist der Ablauf der Frist gemaR Paragraph 8, VWGVG gehemmt.

(4) Unterbleibt eine Aufenthaltsbeendigung (8 9 BFA-VG), hat das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl dies der
Behorde mitzuteilen. Sofern der Betroffene nicht bereits Uber eine gtiltige Dokumentation verflgt, hat die Behérde in
diesem Fall die Dokumentation des Aufenthaltsrechts unverziglich vorzunehmen oder dem Betroffenen einen
Aufenthaltstitel zu erteilen, wenn dies nach diesem Bundesgesetz vorgesehen ist.(4) Unterbleibt eine
Aufenthaltsbeendigung (Paragraph 9, BFA-VG), hat das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl dies der Behoérde
mitzuteilen. Sofern der Betroffene nicht bereits lber eine glltige Dokumentation verflgt, hat die Behdrde in diesem
Fall die Dokumentation des Aufenthaltsrechts unverziglich vorzunehmen oder dem Betroffenen einen Aufenthaltstitel
zu erteilen, wenn dies nach diesem Bundesgesetz vorgesehen ist.

(5) Unterbleibt eine Aufenthaltsbeendigung von Drittstaatsangehorigen, die Angehorige sind, aber die
Voraussetzungen nicht mehr erfullen, ist diesen Angehdrigen ein Aufenthaltstitel ,Rot-WeiR-Rot - Karte plus”
guotenfrei zu erteilen.

(6) Erwachst eine Aufenthaltsbeendigung in Rechtskraft, ist ein nach diesem Bundesgesetz anhangiges Verfahren
einzustellen. Das Verfahren ist im Fall der Aufhebung einer Aufenthaltsbeendigung fortzusetzen, wenn nicht neuerlich
eine aufenthaltsbeendende MalRnahme gesetzt wird.

Der mit ,Schutz des Privat- und Familienlebens” betitelte§ 9 BFA-VG lautet:Der mit ,Schutz des Privat- und

Familienlebens” betitelte Paragraph 9, BFA-VG lautet:

§ 9. (1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemaR & 52 FPG, eine Anordnung zur Aul3erlandesbringung gemaRR§ 61
FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.Paragraph 9, (1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemal Paragraph
52, FPG, eine Anordnung zur AuRerlandesbringung gemafd Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemaf Paragraph 66,
FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal} Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen,
so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten
Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
berucksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,
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2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

4.  der Grad der Integration,

5.  die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. Verstolle gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8.  die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemall 8 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (8 45 oder §§ 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfiigen,
unzuldssig wére.(3) Uber die Zulsssigkeit der Riickkehrentscheidung gemé&R Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begriindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal} Absatz eins, auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorlbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsburger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45, oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verfligen, unzulassig ware.

(Anm.: Abs. 4 aufgehoben durch Art. 4 Z 5,BGBI. | Nr. 56/2018)Anmerkung, Absatz 4, aufgehoben durch Artikel 4, Ziffer
5,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 56 aus 2018,)

(5) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes bereits funf Jahre,
aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Mdglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdorperschaft eine
Ruckkehrentscheidung gemald 88 52 Abs. 4 iVm 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt allerdings nur, wenn der
Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen Krankenversicherungsschutz durch
Einsatz eigener Krdfte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft beizubringen, und dies nicht aussichtslos
scheint.(5) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des mafgeblichen Sachverhaltes bereits funf
Jahre, aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Mdglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Ruckkehrentscheidung gemald Paragraphen 52, Absatz 4, in Verbindung mit 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt
allerdings nur, wenn der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen
Krankenversicherungsschutz durch Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft
beizubringen, und dies nicht aussichtslos scheint.

(6) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des mafRgeblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre
ununterbrochen und rechtmafig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf eine Ruckkehrentscheidung gemall § 52
Abs. 4 FPG nur mehr erlassen werden, wenn die Voraussetzungen gemal§ 53 Abs. 3 FPG vorliegen. § 73
Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. Nr. 60/1974 gilt.(6) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des
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malfgeblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war,
darf eine Rickkehrentscheidung gemall Paragraph 52, Absatz 4, FPG nur mehr erlassen werden, wenn die
Voraussetzungen gemaR Paragraph 53, Absatz 3, FPG vorliegen. Paragraph 73, Strafgesetzbuch (StGB),
Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974, gilt.

Fallbezogen ergibt sich daraus:

GemaR 8 2 Abs. 4 Z 1 FPG gilt als Fremder jeder, der die dsterreichische Staatsburgerschaft nicht besitzt und gemafRd
Abs. 4 Z 11 FPG als beglnstigter Drittstaatsangehoriger der Ehegatte, eingetragene Partner, eigene Verwandte und
Verwandte des Ehegatten oder eingetragenen Partners eines EWR-Biirgers oder Schweizer Biirgers oder Osterreichers,
die ihr unionsrechtliches oder das ihnen auf Grund des Freizlgigkeitsabkommens EG-Schweiz zukommende
Aufenthaltsrecht in Anspruch genommen haben, in gerader absteigender Linie bis zur Vollendung des 21.
Lebensjahres, dartber hinaus, sofern ihnen Unterhalt tatsachlich gewahrt wird, sowie eigene Verwandte und
Verwandte des Ehegatten oder eingetragenen Partners in gerader aufsteigender Linie, sofern ihnen Unterhalt
tatsachlich gewahrt wird, insofern dieser Drittstaatsangehdrige den unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-
Blrger oder Schweizer Burger, von dem sich seine unionsrechtliche Begtinstigung herleitet, begleitet oder ihm
nachzieht.GemaRl Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer eins, FPG gilt als Fremder jeder, der die &sterreichische
Staatsburgerschaft nicht besitzt und gemald Absatz 4, Ziffer 11, FPG als beglnstigter Drittstaatsangehoriger der
Ehegatte, eingetragene Partner, eigene Verwandte und Verwandte des Ehegatten oder eingetragenen Partners eines
EWR-Biirgers oder Schweizer Birgers oder Osterreichers, die ihr unionsrechtliches oder das ihnen auf Grund des
Freizgigkeitsabkommens EG-Schweiz zukommende Aufenthaltsrecht in Anspruch genommen haben, in gerader
absteigender Linie bis zur Vollendung des 21. Lebensjahres, dartber hinaus, sofern ihnen Unterhalt tatsachlich
gewahrt wird, sowie eigene Verwandte und Verwandte des Ehegatten oder eingetragenen Partners in gerader
aufsteigender Linie, sofern ihnen Unterhalt tatsachlich gewahrt wird, insofern dieser Drittstaatsangehdrige den
unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Blrger oder Schweizer Blrger, von dem sich seine unionsrechtliche
Begunstigung herleitet, begleitet oder ihm nachzieht.

Der BF ist serbischer Staatsburger und somit Fremder gemaR§ 2 Abs. 4 Z 1 FPG. Der BF ist serbischer Staatsburger
und somit Fremder gemal’ Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer eins, FPG.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist ein Drittstaatsangehdriger auch dann, wenn die Ehe mit
dem EWR-Burger als Aufenthaltsehe zu qualifizieren ist, als "begunstigter Drittstaatsangehdriger" iSd § 2 Abs. 4 Z 11
FPG zu behandeln. Demzufolge ist gegen ihn eine Ausweisung (und keine Ruckkehrentscheidung) zu erlassen; und
zwar jedenfalls solange keine rechtskraftige Feststellung iSd § 54 Abs. 7 NAG 2005 vorliegt. Demnach ist auch in diesen
Fallen, in denen einem Drittstaatsangehdrigen von Anfang an kein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht zukam, sondern
er sogar daruber getduscht hat, die Erlassung einer Ausweisung nach § 66 FPG geboten (vgl. VwWGH 07.10.2021,Ra
2021/21/0143).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist ein Drittstaatsangehdriger auch dann, wenn
die Ehe mit dem EWR-Burger als Aufenthaltsehe zu qualifizieren ist, als "beglnstigter Drittstaatsangehdriger" iSd
Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 11, FPG zu behandeln. Demzufolge ist gegen ihn eine Ausweisung (und keine
Rickkehrentscheidung) zu erlassen; und zwar jedenfalls solange keine rechtskraftige Feststellung iSd Paragraph 54,
Absatz 7, NAG 2005 vorliegt. Demnach ist auch in diesen Fallen, in denen einem Drittstaatsangehérigen von Anfang an

kein unio

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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