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Entscheidungsdatum

04.12.2025
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88 Abs1

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG §52 Abs2 72

FPG §52 Abs9

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 §& 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AN

1. AsylG 2005 § 57 heute
AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
3. AsylG 2005 § 57 giiltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.03.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 28.02.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013

BFA-VG 8 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.

B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGB

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.

Nr. 138/2017

.INr.22/2018

. Nr.164/2013
.INr.51/2012

.1 Nr.100/2003
.Nr. 444/1974

.Nr.211/1946

I. Nr. 4/1945

145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
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10. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
11. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

Nr. 38/2011

1. FPG 852 heute
2. FPG 852 guiltig ab 28.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
3. FPG 8 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
4. FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG 852 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
7. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
8. FPG 8§ 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. FPG 8§52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
11. FPG & 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG 855 heute
2. FPG 855 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG 855 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG § 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
5. FPG 855 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 135/2009
6. FPG § 55 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
Spruch

’

G316 2311040-1/9E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Katharina MUCKENHUBER Uber die Beschwerde von
XXXX , StA. Venezuela, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und
Asyl vom 12.03.2025, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer mdudndlichen Verhandlung, zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Katharina MUCKENHUBER Uber die Beschwerde von
réomisch 40, StA. Venezuela, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen

und Asyl vom 12.03.2025, ZI. romisch 40, nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung, zu Recht:
A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Am 12.04.2024 stellte der venezolanische Staatsangehdrige XXXX (im Folgenden: BF) einen Antrag auf internationalen
Schutz im Bundesgebiet. Am 12.04.2024 stellte der venezolanische Staatsangehdérige romisch 40 (im Folgenden: BF)
einen Antrag auf internationalen Schutz im Bundesgebiet.

Mit dem nun angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte
Behdrde) vom 12.03.2025 wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung
des Status der Asylberechtigten gemal § 3 Abs. 1 AsylG (Spruchpunkt I.) als auch des subsidiar Schutzberechtigten
gemaR § 8 Abs. 1 AsylG in Bezug auf Venezuela abgewiesen (Spruchpunkt 1), dem BF eine Aufenthaltsberechtigung
besonderer Schutz gemal3 § 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt Il.), gema3§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm 8 9 BFA-VG eine
Riickkehrentscheidung gemal 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.), gemalR § 52 Abs. 9 FPG die Zulassigkeit
der Abschiebung gemal 8 46 FPG nach Venezuela festgestellt (Spruchpunkt V.) sowie gemal3 8§ 55 Abs. 1 bis 3 FPG die
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Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt
VI.).Mit dem nun angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte
Behorde) vom 12.03.2025 wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung
des Status der Asylberechtigten gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG (Spruchpunkt rémisch eins.) als auch des
subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG in Bezug auf Venezuela abgewiesen (Spruchpunkt
rémisch zwei.), dem BF eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemalR Paragraph 57, AsylG nicht erteilt
(Spruchpunkt rémisch drei.), gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG
eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt romisch vier.), gemaf
Paragraph 52, Absatz 9, FPG die Zulassigkeit der Abschiebung gemaR Paragraph 46, FPG nach Venezuela festgestellt
(Spruchpunkt rémisch funf.) sowie gemaR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG die Frist fur die freiwillige Ausreise mit
14 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt romisch sechs.).

Gegen diesen Bescheid erhob der BF durch seine Rechtsvertretung fristgerecht Beschwerde, welche samt dem
mafgeblichen Verwaltungsakt am 15.04.2025 dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt wurde.

Am 29.10.2025 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Beschwerdeverhandlung in Anwesenheit des
BF, seiner Rechtsvertretung und einer Dolmetscherin flr die Sprache Spanisch statt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der BF ist venezolanischer Staatsangehdriger und wurde im Bundesstaat XXXX (Venezuela) geboren. 1.1. Der BF ist
venezolanischer Staatsangehdoriger und wurde im Bundesstaat rémisch 40 (Venezuela) geboren.

Er wuchs in Venezuela auf und lebte dort in der Stadt XXXX bei seinem Vater. Er besuchte 9 Jahre eine Grundschule
und 5 Jahre eine Hauptschule. Danach studierte er 3 Jahre an einer Universitat, schloss jedoch kein Studium ab.
Danach arbeitete er ab dem Jahr 2013 als Tatowierer. Er wuchs in Venezuela auf und lebte dort in der Stadt rémisch 40
bei seinem Vater. Er besuchte 9 Jahre eine Grundschule und 5 Jahre eine Hauptschule. Danach studierte er 3 Jahre an
einer Universitat, schloss jedoch kein Studium ab. Danach arbeitete er ab dem Jahr 2013 als Tatowierer.

1.2. Im Februar 2014 nahm der BF in XXXX an einer Demonstration gegen die Regierung teil. Kurz davor wurde der
Oppositionsfuhrer verhaftet und Demonstrationen bildeten sich im ganzen Land. Der BF nahm an dieser
Demonstration teil, ohne Mitglied einer politischen Partei zu sein. Als die Polizei die Demonstration mit Gewalt
aufldste, wurde der BF zusammen mit sechs anderen Personen verhaftet und fir 3 Tage inhaftiert und misshandelt
wurde. Der BF und die anderen Haftlinge wurden von der Polizei nur zufallig aus der Masse der Demonstranten
auserwahlt. Vom BF und den anderen Haftlingen wurden Namen und Fotos (von hinten) in den Medien veroffentlicht
und sie wurden bezichtigt, bei der Demonstration Gewalt gegen die Polizei angewendet zu haben. 1.2. Im Februar 2014
nahm der BF in rémisch 40 an einer Demonstration gegen die Regierung teil. Kurz davor wurde der Oppositionsfihrer
verhaftet und Demonstrationen bildeten sich im ganzen Land. Der BF nahm an dieser Demonstration teil, ohne
Mitglied einer politischen Partei zu sein. Als die Polizei die Demonstration mit Gewalt aufldste, wurde der BF
zusammen mit sechs anderen Personen verhaftet und fur 3 Tage inhaftiert und misshandelt wurde. Der BF und die
anderen Haftlinge wurden von der Polizei nur zufallig aus der Masse der Demonstranten auserwahlt. Vom BF und den
anderen Haftlingen wurden Namen und Fotos (von hinten) in den Medien veréffentlicht und sie wurden bezichtigt, bei
der Demonstration Gewalt gegen die Polizei angewendet zu haben.

Nach der Entlassung musste sich der BF wahrend des laufenden Strafverfahrens bis November 2015 wdchentlich bei
der Polizei melden, die letzte Gerichtsverhandlung fand im November 2015 statt. Im Strafverfahren wurde dem BF
vorgeworfen, den Polizeichef angegriffen zu haben. Der BF wurde anwaltlich vertreten und das Verfahren wurde
mangels von Beweisen eingestellt.

1.3. Der BF reiste nach dem Strafverfahren aus Venezuela aus und lebte von November 2015 bis Mai 2016 in
Kolumbien, anschlieRend in Peru und ab Juli 2016 in Chile. Der BF arbeitete immer als Tatowierer.

Von Ende Oktober bis Ende Dezember 2022 hielt sich der BF in Spanien auf, um dort um Asyl anzusuchen. Noch bevor
ein offizielles Asylverfahren eingeleitet wurde, reiste er anlasslich der Geburt seines Sohnes nach Chile zurtck.

1.4. Der BF hat trotz seiner Teilnahme an der Demonstration im Jahr 2014 keine Repressalien von staatlicher Seite
mehr zu beflirchten und ist auch sonst keiner individuellen Bedrohung ausgesetzt.



Er kehrte im September 2023 nach Venezuela zurtick und lebte in XXXX im Haus des Vaters. Er arbeitete als Tatowierer
und pendelte hierfur regelmal3ig mit dem Zug nach XXXX in ein Tattoostudio. Er kehrte im September 2023 nach
Venezuela zurlick und lebte in rémisch 40im Haus des Vaters. Er arbeitete als Tatowierer und pendelte hierfur
regelmafig mit dem Zug nach rémisch 40 in ein Tattoostudio.

Der BF beantragte in dieser Zeit einen Reisepass in Venezuela, welcher ihm im Dezember 2023 ausgestellt wurde. Der
BF wollt in dieser Zeit auch ein Haus in Venezuela kaufen, kam davon aber wieder ab.

Der BF reiste im Marz 2024 aus Venezuela mit dem Flugzeug aus und (iber Spanien nach Osterreich ein, wo er erst ein
Monat nach seiner Ankunft den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz stellte.

1.5. Der BF ist gesund und arbeitsfahig.

In Venezuela leben nach wie vor der Vater des BF und einige seiner (Halb-)Brider. Sein Vater lebt noch an der gleichen
Adresse in seinem Eigentumshaus. Er arbeitet als Taxifahrer und kann mit den daraus lukrierten Einnahmen seine
Grundbedurfnisse decken. Die drei (Halb-) Brider des BF arbeiten jeweils als Kranfahrer, Koch und Bankangestellte
und kénnen damit ebenso ihre Grundbedurfnisse finanzieren. Der BF steht mit seinen Angehdrigen in Venezuela in
Kontakt, wobei die Erreichbarkeit durch dortige Stromausfalle manchmal erschwert ist.

In Chile lebt der im Dezember 2022 geborene Sohn des BF, welcher chilenischer Staatsangehoriger ist, mit der
Kindesmutter bzw. ehemaligen Lebensgefdhrtin des BF. Die Mutter und ein Bruder des BF leben ebenso in Chile.

1.6. Seit seiner Einreise lebt der BF in einer privaten Unterkunft bei seiner Schwester, welche 0Osterreichische
Staatsburgerin ist. Er wird von ihr finanziell unterstitzt und verfligt des Weiteren noch Uber eigene Ersparnisse.
Ansonsten leben keine Angehérigen des BF in Osterreich.

Nach der Einreise des BF reisten seine damalige Lebensgefahrtin und sein Sohn - nachdem sie sich ab 26.11.2023 in
Venezuela aufhielten - am 12.03.2024 nach Osterreich nach und stellten hier ebenfalls am 12.04.2024 Antrige auf
internationalen Schutz. Beide reisten am 29.11.2024 freiwillig nach Chile aus, da die Lebensgefahrtin des BF ihre
beiden in Chile lebenden Tochter versorgen musste. Die Beziehung zur Lebensgefahrtin wurde mittlerweile beendet.

Der BF geht im Bundesgebiet keiner Erwerbstatigkeit nach. Er hat sich Grundkenntnisse der deutschen Sprache
angeeignet und verbringt seine Zeit mit Hausarbeit und Sport. Er ist in Osterreich nicht Mitglied in einem Verein oder

einer sonstigen Organisation.
Der BF ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

1.7. Zur Lage in Venezuela wird das Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 18.02.2025 auszugsweise
wie folgt festgestellt:

Politische Lage

Venezuela ist eine prasidiale Demokratie mit einem Einkammerparlament. Die demokratische Ordnung ist jedoch
weitgehend ausgehohlt (AA 15.3.2024a). Das politische System ist seit der Regierungszeit von Hugo Chavez von
Autoritarismus gepragt, seit 2013 ist sein Nachfolger Nicolas Maduro an der Macht (AA 15.3.2024b).

In Venezuela kam es im Vorfeld der Prasidentschaftswahlen zu einer Verscharfung der Repressionen, einschlief3lich der
Verhaftung von Oppositionsmitgliedern (von denen viele weiterhin willkurlich inhaftiert sind und deren Aufenthaltsort
unbekannt ist), der willkirlichen Disqualifizierung von Oppositionskandidaten und der Bemihungen um eine weitere
Einschrankung des zivilgesellschaftlichen Raums (HRW 16.1.2025).

Am 28. Juli 2024 haben die Venezolaner in grofer Zahl an den Prasidentschaftswahlen teilgenommen. In der
Wahlnacht erklarte der venezolanische Wahlrat, dass Amtsinhaber Nicolds Maduro die Wahl mit Gber 51 Prozent der
Stimmen gewonnen hat (HRW 16.1.2025; vgl. BAMF 29.7.2024). Bis heute hat der Rat weder die Auszahlungslisten der
einzelnen Wahllokale verdéffentlicht noch die gesetzlich vorgeschriebenen Wahlprifungen oder Burgerkontrollen
durchgefihrt (HRW 16.1.2025).Am 28. Juli 2024 haben die Venezolaner in groBer Zahl an den Prasidentschaftswahlen
teilgenommen. In der Wahlnacht erklarte der venezolanische Wahlrat, dass Amtsinhaber Nicolds Maduro die Wahl mit
Uber 51 Prozent der Stimmen gewonnen hat (HRW 16.1.2025; vergleiche BAMF 29.7.2024). Bis heute hat der Rat weder
die Auszahlungslisten der einzelnen Wahllokale verdffentlicht noch die gesetzlich vorgeschriebenen Wahlprufungen
oder Burgerkontrollen durchgefihrt (HRW 16.1.2025).



Nach der Wahl dul3erten internationale Beobachter ernsthafte Bedenken hinsichtlich der Behauptung des Wahlrats,
Nicolas Maduro sei wiedergewahlt worden (HRW 16.1.2025).

Das Wahlexpertengremium der Vereinten Nationen und das Carter Center, die die Wahlen in Venezuela auf Ersuchen
der Wahlbehoérde beobachteten, stellten fest, dass es dem Prozess an Transparenz und Integritat mangelte, und
stellten die erklarten Ergebnisse in Frage. Sie schenkten den von der Opposition verdéffentlichten Auszahlungslisten auf
Bezirksebene Glauben, die laut Carter Center darauf hindeuteten, dass der Oppositionskandidat Edmundo Gonzalez
die Wahl mit groBem Vorsprung gewonnen hatte (HRW 16.1.2025). Der regierungsnahe oberste Wahlrat (CNE) erklarte
Maduro nach der Wahl vom 28.7.2024 mit 52 % der Stimmen zum Wabhlsieger, ohne jedoch aufgeschlisselte Zahlen zur
Auszahlung vorzulegen. Der Einheitskandidat der Opposition, Edmundo Gonzalez Urrutia, reklamierte, die Wahl mit 67
% der Stimmen gewonnen zu haben (BAMF 13.1.2025).

Am 10.1.2025 wurde Nicolds Maduro trotz internationaler Proteste flr eine dritte Amtszeit als Prasident vereidigt
(BAMF 13.1.2025).

Am 2. September erliel3 ein Richter einen Haftbefehl gegen Gonzalez wegen ,Verschwoérung”, ,Aufstachelung zum

Ungehorsam” und anderer Straftaten. Gonzalez war gezwungen, aus dem Land zu fliehen (HRW 16.1.2025).

Nach der Bekanntgabe der Wahlergebnisse gingen Tausende von Demonstranten in weitgehend friedlichen Protesten
auf die StraBe, um eine faire Auszahlung der Stimmen zu fordern. Die Menschen, auch in einkommensschwachen
Gebieten, die traditionell den Chavismo - die politische Bewegung des verstorbenen Prasidenten Hugo Chavez -
unterstitzen, protestierten in groRer Zahl. Die Behérden reagierten mit Gewalt und weit verbreiteten Ubergriffen,
darunter Totungen, willkurliche Verhaftungen und Strafverfolgung sowie die Schikanierung von Kritikern (HRW
16.1.2025).

Human Rights Watch erhielt glaubwtrdige Berichte Gber 23 Totungen von Demonstranten und Unbeteiligten und fand
Beweise, die Sicherheitskrafte und regierungsnahe bewaffnete Gruppen, so genannte ,Colectivos”, mit mehreren

dieser Tétungen in Verbindung zu bringen (HRW 16.1.2025).

Das Wahlsystem ist stark von politischer Manipulation und institutioneller Einmischung zugunsten der PSUV (United
Socialist Party of Venezuela) gepragt (FH 2024).

Das Maduro-Regime stutzt sich auf das Militar, paramilitérische Krafte und undurchsichtige Unterstitzung aus dem
Ausland, um seine politische Macht zu erhalten. Militarfuhrer haben zahlreiche Amter Ubernommen, und Maduro hat
die Bolivarische Miliz (eine zivile Milizgruppe, die 2008 zur Unterstitzung des Militars gegriindet wurde) weiter gestarkt
(FH 2024).

Die Amtszeit des Prasidenten betragt sechs Jahre und unterliegt keiner Amtszeitbeschrankung (FH 2024). Die
Einkammer-Nationalversammlung (Parlament) wird vom Volk fur funf Jahre gewahlt, wobei eine Mischung aus
Mehrheits- und Verhaltniswahlsystem angewandt wird (FH 2024).

Die Regional- und Kommunalwahlen im November 2021 wurden durch den Missbrauch staatlicher Mittel und die
Einmischung der Justiz zu Gunsten der Regierung beeintrachtigt. Eine Wahlbeobachtungsmission der Europaischen
Union (EU) berichtete, dass die Wahlbeteiligung bei 42,5 Prozent lag, dem niedrigsten Wert seit 25 Jahren (FH 2024).

Sicherheitslage

Venezolaner sind physischer Unsicherheit und Gewalt aus verschiedenen Quellen ausgesetzt, darunter irreguldre
bewaffnete Gruppen, Sicherheitskrafte und organisierte Banden (FH 2024).

Die Kriminalitatsrate und die Gewaltbereitschaft sind hoch (EDA 18.2.2025; vgl. AA 18.2.2025)Die Kriminalitatsrate und
die Gewaltbereitschaft sind hoch (EDA 18.2.2025; vergleiche AA 18.2.2025).

Der Besitz von Schusswaffen ist weit verbreitet (EDA 18.2.2025).

Aufgrund der anhaltenden politischen und wirtschaftlichen Krise ist es vor allem in den Stadten auch spontan zu
Demonstrationen gekommen. Gewalttatige Auseinandersetzungen zwischen Sicherheitskraften und Demonstranten
mit Straf3ensperrungen sind moéglich (AA 18.2.2025; vgl. EDA 18.2.2025, BMEIA 18.2.2024a).Aufgrund der anhaltenden



politischen und wirtschaftlichen Krise ist es vor allem in den Stadten auch spontan zu Demonstrationen gekommen.
Gewalttatige Auseinandersetzungen zwischen Sicherheitskraften und Demonstranten mit StralRensperrungen sind
moglich (AA 18.2.2025; vergleiche EDA 18.2.2025, BMEIA 18.2.2024a).

Das Risiko von terroristischen Anschlagen kann auch in Venezuela nicht ausgeschlossen werden (EDA 18.2.2025).

Die NRO Alerta Venezuela warnte davor, dass irregulare bewaffnete Gruppen im Land Menschenrechtsverletzungen
begehen, darunter Tétungen, Folter, Entfihrungen, Binnenvertreibungen indigener Gemeinschaften, Menschenhandel
und Ausbeutung von Frauen und Kindern (USDOS 23.4.2024).

In den Gebieten entlang der kolumbianischen Grenze, insbesondere in den venezolanischen Teilstaaten Amazonas,
Apure, Barinas, Tachira und Zulia, aber auch im Grenzgebiet zu Brasilien besteht eine hohe Gefahr durch organisierte
Kriminalitat mit Entfihrungen und anderen Gewaltverbrechen. Im Bundesstaat Apure kommt es regelmal3ig zu
bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen Regierungstruppen und Drogenbanden bzw. Mitgliedern ehemaliger
Guerillagruppen (FARC) (AA 18.2.2025; vgl. EDA 18.2.2025). Darunter auch die Nationale Befreiungsarmee (ELN) die
Patriotischen Krafte der Nationalen Befreiung (FPLN) und Gruppen, die nach der Demobilisierung der Revolutiondren
Streitkrafte Kolumbiens (FARC) entstanden sind (HRW 16.1.2025).In den Gebieten entlang der kolumbianischen
Grenze, insbesondere in den venezolanischen Teilstaaten Amazonas, Apure, Barinas, Tachira und Zulia, aber auch im
Grenzgebiet zu Brasilien besteht eine hohe Gefahr durch organisierte Kriminalitdt mit Entflhrungen und anderen
Gewaltverbrechen. Im Bundesstaat Apure kommt es regelmaRig zu bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen
Regierungstruppen und Drogenbanden bzw. Mitgliedern ehemaliger Guerillagruppen (FARC) (AA 18.2.2025; vergleiche
EDA 18.2.2025). Darunter auch die Nationale Befreiungsarmee (ELN) die Patriotischen Krafte der Nationalen Befreiung
(FPLN) und Gruppen, die nach der Demobilisierung der Revolutiondren Streitkrafte Kolumbiens (FARC) entstanden sind
(HRW 16.1.2025).

Sicherheitsbehorden

Die venezolanischen Sicherheitsbehérden bestehen aus: Bolivarische Nationalstreitkrafte (Fuerza Armada Nacional
Bolivariana, FANB): Bolivarische Armee (Ejercito Bolivariano, EB), Bolivarische Marine (Armada Bolivariana, AB; umfasst
Marineinfanterie, Kistenwache), Bolivarische Militarluftfahrt (Aviacion Militar Bolivariana, AMB; umfasst ein
gemeinsames Luft- und Raumfahrtverteidigungskommando (Comando de Defensa Aeroespacial Integral, CODAI),
Bolivarische Miliz (Milicia Bolivariana), Bolivarische Nationalgarde (Guardia Nacional Bolivaria, GNB) (CIA 12.2.2025).

Weiters gehort zu den Sicherheitsbehérden das Ministerium flr Inneres, Justiz und Frieden mit der Bolivarischen
Nationalpolizei (Policia Nacional Bolivariana, PNB) (CIA 12.2.2025).

Es gab zahlreiche Berichte Uber willkirliche und rechtswidrige Tétungen durch Vertreter Maduros, darunter auch
auBergerichtliche Tétungen (USDOS 23.4.2024).

Nach den Untersuchungen der inlandischen Menschenrechts-NGO FundaRedes waren Sicherheitskrafte an
Menschenrechtsverletzungen, einschlieBlich Verschwindenlassen, beteiligt, indem sie mit irreguldren bewaffneten
Gruppen und kriminellen Banden kooperierten (USDOS 23.4.2024).

Berichten zufolge arbeiten die Sicherheitskrafte mit illegalen Minenarbeitern zusammen, indem sie unter anderem
Quecksilber fiir den Goldabbau bereitstellen und Zivilisten mit unverhaltnismaRiger Gewalt angreifen (HRW 16.1.2025).

Die Straflosigkeit fUr Sicherheitskrafte war ein groBes Problem (USDOS 23.4.2024; vgl. Al 24.4.2024). Es gab immer
wieder Berichte Uber polizeilichen Missbrauch und Verwicklung in Kriminalitat, insbesondere in die Aktivitaten illegaler
bewaffneter Gruppen, einschlieRlich illegaler und willkirlicher Verhaftungen, auBergerichtlicher Toétungen,
Entfihrungen und GbermaRiger Gewaltanwendung. Vertreter von Maduro ergriffen keine wirksamen MaBnahmen, um
gegen Mitglieder der Sicherheitskrafte zu ermitteln, die Menschenrechtsverletzungen begangen hatten. Korruption,
unzureichende Polizeiausbildung und -ausristung sowie unzureichende Finanzierung, insbesondere fiir Polizeikrafte
in Bundesstaaten und Gemeinden, die von Oppositionsbeamten regiert werden, schmdlerten die Effektivitat der
Sicherheitskrafte (USDOS 23.4.2024).Die Straflosigkeit fur Sicherheitskrafte war ein grofRes Problem (USDOS 23.4.2024;
vergleiche Al 24.4.2024). Es gab immer wieder Berichte Uber polizeilichen Missbrauch und Verwicklung in Kriminalitat,
insbesondere in die Aktivitaten illegaler bewaffneter Gruppen, einschlieBlich illegaler und willklrlicher Verhaftungen,
auBergerichtlicher Tétungen, Entfiihrungen und Ubermafiger Gewaltanwendung. Vertreter von Maduro ergriffen keine
wirksamen Malinahmen, um gegen Mitglieder der Sicherheitskrafte zu ermitteln, die Menschenrechtsverletzungen



begangen hatten. Korruption, unzureichende Polizeiausbildung und -ausristung sowie unzureichende Finanzierung,
insbesondere fur Polizeikrdfte in Bundesstaaten und Gemeinden, die von Oppositionsbeamten regiert werden,
schmalerten die Effektivitat der Sicherheitskrafte (USDOS 23.4.2024).

Die von Maduro kontrollierten Geheimdienste, die keiner wunabhangigen Aufsicht unterlagen, fihrten
UberwachungsmaRnahmen zu politischen Zwecken durch (USDOS 23.4.2024).

Das OHCHR (UN High Commissioner for Human Rights) berichtete zwar im Jahr 2022, dass die Sondereinsatzkrafte der
venezolanischen Polizei (Fuerzas de Acciones Especiales de la Policia Nacional Bolivariana - FAES) von den Behdrden
aufgeldst worden sind, dennoch wurde diese Spezialeinheit auch 2023 mit Hunderten mutmallichen
auBergerichtlichen Hinrichtungen in Verbindung gebracht. Die Ermittlungsmission zu Venezuela kam zu dem Schluss,
dass die FAES effektiv durch die neue Einheit fur Strategie und Taktik (Direcciéon de Acciones Estratégicas y Tacticas -
DAET) abgeldst worden ist und mehrere Angehdrige der FAES nach wie vor in der Polizei aktiv waren (Al 24.4.2024).

Justizwesen/Rechtsschutz

Die Verfassung sah eine unabhangige Justiz vor, aber die Justiz war nicht unabhangig und entschied im Allgemeinen
auf allen Ebenen zugunsten von Maduro und seinen Vertretern (USDOS 23.4.2024; vgl. HRW 16.1.2025, FH 2024). Es
gab glaubwuirdige Vorwirfe von Korruption und politischer Einflussnahme in der gesamten Justiz (USDOS
23.4.2024).Die Verfassung sah eine unabhangige Justiz vor, aber die Justiz war nicht unabhangig und entschied im
Allgemeinen auf allen Ebenen zugunsten von Maduro und seinen Vertretern (USDOS 23.4.2024; vergleiche HRW
16.1.2025, FH 2024). Es gab glaubwirdige Vorwirfe von Korruption und politischer Einflussnahme in der gesamten
Justiz (USDOS 23.4.2024).

Das Gesetz sah das Recht auf ein faires und &ffentliches Verfahren mit miindlicher Verhandlung fur alle Personen vor.
Das Office of the High Commissioner for Human Rights (OHCHR) stellte fest, dass anhaltende Verzdgerungen bei
Gerichtsverfahren (einschlieBlich Ermittlungen, Anhérungen und Strafverfolgung) die Garantien fur ein faires und
ordnungsgemales Verfahren untergruben (USDOS 23.4.2024).

Es gab einen allgemeinen Mangel an Transparenz bei der Zuweisung von Staatsanwalten zu strafrechtlichen
Ermittlungen. Diese Mangel behinderten die Mdglichkeit, Straftater vor Gericht zu bringen, und fihrten zu einer hohen
Straflosigkeitsrate bei gewohnlichen Straftaten und Féllen mutmaBlicher Menschenrechtsverletzungen (USDOS
23.4.2024).

Gerichte stUtzten sich auf Beweise, die von anonymen ,patriotas cooperantes” (kooperierenden Patrioten) erlangt
wurden, um mutmaliliche Gegner Maduros zu schikanieren (USDOS 23.4.2024).

Vertreter Maduros nutzten die Justiz, um Personen einzuschiichtern und gerichtlich zu verfolgen, die ihrer Politik oder
ihren Handlungen kritisch gegentberstanden, und erhoben in der Regel Anklage wegen Verschwdrung, Terrorismus
und Verrats, um Personen zu verhaften (USDQOS 23.4.2024).

Laut Gesetz galten Angeklagte bis zum Beweis ihrer Schuld als unschuldig. Das Gesetz verlangte, dass Haftlinge
unverzlglich Gber die gegen sie erhobenen Anklagen informiert werden. Das Gesetz sah auch vor, dass bei
Abwesenheit des Verteidigers ein vom Gericht ernannter Pflichtverteidiger das Verfahren weiterfihren konnte. Diese
Anforderungen wurden laut Menschenrechtsorganisationen oft ignoriert (USDOS 23.4.2024).

Das Recht mittelloser Angeklagter auf einen kostenlosen Rechtsbeistand wurde aufgrund des Anwaltsmangels oft nicht
respektiert. Nicht spanischsprachigen Angeklagten stand oft keine kostenlose Dolmetscherleistung zur Verfligung
(USDOS 23.4.2024).

Unter bestimmten Umstdnden waren Abwesenheitsurteile zuldssig, obwohl Gegner eines solchen Verfahrens
behaupteten, dass die Verfassung solche Urteile verbietet (USDOS 23.4.2024).

Obwohl der Kodex der Militarjustiz dahingehend reformiert wurde, dass Zivilisten nicht mehr vor Militargerichten
angeklagt werden diirfen, erliel der Oberste Gerichtshof (TSJ) im Jahr 2021 eine Entscheid

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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