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Entscheidungsdatum

23.12.2025
Norm

AsylG 2005 §812a Abs2

AsylG 2005 §22 Abs10
BFA-VG 8§22

B-VG Art133 Abs4

. AsylG 2005 § 12a heute

—_

2. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
3. AsylG 2005 § 12a gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. AsylG 2005 § 12a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. AsylG 2005 § 12a gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
6. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
7. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
9. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.07.2011 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
10. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
1. AsylG 2005 § 22 heute
2. AsylG 2005 § 22 gultig ab 01.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
3. AsylG 2005 § 22 gultig von 01.06.2016 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
4. AsylG 2005 § 22 guiltig von 02.03.2016 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2016
5. AsylG 2005 § 22 giiltig von 01.01.2014 bis 01.03.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
6. AsylG 2005 § 22 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
7. AsylG 2005 § 22 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
8. AsylG 2005 § 22 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 22 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
10. AsylG 2005 § 22 giiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
11. AsylG 2005 § 22 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

N

. BFA-VG § 22 heute
2. BFA-VG § 22 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
3. BFA-VG § 22 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
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1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch

’

L530 2302500-2/4E
L530 2302502-2/4E
L530 2302504-2/4E
L530 2302506-2/4E
L530 2302508-2/4E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Florian Schiffkorn in den Verwaltungssachen 1. des
XXXX', geboren am XXXX , 2. der XXXX, geboren am XXXX , 3. des XXXX , geboren am XXXX , 4. des XXXX , geboren am
XXXX , und 5. des XXXX , geboren am XXXX , jeweils Staatsangehorigkeit Turkei, Uber die mit Bescheiden des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 15. Dezember 2025, Zlen. 1364946908/251592720,
1364958005/251592711,  1364948706/251592738, 1364945606/251592746, 1364955907/251592703, erfolgte
Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes, den Beschluss gefasst:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den
Richter Mag. Dr. Florian Schiffkorn in den Verwaltungssachen 1. des rémisch 40, geboren am rémisch 40, 2. der
réomisch 40, geboren am rémisch 40, 3. des rémisch 40, geboren am rémisch 40, 4. des romisch 40, geboren am
romisch 40, und 5. des romisch 40, geboren am rémisch 40, jeweils Staatsangehdrigkeit Turkei, Uber die mit
Bescheiden des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 15. Dezember 2025, Zlen.
1364946908/251592720, 1364958005/251592711, 1364948706/251592738, 1364945606/251592746,
1364955907/251592703, erfolgte Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes, den Beschluss gefasst:

A)
Die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes war nicht rechtswidrig.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrundung:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Fremden reisten illegal in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellten erstmals am 15. August 2023
Antrage auf internationalen Schutz, die sie mit der Diskriminierung bzw. Verfolgung als Angehdrige der kurdischen
Volksgruppe begriindeten. Dabei gaben sie an, dass ihnen die Schlepper ihre tlrkischen Reisepdsse abgenommen
hatten.
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Bereits am 18. August 2023 versuchten die Fremden, illegal in die Bundesrepublik Deutschland einzureisen. Sie wurden
an der Einreise gehindert, nach Osterreich riickiberstellt, wobei dabei die tiirkischen Reisepédsse der Fremden
sichergestellt wurden.

Mit Bescheiden des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 3. Oktober 2024 wurden die Antrage der
Fremden auf internationalen Schutz abgewiesen und gegen sie eine Riickkehrentscheidung in die Turkei erlassen.

Die von ihnen dagegen erhobenen Beschwerden wurden mit Erkenntnissen des Bundesverwaltungsgerichts jeweils
vom 27.Janner 2025 als unbegriindet abgewiesen.

2. Die Fremden kamen ihrer Verpflichtung zur Ausreise binnen der vierzehntagigen Frist ab Rechtskraft der
Riickkehrentscheidungen nicht nach, reisten illegal in die Bundesrepublik Deutschland ein und wurden von dort nach
acht Monaten nach Osterreich riickiberstellt.

Am 15. Oktober 2025 stellten samtliche Familienmitglieder erneut Antrage auf internationalen Schutz, machten jedoch
keine neuen Fluchtgriinde geltend.

In seiner Einvernahme vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl am 10. Dezember 2025 wies der Vater der
Familie zwei Videoaufnahmen vor, mit denen er beweisen wollte, dass seine Mutter vor 25 Tagen von einem turkischen
Polizisten zu Boden gestoBen und an der Wirbelsdule verletzt worden sei; seine Mutter sei medizinisch versorgt
worden, ein kurdischer Politiker habe die Einleitung eines Ermittlungsverfahrens gegen den Polizisten gefordert und

nach der Erstattung einer Anzeige durch seine Eltern sei ein Gerichtsverfahren eréffnet worden.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der wunter Punkt |. dargestellte Verfahrensgang wird - um Wiederholungen zu vermeiden - als
entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt.Der unter Punkt romisch eins. dargestellte Verfahrensgang wird -

um Wiederholungen zu vermeiden - als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt.
Daruber hinaus werden folgende Feststellungen getroffen:
A) 1.1. Zu den Feststellungen zur Person der Fremden:

Die Fremden fuhren die im Spruch angefuhrten Namen, sind an den im Spruch genannten Tagen geboren, sie sind
Staatsangehdrige der Turkei und Angehorige der kurdischen Volksgruppe sowie der moslemischen Glaubensrichtung.

Die Mutter und der Vater der Familie sind verheiratet und die Gbrigen Fremden sind ihre leiblichen Kinder.
Die Mutter und der Vater der Familie waren in der Turkei als Reinigungskraft und als LKW-Fahrer erwerbstatig.

Die Mutter und der Vater der Familie gehdren keiner politischen Partei oder politisch aktiven Gruppierung an und
hatten vor ihrer Ausreise keine Schwierigkeiten mit den Behdrden ihres Heimatstaates.

Es kann nicht festgestellt werden, dass die Fremden vor ihrer Ausreise aus ihrem Herkunftsstaat einer sonstigen
individuellen Gefahrdung oder psychischer und/oder physischer Gewalt in ihrem Herkunftsstaat durch staatliche
Organe oder durch Dritte ausgesetzt war oder die Fremden im Falle einer Ruckkehr dorthin einer solchen mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit ausgesetzt waren.

Die Fremden haben in der Turkei keine Schwierigkeiten aufgrund ihres Religionsbekenntnisses zu gewartigen. Sie
unterliegen bei einer Rickkehr in die Turkei mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit nicht der Gefahr einer staatlichen
Verfolgung im Hinblick auf ihre Zugehorigkeit zur kurdischen Volksgruppe und zur moslemischen
Glaubensgemeinschaft.

Die Fremden unterliegen bei einer Rickkehr in die Turkei auBerdem nicht der Gefahr einer (Straf-)Verfolgung oder

Inhaftierung im Zusammenhang mit einer ihnen unterstellten politischen Gesinnung.

Es kann nicht festgestellt werden, dass den Fremden im Falle einer Riickkehr in ihren Herkunftsstaat die Todesstrafe
droht. Ebenso kann keine anderweitige individuelle Gefahrdung der Fremden festgestellt werden, insbesondere im
Hinblick auf eine drohende unmenschliche Behandlung, Folter oder Strafe sowie kriegerische Ereignisse oder

extremistische Anschlage in der Turkei.

Die Mutter und der Vater der Familie sind grundsatzlich gesunde und arbeitsfahige Erwachsene, wobei der Vater



lediglich eine psychische Belastung durch ihre Asylverfahren ins Treffen gefihrt hat. lhre Kinder sind ebenfalls gesund.
Die Fremden verfugen Uber eine gesicherte Existenzgrundlage sowie Uber familidare Anknupfungspunkte in ihrer
Herkunftsregion. Der Mutter bzw. der Vater der Familie ist die Aufnahme der von ihnen erlernten bzw. bislang
ausgelbten Erwerbstatigkeiten - etwa als Reinigungskraft bzw. als LKW-Fahrer- ebenso méglich und zumutbar wie die
Aufnahme sonstiger Tatigkeiten im Bereich der Hilfsarbeit oder einer ungelernten Beschaftigung, sei es in den ihnen
bereits vertrauten Tatigkeitsbereichen oder in anderen Bereichen des Arbeitsmarktes.

Die Fremden verfugen Uber tlrkische Reisepdsse und sind strafgerichtlich unbescholten.

Die Fremden sind seit ihrer Einreise in das osterreichische Bundesgebiet nicht erwerbstatig und die Familie bezieht seit
ihrer Einreise mit Unterbrechungen Leistungen der staatlichen Grundversorgung.

A) 1.2. Zu den Feststellungen zur Lage in der Turkei

Zur Lage in der Turkei werden folgende Feststellungen getroffen (Landerinformationsblatt Version 10 vom 6. August
2025):

Politische Lage

Die politische Lage in der Turkei war in den letzten Jahren gepragt von den Folgen des Putschversuchs vom 15.07.2016
und den daraufhin ausgerufenen Ausnahmezustand, von einem "Dauerwahlkampf" sowie vom Kampf gegen den
Terrorismus. Aktuell steht die Regierung wegen der schwierigen wirtschaftlichen Lage und der hohen Anzahl von
Fluchtlingen und Migranten unter Druck. Ein erheblicher Teil der Bevélkerung ist mit Prasident Erdo?an und der
regierenden Partei flr Gerechtigkeit und Aufschwung - Adalet ve Kalk?nma Partisi (AKP) unzufrieden und nach deren
erneutem Sieg bei den Prasidentschafts- und Parlamentswahlen im Mai 2023 desillusioniert, was sich auch im Erfolg
der CHP (Republikanische Volkspartei - Cumhuriyet Halk Partisi) bei den Lokalwahlen im Marz 2024 widerspiegelt.
Ursache sind vor allem der durch die hohe Inflation verursachte Kaufkraftverlust, die zunehmende Verarmung von
Teilen der Bevdlkerung, Ruckschritte in Demokratie und Rechtsstaatlichkeit sowie die fortschreitende Untergrabung
des Laizismus. Insbesondere junge Menschen sind frustriert. Die Gesellschaft ist mafigeblich aufgrund der von
Prasident Erdo?an verfolgten spaltenden Identitdtspolitik stark polarisiert (OB Ankara 4.2025, S. 4f; vgl.
Migrationsverket 09.04.2024, S. 8f.).Die politische Lage in der Tlrkei war in den letzten Jahren gepragt von den Folgen
des Putschversuchs vom 15.07.2016 und den daraufhin ausgerufenen Ausnahmezustand, von einem
"Dauerwahlkampf" sowie vom Kampf gegen den Terrorismus. Aktuell steht die Regierung wegen der schwierigen
wirtschaftlichen Lage und der hohen Anzahl von Flichtlingen und Migranten unter Druck. Ein erheblicher Teil der
Bevolkerung ist mit Prasident Erdo?an und der regierenden Partei fUr Gerechtigkeit und Aufschwung - Adalet ve Kalk?
nma Partisi (AKP) unzufrieden und nach deren erneutem Sieg bei den Prasidentschafts- und Parlamentswahlen im Mai
2023 desillusioniert, was sich auch im Erfolg der CHP (Republikanische Volkspartei - Cumhuriyet Halk Partisi) bei den
Lokalwahlen im Marz 2024 widerspiegelt. Ursache sind vor allem der durch die hohe Inflation verursachte
Kaufkraftverlust, die zunehmende Verarmung von Teilen der Bevdlkerung, RUckschritte in Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit sowie die fortschreitende Untergrabung des Laizismus. Insbesondere junge Menschen sind
frustriert. Die Gesellschaft ist maRgeblich aufgrund der von Prasident Erdo?an verfolgten spaltenden Identitatspolitik
stark polarisiert (OB Ankara 4.2025, Sitzung 4f.; vergleiche Migrationsverket 09.04.2024, Sitzung 8f.).

Vorgehen gegen die Oppositionspartei CHP

Nach einem harten Wahlkampf und politischen Auseinandersetzungen und unerwarteten Wahlsiegen der CHP bei den
Lokalwahlen zeichnete sich im Frihjahr 2024 eine neue Dialogpolitik, verdeutlicht durch gegenseitige Besuche
zwischen Reprasentanten der regierenden AKP, inklusive Staatsprasident Erdo?an, und der grofiten Oppositionspartei
CHP ab (FES 11.07.2024). Doch rund ein halbes Jahr spater verkehrte sich diese Entwicklung ins Gegenteil. Es begann
mit der Verhaftung des CHP-Biirgermeisters des Istanbuler Stadtbezirks Esenyurt, Ahmet Ozer, im Oktober 2024 unter
dem Vorwurf der Unterstltzung der PKK. Anstatt seiner wurde ein Treuhdnder der Regierung eingesetzt. Es folgten im
Janner und Februar 2025 weitere Absetzungen von CHP-Blrgermeistern. Die grof3te Verhaftungswelle erfolgte im Marz
2025, als neben dem Istanbuler Oberblrgermeister ?mamo?lu sowie den Bezirksblirgermeistern von ?i?li und
BeylikdUzl auch gegen mehr als 100 Personen Haftbefehle ergingen. Hintergrund waren Ermittlungsverfahren wegen
Korruption oder wegen Unterstitzung der PKK (TM 09.07.2025; vgl. FES 28.03.2025, AlMon 23.03.2025, Bianet
23.03.2025, Spiegel 13.01.2025). Mit Stand 09.07.2025 befanden sich laut Angaben der CHP 16 ihrer Burgermeister in
Haft und einer unter Hausarrest (TM 09.07.2025).Nach einem harten Wahlkampf wund politischen



Auseinandersetzungen und unerwarteten Wahlsiegen der CHP bei den Lokalwahlen zeichnete sich im Frihjahr 2024
eine neue Dialogpolitik, verdeutlicht durch gegenseitige Besuche zwischen Reprasentanten der regierenden AKP,
inklusive Staatsprasident Erdo?an, und der grof3ten Oppositionspartei CHP ab (FES 11.07.2024). Doch rund ein halbes
Jahr spater verkehrte sich diese Entwicklung ins Gegenteil. Es begann mit der Verhaftung des CHP-BUrgermeisters des
Istanbuler Stadtbezirks Esenyurt, Ahmet Ozer, im Oktober 2024 unter dem Vorwurf der Unterstiitzung der PKK. Anstatt
seiner wurde ein Treuhander der Regierung eingesetzt. Es folgten im Janner und Februar 2025 weitere Absetzungen
von CHP-Blrgermeistern. Die grofdte Verhaftungswelle erfolgte im Marz 2025, als neben dem Istanbuler
Oberburgermeister ?mamo?lu sowie den Bezirksblrgermeistern von ?i?li und Beylikdtzi auch gegen mehr als 100
Personen Haftbefehle ergingen. Hintergrund waren Ermittlungsverfahren wegen Korruption oder wegen
Unterstlitzung der PKK (TM 09.07.2025; vergleiche FES 28.03.2025, AIMon 23.03.2025, Bianet 23.03.2025, Spiegel
13.01.2025). Mit Stand 09.07.2025 befanden sich laut Angaben der CHP 16 ihrer Burgermeister in Haft und einer unter
Hausarrest (TM 09.07.2025).

Anfang Juni 2025 enthob das Innenministerium finf CHP-Blrgermeister wegen Korruptionsermittlungen ihres Amtes.
Uberdies wurde gegen den Parteivorsitzenden der CHP, Ozgir Ozel, ein Ermittlungsverfahren eingeleitet, weil er
angeblich bei einer Kundgebung einen Istanbuler Generalstaatsanwalt beleidigt und bedroht hat (L'essentiel
05.06.2025; vgl. AP 05.06.2025). Und Anfang Juli beantragte das Blro des Staatsprasidenten die Aufhebung der
parlamentarischen Immunitét von 61 CHP-Abgeordneten, darunter jene von Partei-Chef Ozgiir Ozel (TM 07.07.2025a).
Anfang Juni 2025 enthob das Innenministerium funf CHP-Blrgermeister wegen Korruptionsermittlungen ihres Amtes.
Uberdies wurde gegen den Parteivorsitzenden der CHP, Ozgiir Ozel, ein Ermittlungsverfahren eingeleitet, weil er
angeblich bei einer Kundgebung einen Istanbuler Generalstaatsanwalt beleidigt und bedroht hat (L'essentiel
05.06.2025; vergleiche AP 05.06.2025). Und Anfang Juli beantragte das Blro des Staatsprasidenten die Aufhebung der
parlamentarischen Immunitéit von 61 CHP-Abgeordneten, darunter jene von Partei-Chef Ozgiir Ozel (TM 07.07.2025a).

Experten sprechen angesichts der Verhaftung des Blrgermeisters von Istanbul, Ekrem ?mamo?lu, von einem Putsch
seitens der Regierung, einem sog. "executive coup", der das Bild eines wachsenden Autoritarismus in der Turkei
unterstreicht (GUney/ORF 20.03.2025), bzw. vom Ende des "Competitive Authoritarianism", sodass die Turkei an der
Schwelle zum Ubergang zu einer konsolidierten Diktatur steht (Schenkkan/FH 26.03.2025). Die Parlamentarische
Versammlung des Europarates brachte in ihrer Resolution vom 09.04.2025 "ihre tiefe Besorgnis Uber diese
Entscheidungen zum Ausdruck, die politisch motiviert und ein Versuch zu sein scheinen, die Opposition
einzuschichtern, ihre Aktionen zu behindern, den Pluralismus zu unterdricken und die Freiheit der politischen
Debatte einzuschranken" [Anm.: aus dem dem englischen Originalzitat] (CoE-PACE 09.04.2025, Pt. 3). Und auch das
Europaische Parlament "ist der Ansicht, dass die Angriffe gegen ?mamo?lu einen politisch motivierten Schritt
darstellen, mit dem verhindert werden soll, dass ein legitimer Herausforderer bei der bevorstehenden Wahl kandidiert,
und dass die derzeitigen tlrkischen Staatsorgane das Land mit diesen MaRBnahmen weiter in Richtung eines
vollstandig autoritdren Regimes treiben" (EP 07.05.2025; S. 23).Experten sprechen angesichts der Verhaftung des
BuUrgermeisters von Istanbul, Ekrem ?mamo?lu, von einem Putsch seitens der Regierung, einem sog. "executive coup",
der das Bild eines wachsenden Autoritarismus in der Turkei unterstreicht (Gliney/ORF 20.03.2025), bzw. vom Ende des
"Competitive Authoritarianism", sodass die Tiirkei an der Schwelle zum Ubergang zu einer konsolidierten Diktatur
steht (Schenkkan/FH 26.03.2025). Die Parlamentarische Versammlung des Europarates brachte in ihrer Resolution vom
09.04.2025 "ihre tiefe Besorgnis Uber diese Entscheidungen zum Ausdruck, die politisch motiviert und ein Versuch zu
sein scheinen, die Opposition einzuschichtern, ihre Aktionen zu behindern, den Pluralismus zu unterdriicken und die
Freiheit der politischen Debatte einzuschranken" [Anm.: aus dem dem englischen Originalzitat] (CoE-PACE 09.04.2025,
Pt. 3). Und auch das Europaische Parlament "ist der Ansicht, dass die Angriffe gegen ?mamo?lu einen politisch
motivierten Schritt darstellen, mit dem verhindert werden soll, dass ein legitimer Herausforderer bei der
bevorstehenden Wahl kandidiert, und dass die derzeitigen tUrkischen Staatsorgane das Land mit diesen MaBnahmen
weiter in Richtung eines vollstandig autoritaren Regimes treiben" (EP 07.05.2025; Sitzung 23).

Erschwerend fur die Lage der groRten Oppositionspartei ist der aufgebrochene interne Konflikt. - In einem Verfahren
werfen unzufriedene CHP-Mitglieder Partei-Chef Ozel Stimmenkauf beim Parteitag im November 2023 vor. Ersetzt
wirde Ozel im Fall einer Verurteilung vermutlich durch Ex-Parteichef Kemal K?l?cdaro?lu, welcher sich von den
aktuellen Vorwiirfen aus seinem Umfeld gegen Ozel nie distanziert hatte. Die Mehrheit der CHP steht aber weiterhin
hinter Ozel. Mit einer allfalligen Schwéchung der CHP, so Experten, kénnte die Gefahr fiir Erdo?an sinken, die néchste



Wahl zu verlieren (SRF 30.06.2025; vgl. DW 27.06.2025). Zudem versucht auch die regierungsnahe Presse, beide CHP-
Flugel gegeneinander auszuspielen. Sie behauptet, K?l?¢cdaro?lu sei samt seinem Fligel Opfer von parteiinternen
Intrigen geworden. Das Resultat sind heftige Auseinandersetzungen, die die Anhdngerschaft in zwei Lager spalten (DW
27.06.2025).Erschwerend fur die Lage der gréf3ten Oppositionspartei ist der aufgebrochene interne Konflikt. - In einem
Verfahren werfen unzufriedene CHP-Mitglieder Partei-Chef Ozel Stimmenkauf beim Parteitag im November 2023 vor.
Ersetzt wirde Ozel im Fall einer Verurteilung vermutlich durch Ex-Parteichef Kemal K?I?cdaro?lu, welcher sich von den
aktuellen Vorwiirfen aus seinem Umfeld gegen Ozel nie distanziert hatte. Die Mehrheit der CHP steht aber weiterhin
hinter Ozel. Mit einer allfalligen Schwachung der CHP, so Experten, kdnnte die Gefahr fir Erdo?an sinken, die nachste
Wahl zu verlieren (SRF 30.06.2025; vergleiche DW 27.06.2025). Zudem versucht auch die regierungsnahe Presse, beide
CHP-Flligel gegeneinander auszuspielen. Sie behauptet, K?I?cdaro?lu sei samt seinem Flligel Opfer von parteiinternen
Intrigen geworden. Das Resultat sind heftige Auseinandersetzungen, die die Anhdngerschaft in zwei Lager spalten (DW
27.06.2025).

Auflésung und Entwaffnung der PKK

Seit Herbst 2024 pragten vor allem die Diskussionen um die Beilegung des 40 Jahre andauernden Konflikts zwischen
dem turkischen Staat und der Arbeiterpartei Kurdistans - PKK. - Im Oktober 2024 hatte der Versitzende der Partei der
Nationalistischen Bewegung (MHP), Devlet Bahceli, den tberraschenden Vorschlag gemacht, dass im Gegenzug fir die
Option einer (mdglichen) Freilassung des inhaftierten PKK-Fiihrers Abdullah Ocalan dieser selbst zu einem Ende des
jahrzehntelangen Kampfes der PKK und deren Auflésung aufrufen solle. Staatsprasident Erdo?an hatte damals den
Vorschlag als "Fenster fiir eine historische Gelegenheit" bezeichnet. Am 28.12.2024 wurde zwei Abgeordneten der
prokurdischen Partei fiir Emanzipation und Demokratie der Vélker (DEM-Partei), irri Stireyya Onder und Pervin Buldan,
erlaubt, Ocalan in seiner Haftzelle zu besuchen. Die DEM-Partei lieR verlauten, dass Ocalan bereit sei, einen kurdisch-
tUrkischen Friedensprozess zu unterstltzen und er habe auch seine Bereitschaft angedeutet, den bewaffneten Kampf
der PKK zu beenden. Seitens der DEM-Delegierten folgten Informationsgesprache mit weiteren politischen Parteien,
aber auch mit den seit 2016 inhaftierten ehemaligen Ko-Vorsitzenden der Demokratischen Partei der Volker (HDP),
Selahattin Demirta? und Figen YUksekda?, die ihre Unterstltzung flr einen Friedensprozess kundtaten (BAMF
13.01.2025, S. 9f,; vgl. DW 08.01.2025, FR 30.12.2024, HDN 13.01.2025, Zeit Online 29.12.2024).Seit Herbst 2024 pragten
vor allem die Diskussionen um die Beilegung des 40 Jahre andauernden Konflikts zwischen dem tirkischen Staat und
der Arbeiterpartei Kurdistans - PKK. - Im Oktober 2024 hatte der Versitzende der Partei der Nationalistischen
Bewegung (MHP), Devlet Bahceli, den Uberraschenden Vorschlag gemacht, dass im Gegenzug fir die Option einer
(méglichen) Freilassung des inhaftierten PKK-Fiihrers Abdullah Ocalan dieser selbst zu einem Ende des
jahrzehntelangen Kampfes der PKK und deren Auflésung aufrufen solle. Staatsprasident Erdo?an hatte damals den
Vorschlag als "Fenster fiir eine historische Gelegenheit" bezeichnet. Am 28.12.2024 wurde zwei Abgeordneten der
prokurdischen Partei fiir Emanzipation und Demokratie der Vélker (DEM-Partei), irri Stireyya Onder und Pervin Buldan,
erlaubt, Ocalan in seiner Haftzelle zu besuchen. Die DEM-Partei lieR verlauten, dass Ocalan bereit sei, einen kurdisch-
tUrkischen Friedensprozess zu unterstltzen und er habe auch seine Bereitschaft angedeutet, den bewaffneten Kampf
der PKK zu beenden. Seitens der DEM-Delegierten folgten Informationsgesprache mit weiteren politischen Parteien,
aber auch mit den seit 2016 inhaftierten ehemaligen Ko-Vorsitzenden der Demokratischen Partei der Volker (HDP),
Selahattin Demirta? und Figen YUksekda?, die ihre Unterstltzung fir einen Friedensprozess kundtaten (BAMF
13.01.2025, Sitzung 9f.; vergleiche DW 08.01.2025, FR 30.12.2024, HDN 13.01.2025, Zeit Online 29.12.2024).

In einer Erklérung rief Abdullah Ocalan am 27.02.2025 seine Anhdnger auf, die Waffen niederzulegen und die PKK
aufzuldésen (AlMon 27.02.2025; vgl. Standard 27.02.2025, DW 27.02.2025). Ocalan hatte sich zuvor an Akteure in
Europa, Rojava (Kurdenregion in Syrien) und Kandil (Standort der militarischen PKK-Fihrung im Irak) gewandt, in denen
er seine Ansichten formulierte. Gleichzeitig signalisierten diese Akteure, dass sie Ocalans Entscheidung anerkennen
werden (DW 27.02.2025; vgl. Standard 27.02.2025). Am 01.03.2025 erklarte der Exekutivrat der PKK seine volle
Unterstitzung fir die Umsetzung des Aufrufs Ocalans und verkindete einen Waffenstillstand. Fir das endglltige
Niederlegen der Waffen und ihre Selbstauflésung stellte die Organisation jedoch Bedingungen und erklart, "dass fur
den Erfolg dieses Prozesses geeignete politische und rechtliche Rahmenbedingungen notwendig sind". Implizit wurde
in der Erkldrung auch die Freilassung von Ocalan gefordert (ANF 01.03.2025; vgl. Zeit Online 01.03.2025, FAZ
01.03.2025). Die tiirkische Regierung teilte wiederum mit, sie werde nicht mit der PKK verhandeln und forderte, dass
alle kurdischen Milizen, auch die im Irak und in Syrien, ihre Waffen niederlegen mussten (Zeit Online 01.03.2025; vgl.



FAZ 01.03.2025).In einer Erklarung rief Abdullah Ocalan am 27.02.2025 seine Anhanger auf, die Waffen niederzulegen
und die PKK aufzuldsen (AIMon 27.02.2025; vergleiche Standard 27.02.2025, DW 27.02.2025). Ocalan hatte sich zuvor
an Akteure in Europa, Rojava (Kurdenregion in Syrien) und Kandil (Standort der militarischen PKK-Fihrung im Irak)
gewandt, in denen er seine Ansichten formulierte. Gleichzeitig signalisierten diese Akteure, dass sie Ocalans
Entscheidung anerkennen werden (DW 27.02.2025; vergleiche Standard 27.02.2025). Am 01.03.2025 erklarte der
Exekutivrat der PKK seine volle Unterstiitzung fir die Umsetzung des Aufrufs Ocalans und verkiindete einen
Waffenstillstand. FUr das endglltige Niederlegen der Waffen und ihre Selbstauflésung stellte die Organisation jedoch
Bedingungen und erklart, "dass fUr den Erfolg dieses Prozesses geeignete politische und rechtliche
Rahmenbedingungen notwendig sind". Implizit wurde in der Erkldrung auch die Freilassung von Ocalan gefordert (ANF
01.03.2025; vergleiche Zeit Online 01.03.2025, FAZ 01.03.2025). Die turkische Regierung teilte wiederum mit, sie werde
nicht mit der PKK verhandeln und forderte, dass alle kurdischen Milizen, auch die im Irak und in Syrien, ihre Waffen
niederlegen mussten (Zeit Online 01.03.2025; vergleiche FAZ 01.03.2025).

Am 12.05.2025 gab die PKK nach der Abhaltung ihres 12. Parteikongresses vom 5.-7. Mai im Nordirak ihre Aufldsung
und das Ende des bewaffneten Kampfes bekannt (ICG 16.05.2025; vgl. ANF 12.05.2025, BPB 16.06.2025, AlMon
12.05.2025). Die Regierung verfolgt eine duRerst vorsichtige Herangehensweise, die von Diskretion geprégt ist. Uber
die Vorteile fiir die Kurden ist wenig bekannt, abgesehen von besseren Lebensbedingungen fiir Ocalan, der seit seiner
Festnahme 1999 in Einzelhaft auf der Gefangnisinsel ?mral? sitzt, und rechtlichen MaBnahmen, die eine Strafmilderung
oder Freilassung fur Tausende von politischen Gefangenen ermdglichen wirden, die wegen "Terrorismus" im
Zusammenhang mit der PKK inhaftiert sind. Bislang gab es keine Jubelrufe oder Siegesbekundungen von beiden Seiten
(AIMon 12.05.2025). Allerdings kritisierte die Ko-Vorsitzende der DEM-Partei, Tilay Hatimo?ullar?, nach finf Wochen
am 22. Juni, dass es keine greifbaren Schritte der Regierung in Richtung Demokratisierung oder Friedensprozess gebe.
Sie forderte konkrete MaBnahmen, wie etwa die umgehende Freilassung politischer Gefangener, - darunter Figen
Yiksekda?, Selahattin Demirta? - die Umsetzung der Urteile des Europdischen Gerichtshofs fir Menschenrechte
(EGMR) und die Aufhebung repressiver Gesetze, insbesondere im Kontext der sogenannten Kobané-Prozesse. Hatimo?
ullar? machte deutlich, dass der aktuelle Moment eine Chance fir Verhandlungen sei, aber keine Garantie (ANF
22.06.2025). Der zweite Ko-Vorsitzende der DEM-Partei, Tuncer Bak?rhan, forderte angesichts der ersten
symbolischen, fur die 11. Juli angekindigten [Anm.: nach Redaktionsschluss] Entwaffnung von PKK-Kampfern, dass der
tUrkische Staat mit demokratischen Reformen reagieren soll, darunter die Anerkennung der Rechte der kurdischen
Sprache, die Freilassung politischer Gefangener und die Wiederherstellung politischer Freiheiten. Bakirhan drangte
auBerdem auf die rasche Bildung einer parlamentarischen Kommission, die die Wiedereingliederung ehemaliger
Kéampfer Uberwachen und umfassendere kurdische Fragen durch Gesetzgebung regeln soll (Rudaw 09.07.2025).Am
12.05.2025 gab die PKK nach der Abhaltung ihres 12. Parteikongresses vom 5.-7. Mai im Nordirak ihre Auflésung und
das Ende des bewaffneten Kampfes bekannt (ICG 16.05.2025; vergleiche ANF 12.05.2025, BPB 16.06.2025, AlMon
12.05.2025). Die Regierung verfolgt eine &uRerst vorsichtige Herangehensweise, die von Diskretion gepragt ist. Uber
die Vorteile fiir die Kurden ist wenig bekannt, abgesehen von besseren Lebensbedingungen fiir Ocalan, der seit seiner
Festnahme 1999 in Einzelhaft auf der Gefangnisinsel ?mral? sitzt, und rechtlichen MaBnahmen, die eine Strafmilderung
oder Freilassung fur Tausende von politischen Gefangenen ermdglichen wirden, die wegen "Terrorismus" im
Zusammenhang mit der PKK inhaftiert sind. Bislang gab es keine Jubelrufe oder Siegesbekundungen von beiden Seiten
(AIMon 12.05.2025). Allerdings kritisierte die Ko-Vorsitzende der DEM-Partei, Tulay Hatimo?ullar?, nach fiunf Wochen
am 22. Juni, dass es keine greifbaren Schritte der Regierung in Richtung Demokratisierung oder Friedensprozess gebe.
Sie forderte konkrete MalBnahmen, wie etwa die umgehende Freilassung politischer Gefangener, - darunter Figen
Yiksekda?, Selahattin Demirta? - die Umsetzung der Urteile des Europdischen Gerichtshofs fur Menschenrechte
(EGMR) und die Aufhebung repressiver Gesetze, insbesondere im Kontext der sogenannten Kobané-Prozesse. Hatimo?
ullar? machte deutlich, dass der aktuelle Moment eine Chance fur Verhandlungen sei, aber keine Garantie (ANF
22.06.2025). Der zweite Ko-Vorsitzende der DEM-Partei, Tuncer Bak?rhan, forderte angesichts der ersten
symbolischen, fur die 11. Juli angekindigten [Anm.: nach Redaktionsschluss] Entwaffnung von PKK-Kampfern, dass der
tdrkische Staat mit demokratischen Reformen reagieren soll, darunter die Anerkennung der Rechte der kurdischen
Sprache, die Freilassung politischer Gefangener und die Wiederherstellung politischer Freiheiten. Bakirhan drangte
auBerdem auf die rasche Bildung einer parlamentarischen Kommission, die die Wiedereingliederung ehemaliger
Kampfer Uberwachen und umfassendere kurdische Fragen durch Gesetzgebung regeln soll (Rudaw 09.07.2025).

Am 07.07.2025 kam es zu einem Treffen zwischen Staatsprasident Erdo?an und Vertretern der DEM-Partei, darunter



die beiden Parlamentarier Pervin Buldan und Mithat Sancar. Anwesend waren auch der Chef des Nationalen
Geheimdienstes (M?T), ?brahim Kal?n, und der stellvertretende Vorsitzende der regierenden AKP, Efkan Ala. Ohne
Inhalte bekannt zu geben, bekraftigten beide Seiten den gegenseitigen Willen, den Prozess voranzutreiben (TM
07.07.2025b). Staatsprasident Erdo?an sagte Uber das Treffen: "Wir haben unseren Willen bekraftigt, unser Ziel einer
terrorfreien Tirkei zu verwirklichen. Wir treten in eine neue Ara ein, in der wir mehr gute Nachrichten haben werden"
(HDN 09.07.2025).

Gesellschaftliche Bruchlinien

Die turkische Gesellschaft ist nach wie vor entlang ethnischer, politischer und religidser Bruchlinien tief gespalten.
Wahrend die Kurdenfrage eine der Spaltungslinien ist (Kurden gegen Turken), sind die Tirken auch politisch
(konservative Nationalisten gegen Modernisten) und religiés (sunnitische Islamisten gegen Sakularisten) gespalten. In
den letzten Jahren hat der spaltende Diskurs der politischen Elite zu einer weiteren Trennung und tiefen Polarisierung
zwischen dem Lager der Erdo?an-Beflrworter und seinen Gegnern beigetragen (BS 19.03.2024, S. 18). Das hat auch mit
der Politik zu tun, die sich auf sogenannte Identitaten festlegt. Nationalistische Politiker, beispielsweise, propagieren
ein "stolzes Turkentum". Islamischen Wertvorstellungen wird zusehends mehr Gewicht verliehen. Kurden, deren Kultur
und Sprache Jahrzehnte lang unterdrickt wurden, kdmpfen um ihr Dasein (WZ 07.05.2023). Angesichts des Ausganges
der Wahlen im Fruhjahr 2023 stellte das Europdische Parlament (EP) Uberdies hinsichtlich der gesellschaftspolitischen
Verfasstheit des Landes fest, dass nicht nur "rechtsextreme islamistische Parteien als Teil der Regierungskoalition ins
Parlament eingezogen sind", sondern das EP war "besorgt Gber das zunehmende Gewicht der islamistischen Agenda
bei der Gesetzgebung und in vielen Bereichen der &ffentlichen Verwaltung, unter anderem durch den wachsenden
Einfluss des Prasidiums fur Religionsangelegenheiten (Diyanet) im Bildungssystem" und "Uber den zunehmenden
Druck der Regierungsstellen sowie islamistischer und ultranationalistischer Gruppen auf den tlrkischen Kultursektor"
(EP 13.09.2023, Pt. 17).Die tirkische Gesellschaft ist nach wie vor entlang ethnischer, politischer und religidser
Bruchlinien tief gespalten. Wahrend die Kurdenfrage eine der Spaltungslinien ist (Kurden gegen Turken), sind die
Tldrken auch politisch (konservative Nationalisten gegen Modernisten) und religids (sunnitische Islamisten gegen
Sakularisten) gespalten. In den letzten Jahren hat der spaltende Diskurs der politischen Elite zu einer weiteren
Trennung und tiefen Polarisierung zwischen dem Lager der Erdo?an-Beflrworter und seinen Gegnern beigetragen (BS
19.03.2024, Sitzung 18). Das hat auch mit der Politik zu tun, die sich auf sogenannte Identitaten festlegt.
Nationalistische Politiker, beispielsweise, propagieren ein "stolzes Tirkentum". Islamischen Wertvorstellungen wird
zusehends mehr Gewicht verliehen. Kurden, deren Kultur und Sprache Jahrzehnte lang unterdriickt wurden, kampfen
um ihr Dasein (WZ 07.05.2023). Angesichts des Ausganges der Wahlen im Frihjahr 2023 stellte das Europaische
Parlament (EP) Uberdies hinsichtlich der gesellschaftspolitischen Verfasstheit des Landes fest, dass nicht nur
"rechtsextreme islamistische Parteien als Teil der Regierungskoalition ins Parlament eingezogen sind", sondern das EP
war "besorgt Uber das zunehmende Gewicht der islamistischen Agenda bei der Gesetzgebung und in vielen Bereichen
der offentlichen Verwaltung, unter anderem durch den wachsenden Einfluss des Prasidiums fir
Religionsangelegenheiten (Diyanet) im Bildungssystem" und "Uber den zunehmenden Druck der Regierungsstellen
sowie islamistischer und ultranationalistischer Gruppen auf den tirkischen Kultursektor" (EP 13.09.2023, Pt. 17).

Autoritare Entwicklungen

Prasident Recep Tayyip Erdo?an und seine Partei fir Gerechtigkeit und Entwicklung (AKP), die die Turkei seit 2002
regieren, sind in den letzten Jahren zunehmend autoritar geworden und haben ihre Macht durch
Verfassungsanderungen und die Inhaftierung von Gegnern und Kritikern gefestigt. Die AKP hat auf die juingsten
wirtschaftlichen Herausforderungen und die Niederlagen bei den Kommunalwahlen reagiert, indem sie ihre
Bemihungen zur Unterdriickung abweichender Meinungen und zur Einschrankung des offentlichen Diskurses
intensiviert hat. Freedom House flugt die Turkei mittlerweile in die Kategorie "nicht frei" ein (FH 29.02.2024). Das
Funktionieren der demokratischen Institutionen ist weiterhin stark beeintrachtigt. Der Demokratieabbau hat sich
fortgesetzt, und die strukturellen Defizite des Prasidialsystems wurden nicht behoben (EC 30.10.2024; vgl. EP
13.09.2023, Pt. 9, WZ 07.05.2023).Prasident Recep Tayyip Erdo?an und seine Partei fur Gerechtigkeit und Entwicklung
(AKP), die die Turkei seit 2002 regieren, sind in den letzten Jahren zunehmend autoritar geworden und haben ihre
Macht durch Verfassungsanderungen und die Inhaftierung von Gegnern und Kritikern gefestigt. Die AKP hat auf die
jungsten wirtschaftlichen Herausforderungen und die Niederlagen bei den Kommunalwahlen reagiert, indem sie ihre
Bemuihungen zur Unterdrickung abweichender Meinungen und zur Einschréankung des offentlichen Diskurses



intensiviert hat. Freedom House flgt die Turkei mittlerweile in die Kategorie "nicht frei" ein (FH 29.02.2024). Das
Funktionieren der demokratischen Institutionen ist weiterhin stark beeintrachtigt. Der Demokratieabbau hat sich
fortgesetzt, und die strukturellen Defizite des Prasidialsystems wurden nicht behoben (EC 30.10.2024; vergleiche EP
13.09.2023, Pt. 9, WZ 07.05.2023).

Die Turkei wird heute als "kompetitives autoritares" Regime eingestuft (MEI 01.10.2022, S. 6; vgl. DE/Aydas 31.12.2022,
GUney/ORF 20.03.2025, Esen/Gumuscu 19.02.2016), in dem zwar regelmaBig Wahlen abgehalten werden, der
Wettbewerb zwischen den politischen Parteien aber nicht frei und fair ist. Solche Regime, zu denen die Turkei gezahlt
wird, weisen vordergrindig demokratische Elemente auf: Oppositionsparteien gewinnen gelegentlich Wahlen oder
stehen kurz davor; es herrscht ein harter politischer Wettbewerb; die Presse kann verschiedene Meinungen und
Erklarungen von Oppositionsparteien veroffentlichen; und die Burger kdnnen Proteste organisieren. Bei genauerem
Hinsehen zeigen sich jedoch ehedem Risse in der demokratischen Fassade: Regierungsgegner werden mit legalen oder
illegalen Mitteln unterdrtckt, unabhangige Justizorgane werden von regierungsnahen Beamten kontrolliert und die
Presse- und Meinungsfreiheit gerdt unter Druck. Wenn diese Malinahmen nicht zu einem fir die Regierungspartei
zufriedenstellenden Ergebnis fihren, missen Oppositionsmitglieder mit gezielter Gewalt oder Inhaftierung rechnen -
eine Realitat, die fur die turkische Opposition immer haufiger anzutreffen ist (MEI 01.10.2022, S. 6; vgl. Esen/Gumuscu
19.02.2016, GUney/ORF 20.03.2025).Die Turkei wird heute als "kompetitives autoritdres" Regime eingestuft (MEI
01.10.2022, Sitzung 6; vergleiche DE/Aydas 31.12.2022, Guney/ORF 20.03.2025, Esen/Gumuscu 19.02.2016), in dem
zwar regelmaRig Wahlen abgehalten werden, der Wettbewerb zwischen den politischen Parteien aber nicht frei und
fair ist. Solche Regime, zu denen die Tirkei gezdhlt wird, weisen vordergriindig demokratische Elemente auf:
Oppositionsparteien gewinnen gelegentlich Wahlen oder stehen kurz davor; es herrscht ein harter politischer
Wettbewerb; die Presse kann verschiedene Meinungen und Erklarungen von Oppositionsparteien veréffentlichen; und
die Burger kénnen Proteste organisieren. Bei genauerem Hinsehen zeigen sich jedoch ehedem Risse in der
demokratischen Fassade: Regierungsgegner werden mit legalen oder illegalen Mitteln unterdrickt, unabhangige
Justizorgane werden von regierungsnahen Beamten kontrolliert und die Presse- und Meinungsfreiheit gerat unter
Druck. Wenn diese MalRnahmen nicht zu einem fir die Regierungspartei zufriedenstellenden Ergebnis fihren, missen
Oppositionsmitglieder mit gezielter Gewalt oder Inhaftierung rechnen - eine Realitat, die fur die tlrkische Opposition
immer haufiger anzutreffen ist (MElI 01.10.2022, Sitzung 6; vergleiche Esen/Gumuscu 19.02.2016, Glney/ORF
20.03.2025).

Das Europdische Parlament kam im Mai 2025 ahnlich sowie zuvor im September 2023 zur Schlussfolgerung, "dass es
der turkischen Regierung wie bereits in den vergangenen Jahren nach wie vor an einem klaren politischen Willen
mangelt, die notwendigen Reformen durchzufiihren, um den Beitrittsprozess wiederzubeleben, und dass sie sich
weiterhin nach einem tief verfestigten autoritaren Verstandnis von einem Prasidialsystem richtet" (EP 07.05.2025, S. 3;
vgl. EP 13.09.2023, Pt. 21).Das Europaische Parlament kam im Mai 2025 ahnlich sowie zuvor im September 2023 zur
Schlussfolgerung, "dass es der tlrkischen Regierung wie bereits in den vergangenen Jahren nach wie vor an einem
klaren politischen Willen mangelt, die notwendigen Reformen durchzufihren, um den Beitrittsprozess
wiederzubeleben, und dass sie sich weiterhin nach einem tief verfestigten autoritdren Verstandnis von einem
Prasidialsystem richtet" (EP 07.05.2025, Sitzung 3; vergleiche EP 13.09.2023, Pt. 21).

Worldwide Governance Indicators

Es werden die Indikatoren fur die Jahre 2002, 2013, 2018 und 2023 zur: Rechenschaftspflicht, politischer Stabilitat,
Effektivitat des Regierens, Ausmald der Regulativa, Rechtsstaatlichkeit und Kontrolle der Korruption dargestellt.

Quelle: WB 2024

Erklarung: Der WGI der Weltbank misst sechs umfassende Dimensionen der Regierungsfihrung - je langer die Balken
bzw. héher der Wert, desto positiver:

Mitspracherecht und Rechenschaftspflicht (Voice and Accountability - VA) - erfasst die Wahrnehmung des Ausmales, in
dem die Burger eines Landes in der Lage sind, sich an der Wahl ihrer Regierung zu beteiligen, sowie die Meinungs- und
Vereinigungsfreiheit und freie Medien.

Politische Stabilitdét und Abwesenheit von Gewalt/Terrorismus (PV) - Erfassung der Wahrnehmung der
Wahrscheinlichkeit von politischer Instabilitat und/oder politisch motivierter Gewalt, einschlieRlich Terrorismus.



Effektivitat der Regierung (GE) - Erfassung der Wahrnehmung der Qualitat der offentlichen Dienstleistungen, der
Qualitat des offentlichen Dienstes und des Grades seiner Unabhangigkeit von politischem Druck, der Qualitat der
Politikformulierung und -umsetzung sowie der Glaubwurdigkeit des Engagements der Regierung fur diese Politik.

Qualitat der Regulierungen (RQ) - Erfassung der Wahrnehmung der Fahigkeit der Regierung, solide Politiken und
Vorschriften zu formulieren und umzusetzen, die die Entwicklung des Privatsektors ermoglichen und férdern.

Rechtsstaatlichkeit (Rule of Law - RL) - erfasst die Wahrnehmung des Ausmalies, in dem die Akteure Vertrauen in die
gesellschaftlichen Regeln haben und diese einhalten, insbesondere die Qualitdt der Vertragsdurchsetzung, der
Eigentumsrechte, der Polizei und der Gerichte sowie die Wahrscheinlichkeit von Verbrechen und Gewalt.

Korruptionskontrolle (CC) - Erfassung der Wahrnehmung des Ausmales, in dem 6ffentliche Macht zum privaten Vorteil
ausgelbt wird, einschlieBlich kleiner und grol3er Formen der Korruption sowie der "Vereinnahmung" des Staates durch

Eliten und private Interessen.

Interpretation: In den ersten Jahren nach der Machtibernahme der AKP haben sich die Indikatoren deutlich
verbessert. In den letzten zehn Jahren haben sie sich, bis auf die Dimension: "Politische Stabilitat und Abwesenheit von

Gewalt/Terrorismus", allesamt wieder verschlechtert und liegen zum Teil unter dem Niveau von 2002.
Das Prasidialsystem

Die Ttrkei ist eine konstitutionelle Prasidialrepublik und laut Verfassung ein demokratischer, laizistischer und sozialer
Rechtsstaat. Staats- und zugleich Regierungschef ist seit Einfuhrung des prasidentiellen Regierungssystems am
09.07.2018 der Staatsprasident. Das seit 1950 bestehende Mehrparteiensystem ist in der Verfassung festgeschrieben
(AA 20.05.2024, S. 5).Die Turkei ist eine konstitutionelle Prasidialrepublik und laut Verfassung ein demokratischer,
laizistischer und sozialer Rechtsstaat. Staats- und zugleich Regierungschef ist seit Einfuhrung des prasidentiellen
Regierungssystems am 09.07.2018 der Staatsprasident. Das seit 1950 bestehende Mehrparteiensystem ist in der
Verfassung festgeschrieben (AA 20.05.2024, Sitzung 5).

Am 16.04.2017 stimmten 51,4 % der tirkischen Wahlerschaft fur die von der regierenden Partei fur Gerechtigkeit und
Entwicklung (AKP) initilerte und von der rechts-nationalistischen Partei der Nationalistischen Bewegung (MHP)
unterstitzte Verfassungsanderung im Sinne eines exekutiven Prasidialsystems (OSCE 22.06.2017; vgl. HDN
16.04.2017). Die gemeinsame Beobachtungsmission der Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa
(OSZE/OSCE) und der Parlamentarischen Versammlung des Europarates (PACE) kritisierte die ungleichen
Wettbewerbsbedingungen beim Referendum. Einschrankungen von grundlegenden Freiheiten aufgrund des
Ausnahmezustands hatten negative Auswirkungen. Im Vorfeld des Referendums wurden Journalisten und Gegner der
Verfassungsanderung behindert, verhaftet und fallweise physisch attackiert. Mehrere hochrangige Politiker und
Beamte, darunter der Staatsprasident und der Regierungschef, setzten die Unterstlitzer der Nein-Kampagne mit
Terror-Sympathisanten oder Unterstutzern des Putschversuchs vom Juli 2016 gleich (OSCE/PACE 17.04.2017).Am
16.04.2017 stimmten 51,4 % der turkischen Wahlerschaft fir die von der regierenden Partei flr Gerechtigkeit und
Entwicklung (AKP) initiilerte und von der rechts-nationalistischen Partei der Nationalistischen Bewegung (MHP)
unterstitzte Verfassungsanderung im Sinne eines exekutiven Prasidialsystems (OSCE 22.06.2017; vergleiche HDN
16.04.2017). Die gemeinsame Beobachtungsmission der Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa
(OSZE/OSCE) und der Parlamentarischen Versammlung des Europarates (PACE) kritisierte die ungleichen
Wettbewerbsbedingungen beim Referendum. Einschréankungen von grundlegenden Freiheiten aufgrund des
Ausnahmezustands hatten negative Auswirkungen. Im Vorfeld des Referendums wurden Journalisten und Gegner der
Verfassungsanderung behindert, verhaftet und fallweise physisch attackiert. Mehrere hochrangige Politiker und
Beamte, darunter der Staatsprasident und der Regierungschef, setzten die Unterstltzer der Nein-Kampagne mit
Terror-Sympathisanten oder Unterstitzern des Putschversuchs vom Juli 2016 gleich (OSCE/PACE 17.04.2017).

Entgegen den Behauptungen der Regierungspartei AKP zugunsten des neuen prasidentiellen Regierungssystems ist
nach dessen Einfihrung das Parlament geschwacht, die Gewaltenteilung ausgehohlt, die Justiz politisiert und die
Institutionen verkrtppelt. Zudem herrschen autoritare Praktiken (SWP 01.04.2021, S. 2). Der Abschied der Turkei von
der parlamentarischen Demokratie und der Ubergang zu einem Préasidialsystem im Jahr 2018 haben den
Autokratisierungsprozess des Landes beschleunigt. - Die Exekutive ist der grofite antidemokratische Akteur. Die
wenigen verbliebenen liberal-demokratischen Akteure und Reformer in der Tlrkei haben nicht gentigend Macht, um
die derzeitige Autokratisierung der Landes umzukehren (BS 19.03.2024, S. 38). Das Europdische Parlament zeigte sich



in seiner Entschliefung vom 19.05.2021 "beunruhigt dartber, dass sich die autoritare Auslegung des Prasidialsystems
konsolidiert”, und "dass sich die Macht nach der Anderung der Verfassung nach wie vor in hohem MaRe im
Prasidentenamt konzentriert, nicht nur zum Nachteil des Parlaments, sondern auch des Ministerrats selbst, weshalb
keine solide und effektive Gewaltenteilung zwischen der Exekutive, der Legislative und der Judikative gewahrleistet ist"
(EP 19.05.2021, S. 20/Pt. 55). In einer weiteren EntschlieRung vom September 2023 erklarte sich das Europaische
Parlament "tief besorgt Uber die fortwahrende UbermaRige Machtkonzentration beim tirkischen Prasidenten ohne
wirksames System von Kontrollen und Gegenkontrollen, durch die die demokratischen Institutionen des Landes
erheblich geschwacht wurden; [und] betont, dass die fehlende Eigenstandigkeit auf mehreren Verwaltungsebenen
aufgrund der extremen Abhdngigkeit vom Prasidenten bei allen Arten von Entscheidungen und der Alleinherrschaft
eines einzigen Mannes ein dysfunktionales System zur Folge haben kann" (EP 13.09.2023, Pt. 20; vgl. EP 19.05.2021, Pt.
55).Entgegen den Behauptungen der Regierungspartei AKP zugunsten des neuen prasidentiellen Regierungssystems
ist nach dessen Einfihrung das Parlament geschwacht, die Gewaltenteilung ausgehdhlt, die Justiz politisiert und die
Institutionen verkrippelt. Zudem herrschen autoritare Praktiken (SWP 01.04.2021, Sitzung 2). Der Abschied der Turkei
von der parlamentarischen Demokratie und der Ubergang zu einem Présidialsystem im Jahr 2018 haben den
Autokratisierungsprozess des Landes beschleunigt. - Die Exekutive ist der grof3te antidemokratische Akteur. Die
wenigen verbliebenen liberal-demokratischen Akteure und Reformer in der Tlrkei haben nicht gentgend Macht, um
die derzeitige Autokratisierung der Landes umzukehren (BS 19.03.2024, Sitzung 38). Das Europaische Parlament zeigte
sich in seiner EntschlieBung vom 19.05.2021 "beunruhigt darlber, dass sich die autoritdare Auslegung des
Prasidialsystems konsolidiert", und "dass sich die Macht nach der Anderung der Verfassung nach wie vor in hohem
Mal3e im Prasidentenamt konzentriert, nicht nur zum Nachteil des Parlaments, sondern auch des Ministerrats selbst,
weshalb keine solide und effektive Gewaltenteilung zwischen der Exekutive, der Legislative und der Judikative
gewahrleistet ist" (EP 19.05.2021, Sitzung 20/Pt. 55). In einer weiteren Entschlielung vom September 2023 erklarte sich
das Europaische Parlament "tief besorgt Uber die fortwahrende UbermaRige Machtkonzentration beim turkischen
Prasidenten ohne wirksames System von Kontrollen und Gegenkontrollen, durch die die demokratischen Institutionen
des Landes erheblich geschwacht wurden; [und] betont, dass die fehlende Eigenstandigkeit auf mehreren
Verwaltungsebenen aufgrund der extremen Abhdangigkeit vom Prasidenten bei allen Arten von Entscheidungen und
der Alleinherrschaft eines einzigen Mannes ein dysfunktionales System zur Folge haben kann" (EP 13.09.2023, Pt. 20;
vergleiche EP 19.05.2021, Pt. 55).

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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