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Entscheidungsdatum

14.01.2026
Norm

BFA-VG §22a Abs1 Z1
BFA-VG §34 Abs3 Z3
BFA-VG §34 Abs5
BFA-VG 840 Abs4 Satz2
B-VG Art133 Abs4
VwG-AufwErsV §1
VWGVG 8§35
VWGVG 8§35 Abs3

1. BFA-VG § 22a heute

2. BFA-VG § 22a gultig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG § 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. BFA-VG 8 34 heute

2. BFA-VG § 34 gultig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

3. BFA-VG § 34 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. BFA-VG 8§ 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. BFA-VG § 34 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
6. BFA-VG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015

1. BFA-VG 8 34 heute

2. BFA-VG § 34 gultig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

3. BFA-VG § 34 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. BFA-VG 8§ 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. BFA-VG § 34 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
6. BFA-VG § 34 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015

1. BFA-VG 8 40 heute

2. BFA-VG § 40 gultig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

3. BFA-VG § 40 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI.

Nr. 70/2015
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4. BFA-VG 8 40 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

RN

. VWG-AufwErsV § 1 heute
2. VwG-AufwErsV § 1 gultig ab 01.01.2014

1. VWGVG 8 35 heute
2. VwGVG 8§ 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

1. VWGVG 8 35 heute
2. VwGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

Spruch

’

L518 2328774-1/21E
Schriftliche Ausfertigung des am 10.12.2025 muindlich verkiindeten Erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Dr. Markus STEININGER als Einzelrichter Gber die
Beschwerde des XXXX , geb. XXXX , Staatsangehorigkeit Tulrkei, vertreten durch TKT-Rechtsanwélte, gegen die
Anordnung der Festnahme, Anhaltung und Umsetzung der Abschiebung durch das BFA, Festnahmeauftrag des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 19.11.2025, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer offentlichen
mundlichen Verhandlung am 10.12.2025 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Dr.
Markus STEININGER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des rémisch 40, geb. rémisch 40, Staatsangehorigkeit
Turkei, vertreten durch TKT-Rechtsanwaélte, gegen die Anordnung der Festnahme, Anhaltung und Umsetzung der
Abschiebung durch das BFA, Festnahmeauftrag des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 19.11.2025, ZI.
rémisch 40, nach Durchfihrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung am 10.12.2025 zu Recht:

A)

|. Die Beschwerde gegen die Festnahme, Anhaltung und versuchte Umsetzung der Abschiebung durch das BFA, wird
gemall 8 22a Abs. 1 Z1 iVm 8§ 34 Abs. 3 Z. 3 und Abs. 5 BFA-VG idgF iVm § 40 Abs. 4 2. Satz idgF als unbegriundet
abgewiesen.|. Die Beschwerde gegen die Festnahme, Anhaltung und versuchte Umsetzung der Abschiebung durch das

BFA, wird gemald Paragraph 22 a, Absatz eins, Z1 in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3 und Absatz 5, BFA-
VG idgF in Verbindung mit Paragraph 40, Absatz 4, 2. Satz idgF als unbegriindet abgewiesen.

Il. Der Antrag der beschwerdefiihrenden Partei auf Kostenersatz wird gemaR8 35 VwGVG abgewiesen.rémisch zwei.
Der Antrag der beschwerdefihrenden Partei auf Kostenersatz wird gemaf3 Paragraph 35, VwGVG abgewiesen.

Ill. GemaR § 35 Abs. 3 VwWGVG iVm VwG-Aufwandersatzverordnung, BGBI. Il Nr. 517/2013, hat der Beschwerdeflhrer
dem Bund (Bundesminister fur Inneres) Aufwendungen in Hohe von € 887, 20 binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.romisch drei. Gemall Paragraph 35, Absatz 3, VwGVG in Verbindung mit VwG-
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Aufwandersatzverordnung, BGBI. romisch eins | Nr. 517/2013, hat der Beschwerdefihrer dem Bund (Bundesminister
far Inneres) Aufwendungen in Héhe von € 887, 20 binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Am 27.11. 2021 brachte der BF nach illegaler Einreise in den EU-Schengenraum einen Antrag auf internationalen
Schutz ein.rémisch eins.1. Am 27.11. 2021 brachte der BF nach illegaler Einreise in den EU-Schengenraum einen Antrag

auf internationalen Schutz ein.

I.2. Mit Bescheid vom 23.03.2023, wies das BFA zu GZ: 1290266607 - 211825571 den Antrag gem. § 3 Abs. 1 iVn8 2
Abs. 1 Z13 AsylG 2005 (AsylG) bezlglich der Zuerkennung des Status des Asyl berechtigten und gem. 8§ 8 Abs. 1 iVm82
Abs. 1 Z. 13 AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Turkei ab. Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden wurde gem. 8 57 AsylG nicht
erteilt. Gem. 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylGiVm § 9 BFA-VG wurde gem. 8 52 Abs. 2 Z. 2 FPG eine Riickkehrentscheidung erlassen
und gem. 8§ 52 Abs. 9 FPG Abs. 1 bis 3 FPG wurde festgestellt, dass eine Abschiebung in die Turkei gem.§ 46 FPG
zuldssig ist. Gem. 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde ausgesprochen, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage.romisch eins.2. Mit Bescheid vom 23.03.2023, wies das BFA zu GZ:
1290266607 - 211825571 den Antrag gem. Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Z13
AsylG 2005 (AsylG) bezlglich der Zuerkennung des Status des Asyl berechtigten und gem. Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit 82 Absatz eins, Ziffer 13, AsylG bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
in Bezug auf den Herkunftsstaat Turkei ab. Ein Aufenthaltstitel aus bericksichtigungswirdigen Griinden wurde gem.
Paragraph 57, AsylG nicht erteilt. Gem. Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-
VG wurde gem. Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG eine Ruckkehrentscheidung erlassen und gem. Paragraph 52,
Absatz 9, FPG Absatz eins bis 3 FPG wurde festgestellt, dass eine Abschiebung in die Turkei gem. Paragraph 46, FPG
zulassig ist. Gem. Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG wurde ausgesprochen, dass die Frist fir die freiwillige Ausreise
14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betrage.

I.3. Das binnen offener Frist eingebrachte Rechtsmittel der Beschwerde wurde am 11.3.2025, ZI. L510 2271282-2/32E
als unbegriindet abgewiesen und war eine Revision gem. Art. 122 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig. Das Erkenntnis erwuchs
am 11.03.2025 in Rechtskraft und war die Frist fir die freiwillige Ausreise bis zum 26.03.2025.rémisch eins.3. Das
binnen offener Frist eingebrachte Rechtsmittel der Beschwerde wurde am 11.3.2025, ZI. L510 2271282-2/32E als
unbegriindet abgewiesen und war eine Revision gem. Artikel 122, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig. Das Erkenntnis
erwuchs am 11.03.2025 in Rechtskraft und war die Frist fur die freiwillige Ausreise bis zum 26.03.2025.

I.4. Am 01.12.2025, um 22.00 Uhr erfolgte durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes die Festnahme gem§ 34
Abs. 1 Z. 3 BFA-VG iVm § 40 Abs. 1 Z. 1 BFA-VGrémisch eins.4. Am 01.12.2025, um 22.00 Uhr erfolgte durch Organe des
offentlichen Sicherheitsdienstes die Festnahme gem. Paragraph 34, Absatz eins, Ziffer 3, BFA-VG in Verbindung mit
Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG.

I.5. Am 04.12.2025 brachte der BF um 03.40 Uhr einen Folgeantrag auf internationalen Schutz einrémisch eins.5. Am
04.12.2025 brachte der BF um 03.40 Uhr einen Folgeantrag auf internationalen Schutz ein.

Um 05.00 Uhr wurde der BF vom PAZ HG zum Flughafen Wien verbracht, wo er um 05.30 Uhr die AuRRerlandesbringen
vereitelte und der BF zum PAZ HG zurtickverbracht wurde.

Folglich wurde um 07.02 Uhr der BFA-JD von der vereitelten AuRerlandesbringung in Kenntnis gesetzt, und erfolgte die
Anordnung den BF neuerlich einer ED-Behandlung sowie Einvernahme im Folgeverfahren zu unterziehen.

Um 15.44 Uhr wurde dem BF ein Mandatsbescheid tber die Verhangung eines gelinderen Mittelt gem. § 77 iVm. § 76
Abs.2 Z 1 iVm. 8 57 Abs. 1 AVG ausgefolgt und der BF aus der Anhaltung entlassenlUm 15.44 Uhr wurde dem BF ein
Mandatsbescheid Uber die Verhdngung eines gelinderen Mittelt gem. Paragraph 77, in Verbindung mit Paragraph 76,
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Absatz 2, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 57, Absatz eins, AVG ausgefolgt und der BF aus der Anhaltung
entlassen.

I.6. Gegen die Anordnung der Festnahme, die Anhaltung und versuchte Umsetzung der Abschiebung durch das BFA
richtet sich die gegenstandliche Beschwerde des rechtsfreundlich vertretenen Beschwerdefuhrers. romisch eins.6.
Gegen die Anordnung der Festnahme, die Anhaltung und versuchte Umsetzung der Abschiebung durch das BFA richtet
sich die gegenstandliche Beschwerde des rechtsfreundlich vertretenen Beschwerdeflhrers.

Im Rahmen eines ersten, mit 04.12.2025 datiertem Schriftsatz beantragte die rechtsfreundliche Vertretung die
Aussetzung der AbschiebemalBnahme, da keine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung vorliegen wirde.

In einem weiteren Schriftsatz begriindete die Vertretung dass gegen das Erkenntnis des BVwWG vom 11.03.2025
fristgerecht Beschwerde an den VfGH (am 16.08.2025) erhoben worden sei. Uber diese Beschwerde sowie den Antrag
auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung hat der VfGH bislang nicht entschieden.

Begrindend wird weiter ausgefuhrt, dass zwar einer ao. Revision an den VwGH sowie Beschwerde an den VfGH
grundsatzlich keine aufschiebende Wirkung zukommt, jedoch hat das BFA fallgegenstandlich von der Ermachtigung
gem. 8 18 Abs. 2 Z1 BFA-VG keinen Gebrauch gemacht und hat auch das BVwG durch die vollinhaltliche Bestatigung
der erstinstanzlichen Entscheidung ebenso den 8 18 BFA-VG nicht angewendet. Da der BF gegen das Erkenntnis des
BVWG rechtzeitig Beschwerde erhoben hat, bleibe es bei der aufschiebenden Wirkung der Beschwerde, da weder das
BFA noch der BVWG ausgesprochen habe, dass ihren Entscheidungen keine aufschiebende Wirkung zukommen
wlrde.Begrindend wird weiter ausgeflhrt, dass zwar einer ao. Revision an den VwWGH sowie Beschwerde an den VfGH
grundsatzlich keine aufschiebende Wirkung zukommt, jedoch hat das BFA fallgegensténdlich von der Ermachtigung
gem. Paragraph 18, Absatz 2, Z1 BFA-VG keinen Gebrauch gemacht und hat auch das BVwG durch die vollinhaltliche
Bestatigung der erstinstanzlichen Entscheidung ebenso den Paragraph 18, BFA-VG nicht angewendet. Da der BF gegen
das Erkenntnis des BVwWG rechtzeitig Beschwerde erhoben hat, bleibe es bei der aufschiebenden Wirkung der
Beschwerde, da weder das BFA noch der BVwWG ausgesprochen habe, dass ihren Entscheidungen keine aufschiebende
Wirkung zukommen wurde.

Unter Hinweis auf die hochstrichterliche Judikatur flhrt die Vertretung weiter aus, dass im Falle der Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes zwar rechtskraftig bleibe, jedoch nicht
durchgesetzt werden kdnnte.

DarUber hinaus sei die Abschiebung infolge des Asyl(folge)antrages nicht zulassig.

.7 Am 10.12.2025 wurde eine offentlich muindliche Beschwerdeverhandlung durchgefiihrt und wurde die
Entscheidung wie oben ausgefiihrt muandlich verkiindet.romisch eins.7: Am 10.12.2025 wurde eine o6ffentlich
mundliche Beschwerdeverhandlung durchgefihrt und wurde die Entscheidung wie oben ausgefihrt mundlich
verkindet.

I.8. Mit Schriftsatz vom 22.12.2025 beantragte der BF die schriftliche Ausfertigung der mindlich verklindeten
Entscheidungromisch eins.8. Mit Schriftsatz vom 22.12.2025 beantragte der BF die schriftliche Ausfertigung der
mundlich verkiindeten Entscheidung

1.8. Hinsichtlich des Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesenrémisch eins.8. Hinsichtlich des
Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1. Feststellungen:rémisch zwei.1. Feststellungen:
I1.1.1. Zur Person des Beschwerdeflhrersréomisch zwei.1.1. Zur Person des Beschwerdefiihrers:

Der BF fuhrt den im Spruch genannten Namen, er ist Staatsangehdoriger der TUrkei und somit Fremder iSd. § 2 Abs. 4
Ziffer 1 FPG. Der BF fuhrt den im Spruch genannten Namen, er ist Staatsangehoriger der Turkei und somit Fremder
iSd. Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 1 FPG.

Der BF brachte nach rechtswidriger Einreise in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz ein, welcher
erstinstanzlich hinsichtlich der beiden erstgenannten Spruchpunkte abschldgig entschieden wurden. Ein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden wurde nicht erteilt. Ees wurde eine Ruckkehrentscheidung
erlassen und festgestellt, dass die Abschiebung in die Tlrkei zuldssig ist. Zudem wurde eine Frist fur die freiwillige
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Ausreise von 15 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung gewahrt. Mit ho. Entscheidung vom 11.03.2025
wurde dem dagegen eingebrachten Rechtsmittel keine Folge gegeben und die Beschwerde unbegriindet abgewiesen.
Das Erkenntnis erwuchs am 11.03.2025 in Rechtskraft und wahrte die Frist fur die freiwillige Ausreise bis 26.03.2025.
Gegen die ho. Entscheidung wurde an den VfGH fristgerecht eine Beschwerde herangetragen. Die aufschiebende
Wirkung wurde bis zur ggst. MaBnahmenbeschwerde nicht zuerkannt.

Der BF ist weder Asylberechtigter noch subsidiar Schutzberechtigter und verfugt auch Uber keine
Aufenthaltsberechtigung. Der BF ist in Osterreich seit 2022 einer legalen Beschiftigung nachgegangen und war
selbsterhaltungsfahig. Zuletzt (vom 25.08.2025 bis zum 02.12.2025 (Meldungslegung der Finanzpolizei

) war der BF rechtswidrig Beschaftigt, weshalb die Firma eine S Selbstanzeige erstattete. Laut rechtsfreundlicher
Vertretung wurde durch die Arbeitgeberin im August 2025 die Antragstellung einer Arbeitsbewilligung an das AMS
Ubersehen.

Die Familie - zwei Schwestern, ein Bruder und viele Cousinen und Cousins - der beschwerdefihrenden Partei lebt in
der Turkei. Diese lebt von der eigenen Landwirtschaft. Insgesamt leben eigenen Angaben des BF zu Folge 350 bis 450

Familienmitglieder im Heimatland.
Im Bundesgebiet lebt die Lebensgefahrtin des BF sowie deren Familie.

Der BF wurde am 01.12.2025 um 22.00 Uhr gem. 8 34 Abs. 3 Z 3iVm8 40 Abs. 1 Z. 1 BFA-VGfestgenommen und in das
PAZ verbracht. Der BF wurde am 01.12.2025 um 22.00 Uhr gem. Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3, in Verbindung mit
Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG festgenommen und in das PAZ verbracht.

Am 04.12.2025 wurde versucht die Rickkehrentscheidung zu effektuieren. Dies vereitelte der BF jedoch.
[.2. Beweiswurdigung:romisch zwei.2. Beweiswirdigung:

Die Feststellung, dass das erste Asylverfahren des BF rechtskraftig abschlagig entschieden und eine
Rickkehrentscheidung erlassen wurde, beruht auf den Angaben der beschwerdefihrenden Partei im Rahmen der
offentlich mundlichen Beschwerdeverhandlung sowie den Ausfiihrungen im Rahmen der Beschwerdeschrift.

Dass mit Bescheid des BFA vom 23.03.2023 zu ZI. 1290266607 - 211825571 der Antrag auf internationalen Schutz des
BF vom 27.11.2021 hinsichtlich des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Tiurkei abgewiesen, eine Aufenthaltsberechtigung besonderer
Schutz nicht erteilt, sowie eine Ruckkehrentscheidung wider den BF erlassen, festgestellt wurde, dass eine
Abschiebung in die Turkei zuldssig und eine Frist fir die freiwillige Ausreise eingeraumt wurde, steht aulRer Zweifel.
Dies wurde weder in der Beschwerdeschrift noch in der offentlich mindlichen Beschwerdeverhandlung in Abrede
gestellt.

Insoweit mit ho. Erkenntnis vom 11.03.2025, ZI. L510 2271282 die Beschwerde gegen die erstinstanzliche Entscheidung
zur Ganze abgewiesen und sohin auch die wider den BF erlassene Riickkehrentscheidung bestatigt und die Revision
far nicht zulassig erklart wurde, erwuchs die Entscheidung am 11.03.2025 in Rechtskraft. Insoweit dem BF in der
Entscheidung eine 14 tdgige Frist fur die freiwillige Ausreise (zu Recht) eingeraumt wurde, und die
beschwerdeflihrende Partei die bis 26.03.2025 wahrende Frist fur die freiwillige Ausreise ungenutzt verstreichen liel3,
war der BF ab diesem Zeitpunkt nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhaltig. Insoweit der rechtsfreundlich vertretene
BF vermeint, dass eine durchsetzbare Rickkehrentscheidung nicht vorliegen wirde, so ist dieser Rechtsansicht nicht
zu folgen, wurde doch der zeitgerecht eingebrachten Beschwerde an den VfGH die aufschiebende Wirkung nicht
zuerkannt. Wie in der Beschwerdeschrift selber festgehalten wurde, kommt einer ao Revision an den VwGH und/oder
der Beschwerde an den VfGH grundsatzlich keine aufschiebende Wirkung zu. Insoweit die Frist fur die freiwillige
Ausreise erheblich Uberschritten und sohin die Ruckkehrentscheidung rechtskraftig und durchsetzbar und die
aufschiebende Wirkung, welche die Durchsetzbarkeit der Entscheidung des BVwWG suspendieren bzw. den Vollzug des
Verwaltungsaktes aussetzen hatte kénnen (vgl VwGH vom 10.11.2009, ZI. AW 2009/09/0076), nicht zuerkannt wurde,
war den Ausfuhrungen des BF nicht zu folgen.Insoweit mit ho. Erkenntnis vom 11.03.2025, ZI. L510 2271282 die
Beschwerde gegen die erstinstanzliche Entscheidung zur Génze abgewiesen und sohin auch die wider den BF
erlassene Ruckkehrentscheidung bestatigt und die Revision fur nicht zulassig erklart wurde, erwuchs die Entscheidung
am 11.03.2025 in Rechtskraft. Insoweit dem BF in der Entscheidung eine 14 tagige Frist fur die freiwillige Ausreise (zu
Recht) eingeraumt wurde, und die beschwerdeflhrende Partei die bis 26.03.2025 wahrende Frist fur die freiwillige
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Ausreise ungenutzt verstreichen liel3, war der BF ab diesem Zeitpunkt nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhaltig.
Insoweit der rechtsfreundlich vertretene BF vermeint, dass eine durchsetzbare Rickkehrentscheidung nicht vorliegen
wurde, so ist dieser Rechtsansicht nicht zu folgen, wurde doch der zeitgerecht eingebrachten Beschwerde an den VfGH
die aufschiebende Wirkung nicht zuerkannt. Wie in der Beschwerdeschrift selber festgehalten wurde, kommt einer ao
Revision an den VwWGH und/oder der Beschwerde an den VfGH grundsatzlich keine aufschiebende Wirkung zu. Insoweit
die Frist fur die freiwillige Ausreise erheblich Gberschritten und sohin die Ruckkehrentscheidung rechtskraftig und
durchsetzbar und die aufschiebende Wirkung, welche die Durchsetzbarkeit der Entscheidung des BVwG suspendieren
bzw. den Vollzug des Verwaltungsaktes aussetzen hatte koénnen vergleiche VwGH vom 10.11.2009, ZI. AW
2009/09/0076), nicht zuerkannt wurde, war den Ausfihrungen des BF nicht zu folgen.

Insoweit erweisen sich die Ausfiihrungen zu§ 18 BFA-VG in der Beschwerdeschrift als obsoletInsoweit erweisen sich
die Ausflihrungen zu Paragraph 18, BFA-VG in der Beschwerdeschrift als obsolet.

Vielmehr bestatigte der BF auf konkrete Frage, weshalb er seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachgekommen sei, dass
sein Verfahren in Beschwerde war und er dieses Verfahren abwarten wollte.

Die Identitat des BF steht fest.

Die Feststellung zur rechtmaRigen Arbeitsverrichtung sowie der vom 25.08.2025 bis dato (Meldungslegung am
02.12.2025) unbefugten Arbeitsausibung ergibt sich aus den vom BF und der belangten Behoérde beigebrachten
Bescheinigungsmittel (Arbeitsbewilligungen und Meldung der Finanzpolizei).

Dass der BF gesund und haftfahig ist, war mangels gegenteiligen Vorbringens festzustellen. Gesundheitliche
Beeintrachtigungen wurden seitens des Beschwerdefiihrers zu keinem Zeitpunkt im Verfahren behauptet. Zudem
genielt der BF im PAZ umfassende medizinische Betreuung und kann sich im Falle der Notwendigkeit jederzeit an
einen der diensthabenden Amtsarzte wenden. Auch der Vollzugs- und Anhaltedatei lassen sich keinerlei Hinweise auf
gesundheitliche Einschrankungen des Beschwerdefihrers entnehmen, weshalb seine Haftfahigkeit uneingeschrankt zu
bejahen ist.

In Osterreich halten sich nach Angaben des BF keine Familienmitglieder auf, wihrend im Heimatland zwei Schwestern,
ein Bruder und viele Cousinen und Cousins aufhalten.

I1.3. Rechtliche Beurteilung:rémisch zwei.3. Rechtliche Beurteilung:

I1.3.1.1 Zustandigkeit, Entscheidung durch den Einzelrichter, Anzuwendendes Verfahrensrechtrémisch zwei.3.1.1
Zustandigkeit, Entscheidung durch den Einzelrichter, Anzuwendendes Verfahrensrecht

Gemald § 7 Abs. 1 Z 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem
Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln
aus berucksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen sowie zur Ausstellung von Osterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden (BFA-
Verfahrensgesetz - BFA-VG), BGBI | 87/2012 idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen
Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl.GemaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, des
Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt flir Fremdenwesen
und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus berlcksichtigungswirdigen
Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden MaRnahmen sowie zur Ausstellung
von Osterreichischen Dokumenten fiir Fremde geregelt werden (BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG), Bundesgesetzblatt
Teil eins, 87 aus 2012, idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl.

Gemall § 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), BGBI | 10/2013 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaR
Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 10 aus 2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit mangels anderslautender gesetzlicher Anordnung in den anzuwendenden Gesetzen
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Einzelrichterzustandigkeit vor.

Dass Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uiber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | 33/2013 idgF geregelt (8 1
leg.cit.). GemalR 8 58 Abs 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Dass Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme
des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, idgF geregelt (Paragraph
eins, leg.cit.). Gemal Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.Gemald Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal’ Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.

8 1 BFA-VG (Bundesgesetz, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus
berucksichtigungswurdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen sowie zur Ausstellung von 6sterreichischen Dokumenten fur Fremde geregelt werden, BFA-
Verfahrensgesetz, BFA-VG), BGBI | 87/2012 idFBGBI | 144/2013 bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine
Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl, vor Vertretungsbehdrden oder in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG bleiben unberthrt.Paragraph
eins, BFA-VG (Bundesgesetz, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus
berlcksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MaBnahmen sowie zur Ausstellung von &sterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden, BFA-
Verfahrensgesetz, BFA-VG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 87 aus 2012, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 144
aus 2013, bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fur alle Fremden
in einem Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehdrden oder in einem
entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen
im AsylG und FPG bleiben unberuhrt.

Gem. 88 16 Abs. 6, 18 Abs. 7 BFA-VG sind fur Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, die 88 13 Abs. 2 bis 5
und 22 VwGVG nicht anzuwenden.Gem. Paragraphen 16, Absatz 6, 18, Absatz 7, BFA-VG sind fur
Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, die Paragraphen 13, Absatz 2 bis 5 und 22 VwWGVG nicht

anzuwenden.

Gemal} § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, es den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
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Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprtufen.

Der mit ,Rechtsschutz bei Festnahme, Anhaltung und Schubhaft” betitelte § 22a des BFA-Verfahrensgesetzes (BFA-VG),
BGBI. | Nr. 87/2012 idgF, lautet:Der mit ,Rechtsschutz bei Festnahme, Anhaltung und Schubhaft” betitelte Paragraph 22
a, des BFA-Verfahrensgesetzes (BFA-VG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, idgF, lautet:

§ 22a. (1) Der Fremde hat das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des
Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wennParagraph 22 a, (1) Der Fremde hat das
Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des Schubhaftbescheides, der
Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn

1. er nach diesem Bundesgesetz festgenommen worden ist,
2. er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird oder wurde, oder
3. gegen ihn Schubhaft gemaRk dem 8. Hauptstick des FPG angeordnet wurde.

(1a) Fur Beschwerden gemal3 Abs. 1 gelten die fir Beschwerden gemald Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der MalRRgabe, dass belangte Behdrde jene Behorde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.(1a) Fir Beschwerden
gemalR Absatz eins, gelten die fur Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der MalRgabe, dass belangte Behdrde jene Behodrde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.

(2) Die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes Uber die Fortsetzung der Schubhaft hat binnen einer Woche zu
ergehen, es sei denn, die Anhaltung des Fremden hatte vorher geendet. Hat das Bundesverwaltungsgericht dem
Beschwerdefihrer gemaR § 13 Abs. 3 AVG aufgetragen, innerhalb bestimmter Frist einen Mangel der Beschwerde zu
beheben, wird der Lauf der Entscheidungsfrist bis zur Behebung des Mangels oder bis zum fruchtlosen Ablauf der Frist
gehemmt.(2) Die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes Uber die Fortsetzung der Schubhaft hat binnen einer
Woche zu ergehen, es sei denn, die Anhaltung des Fremden hatte vorher geendet. Hat das Bundesverwaltungsgericht
dem Beschwerdeflhrer gemald Paragraph 13, Absatz 3, AVG aufgetragen, innerhalb bestimmter Frist einen Mangel der
Beschwerde zu beheben, wird der Lauf der Entscheidungsfrist bis zur Behebung des Mangels oder bis zum fruchtlosen
Ablauf der Frist gehemmt.

(3) Sofern die Anhaltung noch andauert, hat das Bundesverwaltungsgericht jedenfalls festzustellen, ob zum Zeitpunkt
seiner Entscheidung die fur die Fortsetzung der Schubhaft malRgeblichen Voraussetzungen vorliegen.

(4) Soll ein Fremder langer als vier Monate durchgehend in Schubhaft angehalten werden, so ist die
VerhaltnismaRigkeit der Anhaltung nach dem Tag, an dem das vierte Monat tberschritten wurde, und danach alle vier
Wochen vom Bundesverwaltungsgericht zu Uberprufen. Das Bundesamt hat die Verwaltungsakten so rechtzeitig
vorzulegen, dass dem Bundesverwaltungsgericht eine Woche zur Entscheidung vor den gegenstandlichen Terminen
bleibt. Mit Vorlage der Verwaltungsakten gilt die Beschwerde als fir den in Schubhaft befindlichen Fremden
eingebracht. Das Bundesamt hat darzulegen, warum die Aufrechterhaltung der Schubhaft notwendig und
verhaltnismaRig ist. Das Bundesverwaltungsgericht hat jedenfalls festzustellen, ob zum Zeitpunkt seiner Entscheidung
die fur die Fortsetzung der Schubhaft mafRgeblichen Voraussetzungen vorliegen und ob die Aufrechterhaltung der
Schubhaft verhéltnismaRig ist. Diese Uberprifung hat zu entfallen, soweit eine Beschwerde gemaR Abs. 1 bereits
eingebracht wurde.(4) Soll ein Fremder langer als vier Monate durchgehend in Schubhaft angehalten werden, so ist die
VerhaltnismaRigkeit der Anhaltung nach dem Tag, an dem das vierte Monat Uberschritten wurde, und danach alle vier
Wochen vom Bundesverwaltungsgericht zu Uberprifen. Das Bundesamt hat die Verwaltungsakten so rechtzeitig
vorzulegen, dass dem Bundesverwaltungsgericht eine Woche zur Entscheidung vor den gegenstandlichen Terminen
bleibt. Mit Vorlage der Verwaltungsakten gilt die Beschwerde als fiir den in Schubhaft befindlichen Fremden
eingebracht. Das Bundesamt hat darzulegen, warum die Aufrechterhaltung der Schubhaft notwendig und
verhaltnismaRig ist. Das Bundesverwaltungsgericht hat jedenfalls festzustellen, ob zum Zeitpunkt seiner Entscheidung
die fur die Fortsetzung der Schubhaft mafRgeblichen Voraussetzungen vorliegen und ob die Aufrechterhaltung der
Schubhaft verhaltnismé&Rig ist. Diese Uberprifung hat zu entfallen, soweit eine Beschwerde geméaR Absatz eins, bereits
eingebracht wurde.
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(5) Gegen die Anordnung der Schubhaft ist eine Vorstellung nicht zuldssig. Das Bundesverwaltungsgericht ist somit
gemald § 22a Abs. 1 BFA-VG fur die Entscheidung der gegenstandlichen Beschwerde zustandig. Die einwdchige Frist
endet am 01.03.2023.(5) Gegen die Anordnung der Schubhaft ist eine Vorstellung nicht zulassig. Das
Bundesverwaltungsgericht ist somit gemall Paragraph 22 a, Absatz eins, BFA-VG fir die Entscheidung der
gegenstandlichen Beschwerde zustandig. Die einwdchige Frist endet am 01.03.2023.

11.3.2. Zu Spruchteil A) rémisch zwei.3.2. Zu Spruchteil A)

11.3.2.1. Zu Spruchpunkt I. und Il.rémisch zwei.3.2.1. Zu Spruchpunkt rémisch eins. und rémisch zwei.:
Festnahmeauftrag

8§ 34.Paragraph 34,

(1) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Fremden anordnen (Festnahmeauftrag), wenn dieser

1. Auflagen gemal? 88 56 Abs. 2 oder 71 Abs. 2 FPG verletzt, oderl. Auflagen gemal’ Paragraphen 56, Absatz 2, oder 71
Absatz 2, FPG verletzt, oder

2. sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstlickes des FPG
fallt.

(2) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Fremden auch ohne Erlassung eines Schubhaftbescheides anordnen,
wenn auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, dass die Voraussetzungen fur die Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MafBnahme vorliegen und

1. der Fremde ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung, in der dieses
Zwangsmittel angedroht war, nicht Folge geleistet hat oder

2. der Aufenthalt des Fremden nicht festgestellt werden konnte.
(3) Ein Festnahmeauftrag kann gegen einen Fremden auch dann erlassen werden,

1. wenn die Voraussetzungen zur Verhangung der Schubhaft nach8 76 FPG oder zur Anordnung gelinderer Mittel
gemall 8 77 Abs. 1 FPG vorliegen und nicht aus anderen Grinden die Vorfihrung vor das Bundesamt erfolgt]. wenn
die Voraussetzungen zur Verhangung der Schubhaft nach Paragraph 76, FPG oder zur Anordnung gelinderer Mittel
gemal Paragraph 77, Absatz eins, FPG vorliegen und nicht aus anderen Grinden die Vorfihrung vor das Bundesamt
erfolgt;

2. wenn er seiner Verpflichtung zur Ausreise (88 52 Abs. 8 und 70 Abs. 1 FPG) nicht nachgekommen is. wenn er
seiner Verpflichtung zur Ausreise (Paragraphen 52, Absatz 8 und 70 Absatz eins, FPG) nicht nachgekommen ist;

3. wenn gegen den Fremden ein Auftrag zur Abschiebung & 46 FPG) erlassen werden soll oder3. wenn gegen den
Fremden ein Auftrag zur Abschiebung (Paragraph 46, FPG) erlassen werden soll oder

4. wenn eine aufgrund eines Bescheides gemal3 8 46 Abs. 2b FPG erlassene Vollstreckungsverfligung nicht vollzogen
werden konnte oder der Fremde ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung
gemal § 46 Abs. 2b FPG, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, zur Befragung zur Klarung seiner Identitat und
Herkunft, insbesondere zum Zweck der Einholung einer Bewilligung gemall 8 46 Abs. 2a FPG bei der zustandigen
auslandischen Behorde durch die Behdrde, nicht Folge geleistet hat.4. wenn eine aufgrund eines Bescheides gemalR
Paragraph 46, Absatz 2 b, FPG erlassene Vollstreckungsverfugung nicht vollzogen werden konnte oder der Fremde
ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung gemal Paragraph 46, Absatz 2
b, FPG, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, zur Befragung zur Klarung seiner Identitdt und Herkunft,
insbesondere zum Zweck der Einholung einer Bewilligung gemal Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG bei der zustandigen

auslandischen Behdrde durch die Behorde, nicht Folge geleistet hat.

(4) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Asylwerbers anordnen, wenn er sich dem Verfahren entzogen hat § 24
Abs. 1 AsylG 2005).(4) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Asylwerbers anordnen, wenn er sich dem Verfahren
entzogen hat (Paragraph 24, Absatz eins, AsylG 2005).


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/22a
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/76
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/77
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/24

(5) Der Festnahmeauftrag ergeht in Austbung verwaltungsbehordlicher Befehlsgewalt; er ist aktenkundig zu machen.
Die Anhaltung auf Grund eines Festnahmeauftrages darf 72 Stunden nicht Ubersteigen und ist nach Durchfihrung der
erforderlichen Verfahrenshandlungen zu beenden.

(6) In den Fallen der Abs. 1 bis 4 ist dem Beteiligten auf sein Verlangen sogleich oder binnen der nachsten 24 Stunden
eine Durchschrift des Festnahmeauftrages zuzustellen.(6) In den Fallen der Absatz eins bis 4 ist dem Beteiligten auf
sein Verlangen sogleich oder binnen der nachsten 24 Stunden eine Durchschrift des Festnahmeauftrages zuzustellen.

(7) Die Anhaltung eines Fremden, gegen den ein Festnahmeauftrag erlassen wurde, ist dem Bundesamt unverziglich
anzuzeigen. Dieses hat mitzuteilen, ob der Fremde in eine Erstaufnahmestelle oder Regionaldirektion vorzufiihren ist.

(8) Ein Festnahmeauftrag ist zu widerrufen, wenn

1. das Verfahren zur Zuerkennung des Status des Asylberechtigten eingestellt wurde und die Fortsetzung des
Verfahrens nicht mehr zulassig ist (8§ 24 Abs. 2 AsylG 2005) oder1. das Verfahren zur Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten eingestellt wurde und die Fortsetzung des Verfahrens nicht mehr zulassig ist (Paragraph 24, Absatz 2,
AsylG 2005) oder

2. der Asylwerber aus eigenem dem Bundesamt oder dem Bundesverwaltungsgericht seinen Aufenthaltsort bekannt
gibt und nicht auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, er werde sich wieder dem Verfahren entziehen.

(Anm.: Z 3 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 70/2015)Anmerkung, Ziffer 3, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 70 aus 2015,)

(9) Das Bundesamt hat die Erlassung und den Widerruf eines Festnahmeauftrags den Landespolizeidirektionen
bekannt zu geben.

Festnahme
8 40.Paragraph 40,

(1) Die Organe des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes sind ermachtigt, einen Fremden zum Zweck der Vorfuhrung vor
das Bundesamt festzunehmen,

1. gegen den ein Festnahmeauftrag (§ 34) besteht]. gegen den ein Festnahmeauftrag (Paragraph 34,) besteht,

2. wenn dieser Auflagen gemdlR3 88 56 Abs. 2 oder 71 Abs. 2 FPG verletzt ode2. wenn dieser Auflagen gemal
Paragraphen 56, Absatz 2, oder 71 Absatz 2, FPG verletzt oder

3. der sich nicht rechtmalig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstlckes des
FPG fallt.

(2) Die Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes sind ermachtigt, Asylwerber oder Fremde, die einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt haben, zum Zwecke der Vorfuhrung vor das Bundesamt festzunehmen, wenn

1. dieser Fremde nicht zum Aufent

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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