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Entscheidungsdatum

21.01.2026
Norm

AsylG 2005 8§54
AsylG 2005 855 Abs1 Z1
AsylG 2005 858 Abs2
BFA-VG 89 Abs1
BFA-VG 89 Abs2
BFA-VG 89 Abs3
EMRK Art8
FPG 852
IntG 810 Abs2 Z3
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VwGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 54 heute
AsylG 2005 § 54 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 54 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

A W

AsylG 2005 8 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS o

AsylG 2005 8 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 01.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 & 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
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. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
. AsylG 2005 8§ 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 01.09.2018 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG 8 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. EMRK Art. 8 heute

N
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EMRK Art. 8 guiltig ab 01.05.2004

FPG & 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 110/2019
FPG § 52 giiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 gtltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. IntG 8 10 heute
2. IntG § 10 glltig ab 01.06.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 41/2019
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IntG § 10 glltig von 01.10.2017 bis 31.05.2019

VWGVG § 24 heute

VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG § 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

. VWGVG § 28 heute

VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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W124 2305137-1/31E
Schriftliche Ausfertigung des mindlich verkindeten Erkenntnisses des Bundesverwaltungsgerichts vom 10.10.2025
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. FELSEISEN Uber die Beschwerde des XXXX , geb XXXX,
StA Somalia, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , IFA-Zahl/Verfahrenszahl:
XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am XXXX sowie amXXXX zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. FELSEISEN Uber die Beschwerde des romisch 40, geb
romisch 40, StA Somalia, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40, IFA-
Zahl/Verfahrenszahl: rémisch 40, nach Durchfihrung einer mandlichen Verhandlung am rémisch 40 sowie am
rémisch 40 zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und der bekampfte Bescheid behoben. GemaR § 55 Abs. 1 und§ 54 Abs. 2 AsylG
wird Herrn XXXX eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” gemafl3 § 55 Abs. 1 AsylG 2005 fur die Dauer von zwdlf Monaten
erteilt.Der Beschwerde wird stattgegeben und der bekampfte Bescheid behoben. Gemald Paragraph 55, Absatz eins
und Paragraph 54, Absatz 2, AsylG wird Herrn rémisch 40 eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” gemal Paragraph 55,
Absatz eins, AsylG 2005 fur die Dauer von zwolf Monaten erteilt.

B)
Die Revision ist gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.B), Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der BF reiste am XXXX in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am selbigen Tag einen Antrag auf
internationalen Schutz. Dieser wurde mit Bescheid des BFA vom XXXX abgewiesen. Eine dagegen erhobene
Beschwerde wurde mit Erkenntnis des BVwG vom XXXX abgewiesen und erwuchs in der Folge in Rechtskraft. Eine
dagegen eingebrachte aulRerordentliche Revision wurde vom VwGH mit Beschluss unter GZ: XXXX vom 20.03.2023
zurlickgewiesen.1. Der BF reiste am romisch 40 in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am selbigen Tag
einen Antrag auf internationalen Schutz. Dieser wurde mit Bescheid des BFA vomromisch 40 abgewiesen. Eine
dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des BVwG vom rémisch 40 abgewiesen und erwuchs in der Folge
in Rechtskraft. Eine dagegen eingebrachte aullerordentliche Revision wurde vom VwGH mit Beschluss unter GZ:

rémisch 40 vom 20.03.2023 zurtckgewiesen.

2. Am XXXX brachte der BF einen sogenannten Erstantrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel
8 EMRK ,Aufrechterhaltung des Privat und Familienlebens” ein. Der Antrag auf Mangelheilung vom XXXX wurde geman
84 Abs.1Z1,2und 3iVm 8§ 8 AsylG-DV 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gleichzeitig wurde der Antrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK vom XXXX gemaR § 58 Abs. 10 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005
(AslyG) idgF, zuruckgewiesen (Spruchpunkt I.). GemaR 8 10 Abs. 3 AsylG iVm 8 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine
Riickkehrentscheidung gemaR 8 52 Abs. 3 FPG erlassen (Spruchpunkt Ill.) und gema3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass
seine Abschiebung gemal3 § 46 FPG nach Somalia zuldssig sei (Spruchpunkt IV.). Gemal3 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde
eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung eingeraumt (Spruchpunkt
V.).2. Am romisch 40 brachte der BF einen sogenannten Erstantrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden
des Artikel 8 EMRK ,Aufrechterhaltung des Privat und Familienlebens” ein. Der Antrag auf Mangelheilung vom rémisch
40 wurde gemald Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer eins, 2 und 3 in Verbindung mit Paragraph 8, AsylG-DV 2005
abgewiesen (Spruchpunkt romisch eins.). Gleichzeitig wurde der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
Grinden des Artikel 8, EMRK vom rémisch 40 gemal3 Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins,
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Nr. 100 aus 2005, (AslyG) idgF, zurlickgewiesen (Spruchpunkt rémisch zwei.). Gemal Paragraph 10, Absatz 3, AsylG in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den BF eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 3,
FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch drei.) und gemal’ Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung
gemal Paragraph 46, FPG nach Somalia zuldssig sei (Spruchpunkt romisch vier.). Gemal Paragraph 55, Absatz eins bis
3 FPG wurde eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung eingerdaumt
(Spruchpunkt rémisch funf.).

Begrindet wurde dies im Wesentlichen damit, dass die Mangel des Antrages sich eindeutig aus dem Akteninhalt und
der Tatsache ergeben hatten, dass der BF kein Reisedokument, keine Geburtsurkunde oder ein gleichzuhaltendes
Dokument vorgelegt habe. Der BF habe keinerlei Belege flr Versuche vorgelegt, welche untermauern wirden, dass der
BF Anstrengungen unternommen habe, um an die geforderten Dokumente zu gelangen.

Ein schutzenswertes Familienleben habe auf Grund der mangelnden familidgren Anknlpfungspunkte im Bundesgebiet
nicht festgestellt werden kénnen.

Zur rechtlichen Begrindung wurde im Spruchpunkt I. im Wesentlichen ausgefiihrt, dass der BF nicht nachgewiesen
habe, dass der BF irgendwelche Bemuhungen unternommen habe, um sich die geforderten Dokumente zu besorgen.
Es sei somit nicht nachgewiesen worden, dass es dem BF nicht mdglich oder nicht zumutbar gewesen sei ein gultiges
Reisedokument vorzulegen. Zur rechtlichen Begrindung wurde im Spruchpunkt rémisch eins. im Wesentlichen
ausgefuhrt, dass der BF nicht nachgewiesen habe, dass der BF irgendwelche Bemihungen unternommen habe, um
sich die geforderten Dokumente zu besorgen. Es sei somit nicht nachgewiesen worden, dass es dem BF nicht mdglich
oder nicht zumutbar gewesen sei ein gultiges Reisedokument vorzulegen.

Des weiteres wurde zu Spruchpunkt Il. im Wesentlichen ausgefihrt, dass Antrage gemal§ 55 AsylG als unzuldssig
zurlickzuweisen sind, wenn gegen den Antragsteller eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen worden ist und
aus dem begriindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf die Bericksichtigung des Privat-, und Familienlebens gemaR §
9 Abs. 2 BFA-VG ein geanderter Sachverhalt, der eine ergdnzende oder neue Abwagung gemaR Art. 8 EMRK erforderlich
mache, nicht hervorgehe. Bereits in einer Anderung des Sachverhaltes, die einer Neubewertung nach Art. 8 EMRK zu
unterziehen ist (und nicht erst darin, dass der vorgebrachte Sachverhalt auch konkret dazu fihrt, dass nunmehr der
begehrte Aufenthaltstitel erteilt werden miisste), ist eine maRgebliche Anderung zu sehen. Ein maRgeblicher
Sachverhalt liegt dann nicht vor, wenn die geltend gemachten Umstdnde von vornherein keine solche Bedeutung
aufweisen, die eine Neubeurteilung aus dem Blickwinkel des Art. 8 EMRK gebietet (VWGH 22.7.2011, 2011/22/0127).
Des weiteres wurde zu Spruchpunkt romisch zwei. im Wesentlichen ausgefihrt, dass Antrage gemaf Paragraph 55,
AsylG als unzuldssig zurtckzuweisen sind, wenn gegen den Antragsteller eine Riuckkehrentscheidung rechtskraftig
erlassen worden ist und aus dem begriindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf die Ber(cksichtigung des Privat-, und
Familienlebens gemaR Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG ein gednderter Sachverhalt, der eine ergdnzende oder neue
Abwégung gemaR Artikel 8, EMRK erforderlich mache, nicht hervorgehe. Bereits in einer Anderung des Sachverhaltes,
die einer Neubewertung nach Artikel 8, EMRK zu unterziehen ist (und nicht erst darin, dass der vorgebrachte
Sachverhalt auch konkret dazu fihrt, dass nunmehr der begehrte Aufenthaltstitel erteilt werden musste), ist eine
maRgebliche Anderung zu sehen. Ein maRgeblicher Sachverhalt liegt dann nicht vor, wenn die geltend gemachten
Umstande von vornherein keine solche Bedeutung aufweisen, die eine Neubeurteilung aus dem Blickwinkel des Artikel
8, EMRK gebietet (VWGH 22.7.2011, 2011/22/0127).

Insofern habe sich der entscheidungsrelevante Sachverhalt iSd8 9 BFA-VG und Art. 8 EMRK nicht
entscheidungswesentlich geandert, weshalb auch die Rickkehrentscheidung gemaR &8 9 BFA-VG zuldssig sei. Insofern
sei gemal §8 10 Abs. 3 AsylG und § 52 Abs. 3 FPG die gegenstandliche Entscheidung mit einer Rickkehrentscheidung zu
verbinden (Spruchpunkt lll.).Insofern habe sich der entscheidungsrelevante Sachverhalt iSd Paragraph 9, BFA-VG und
Artikel 8, EMRK nicht entscheidungswesentlich gedandert, weshalb auch die Rickkehrentscheidung gemafd Paragraph 9,
BFA-VG zulassig sei. Insofern sei gemaR Paragraph 10, Absatz 3, AsylG und Paragraph 52, Absatz 3, FPG die
gegenstandliche Entscheidung mit einer Rickkehrentscheidung zu verbinden (Spruchpunkt rémisch drei.).

Eine mafgebliche Sachverhaltsanderung sei im gegenstandlichen Fall nicht eingetreten. Es liege zwischen der
Erlassung des jetzigen Bescheides und der seinerzeitigen Ruckkehrentscheidung ein sehr kurzer Zeitraum, sodass sich
der Inlandsaufenthalt nicht wesentlich verlangert habe. Der BF habe diese Zeitspanne nicht fir eine Integration,
sowohl hinsichtlich seiner Sprachkenntnisse, als auch die Umstande seiner Lebensfihrung nicht geandert.
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Weder aus den Feststellungen zur Lage im Zielstaat, noch aus seinem Vorbringen hatte sich eine Gefahrdung ergeben.
Da bereits im Vorverfahren eine Rickkehrentscheidung intensiv geprift worden sei und sich seither keine wesentliche
Lageanderung ergeben habe, kdnne eine intensive Priufung unterbleiben.

3. In der gegen den gegenstandlichen Bescheid eingebrachten Beschwerde wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass
seit dem Erkenntnis des BVWG vom XXXX wesentliche Anderungen im Privat-, und Familienleben des BF eingetreten
seien:3. In der gegen den gegenstandlichen Bescheid eingebrachten Beschwerde wurde im Wesentlichen ausgefuhrt,
dass seit dem Erkenntnis des BVwWG vom romisch 40 wesentliche Anderungen im Privat-, und Familienleben des BF

eingetreten seien:

Dabei wurde im Wesentlichen ausgeflihrt, dass dem BF die Beschaffung erforderlicher Urkunden und Nachweise nicht
moglich bzw. zumutbar gewesen sei. Aus diesem Grunde und zur Aufrechterhaltung des Privat-, und Familienlebens sei
im Sinne des Art. 8 EMRK dem Mangelheilungsantrag stattzugeben. Der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
Grinden des Art 8 EMRK sei inhaltlich zu priufen, diesem stattzugeben, in eventu eine Ruckkehrentscheidung fur auf
Dauer unzulassig zu erklaren. Dies aus folgenden Griinden:Dabei wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass dem BF die
Beschaffung erforderlicher Urkunden und Nachweise nicht méglich bzw. zumutbar gewesen sei. Aus diesem Grunde
und zur Aufrechterhaltung des Privat-, und Familienlebens sei im Sinne des Artikel 8, EMRK dem Mangelheilungsantrag
stattzugeben. Der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK sei inhaltlich zu prufen,
diesem stattzugeben, in eventu eine Ruckkehrentscheidung fur auf Dauer unzulassig zu erklaren. Dies aus folgenden
Gruanden:

Die Verfahrensdauer des ersten Antrages auf internationalen Schutz habe von der Asylantragstellung bis zur
Entscheidung durch das BVwG mehr als drei Jahre betragen. Die 6ffentlichen Interessen an der Einhaltung der einreise-
, und fremdenrechtlichen Vorschriften sowie der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung hatten angesichts der
langen Verfahrensdauer nicht mehr hinreichendes Gewicht.

Der BF habe seine Integrationsbemuhungen, die er bereits wahrend des ersten Verfahrens auf internationalen Schutz
gezeigt habe, entscheidungswesentlich intensiviert, indem der BF die Integrationsprutfung auf Niveau A 2 absolviert,
die B 1 Prufung probiert und zum Teil bestanden habe. Im folgenden Jahr, nach Abschluss seiner Berufsausbildungen,
welche viel Zeit in Anspruch nehmen wiurde, wolle er die B 1 Prufung erfolgreich absolvieren. Der BF besuche die
Schule fur Sozialbetreuungsberufe des XXXX , habe die Berufsfelder Heimhilfe, Fach und Sozialbetreuung Altersarbeit
bereits absolviert und wirde mit dem Pflegeassistenten im XXXX seine gesamte Ausbildung positiv abschlieBen. Der
Lehrgang zum Nachholen des Pflichtschulabschlusses wirde noch ein Semester andauern. Der BF habe in der
Vergangenheit freiwillig im Altersheim gearbeitet und wolle in Osterreich unbedingt erwerbstatig sein. Dies sei ihm
durch seine unsichere Aufenthaltssituation aktuell nicht moéglich und wirde im Rahmen seiner Ausbildung ein
Hindernis darstellen. Mehrere Stellen u.a. XXXX , Altersheim hatten dem BF zugesagt bei Erhalt einer
Beschaftigungsbewilligung diesen anzustellen. Der BF habe seine Integrationsbemuihungen, die er bereits wahrend des
ersten Verfahrens auf internationalen Schutz gezeigt habe, entscheidungswesentlich intensiviert, indem der BF die
Integrationsprufung auf Niveau A 2 absolviert, die B 1 Prifung probiert und zum Teil bestanden habe. Im folgenden
Jahr, nach Abschluss seiner Berufsausbildungen, welche viel Zeit in Anspruch nehmen wiirde, wolle er die B 1 Prifung
erfolgreich absolvieren. Der BF besuche die Schule fir Sozialbetreuungsberufe des romisch 40, habe die Berufsfelder
Heimhilfe, Fach und Sozialbetreuung Altersarbeit bereits absolviert und wirde mit dem Pflegeassistenten im romisch
40 seine gesamte Ausbildung positiv abschliefen. Der Lehrgang zum Nachholen des Pflichtschulabschlusses wirde
noch ein Semester andauern. Der BF habe in der Vergangenheit freiwillig im Altersheim gearbeitet und wolle in
Osterreich unbedingt erwerbstatig sein. Dies sei ihm durch seine unsichere Aufenthaltssituation aktuell nicht méglich
und wirde im Rahmen seiner Ausbildung ein Hindernis darstellen. Mehrere Stellen u.a. romisch 40, Altersheim hatten
dem BF zugesagt bei Erhalt einer Beschaftigungsbewilligung diesen anzustellen.

Der BF lebe von XXXX im Monat, welche er fur seine Ausbildung bekomme, beziehe keine Grundversorgung, zahle XXXX
Miete und muasse mit den restlichen XXXX monatlich auskommen. Der BF zeige auBerordentliche
Integrationsleistungen und habe mittlerweile stirkere Bindungen an seine neue Heimat Osterreich als nach Somalia.
Es liege eine auBergewodhnliche Konstellation vor, die dazu fihren wirde, dass dem Antrag des BF inhaltlich
stattzugeben sei, beziehungsweise die Rickkehrentscheidung aus Griinden des Art. 8 EMRK auf Dauer unzulassig zu
erklaren sei, dem BF eine Aufenthaltsberechtigung plus zu erteilen.Der BF lebe von rémisch 40 im Monat, welche er fur
seine Ausbildung bekomme, beziehe keine Grundversorgung, zahle rémisch 40 Miete und musse mit den restlichen



romisch 40 monatlich auskommen. Der BF zeige aullerordentliche Integrationsleistungen und habe mittlerweile
starkere Bindungen an seine neue Heimat Osterreich als nach Somalia. Es liege eine auRergewdhnliche Konstellation
vor, die dazu fuhren wirde, dass dem Antrag des BF inhaltlich stattzugeben sei, beziehungsweise die
Rickkehrentscheidung aus Grinden des Artikel 8, EMRK auf Dauer unzuldssig zu erklaren sei, dem BF eine
Aufenthaltsberechtigung plus zu erteilen.

Seit der ersten Ruckkehrentscheidung im XXXX habe sich die allgemeine Sicherheits-, und Versorgungslage in Somalia
und in der Herkunftsregion des BF entscheidungswesentlich verschlechtert. Der BF habe keine Anknipfungspunkte in
Somalia und wirde auf Grund seiner individuell prekaren Situation bei einer Abschiebung in eine aussichtslose,
existenzbedrohende Lage geraten und in seinen Art. 2 und Art. 3 EMRK geschitzten Rechten verletzt sein.Seit der
ersten Ruckkehrentscheidung im rémisch 40 habe sich die allgemeine Sicherheits-, und Versorgungslage in Somalia
und in der Herkunftsregion des BF entscheidungswesentlich verschlechtert. Der BF habe keine Anknipfungspunkte in
Somalia und wurde auf Grund seiner individuell prekaren Situation bei einer Abschiebung in eine aussichtslose,
existenzbedrohende Lage geraten und in seinen Artikel 2 und Artikel 3, EMRK geschitzten Rechten verletzt sein.

Dem BF sei die Beschaffung der erforderlichen Unterlagen (Reisedokument, Geburtsurkunde oder diesen
gleichzuhaltenden Dokumenten) nicht moglich, da es in Osterreich keine somalische Botschaft geben wiirde. Der BF
kénne rechtlich nicht in ein anderes Land reisen, um zu einer somalischen Botschaft zu gelangen. Auch aus Grinden
des Art. 8 EMRK sei dem Antrag auf Mangelheilung stattzugeben.Dem BF sei die Beschaffung der erforderlichen
Unterlagen (Reisedokument, Geburtsurkunde oder diesen gleichzuhaltenden Dokumenten) nicht maoglich, da es in
Osterreich keine somalische Botschaft geben wurde. Der BF kénne rechtlich nicht in ein anderes Land reisen, um zu
einer somalischen Botschaft zu gelangen. Auch aus Grinden des Artikel 8, EMRK sei dem Antrag auf Mangelheilung

stattzugeben.

Nur in einer Gesamtbetrachtung aller Elemente zeige sich, was in einem konkreten Fall besondere Bedeutung habe
und zu wessen Gunsten die Interessensabwagung ausgehe. Der BF wirde keine Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung
und Sicherheit darstellen. Er sei in Osterreich nie strafféllig geworden und halte sich an die 4sterreichischen Gesetze.
Seiner funf Jahre Ubersteigenden Aufenthaltsdauer komme maligebliche Bedeutung zu. Den entscheidenden
Instanzen im erstinstanzlichen Verfahren, welches mehr als drei Jahre gedauert habe, seien Gberlange Verzdgerungen
vorzuwerfen. Die Bindungsintensitdt an seinen Heimatstaat habe sich entscheidungswesentlich verringert. Eine
auBergewohnliche Fallkonstellation bzw. aulRergewdhnliche Integrationsbemihungen wirden nicht vorliegen.

4. Am XXXX fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Beschwerdeverhandlung statt, in der der
Beschwerdefiihrer im Beisein seiner Rechtsvertreterin und einer Dolmetscherin fur die Sprache Somali ausfuhrlich zu
seinen Privat-, und Familienleben befragt wurde. Eine Vertretung des BFA blieb der Verhandlung fern. 4. Am romisch 40
fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Beschwerdeverhandlung statt, in der der Beschwerdefthrer
im Beisein seiner Rechtsvertreterin und einer Dolmetscherin fir die Sprache Somali ausfuhrlich zu seinen Privat-, und
Familienleben befragt wurde. Eine Vertretung des BFA blieb der Verhandlung fern.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Feststellungen:

Der Beschwerdefuhrer ist ein volljdhriger Staatsangehdriger von Somalia und fuhrt den Namen XXXX sowie das
Geburtsdatum XXXX ; seine ldentitat steht nicht fest. Der Beschwerdefuhrer gehért dem Clan der Hawiye an und
bekennt sich zur sunnitischen Glaubensrichtung des Islam. Der Beschwerdefuhrer ist ein volljahriger
Staatsangehdriger von Somalia und fihrt den Namen rémisch 40 sowie das Geburtsdatum romisch 40 ; seine Identitat
steht nicht fest. Der Beschwerdefuhrer gehoért dem Clan der Hawiye an und bekennt sich zur sunnitischen
Glaubensrichtung des Islam.

Der Beschwerdefiihrer lebte bis zu seiner Ausreise aus Somalia mit seiner Familie in Mogadischu und besuchte dort
zumindest acht Jahre lang die Schule. Der BF ist ledig und hat keine Kinder.

Zum Entscheidungszeitpunkt ist der BF nicht verheiratet und fihrt keine Beziehung. AuBerdem leben keine
Verwandten in Osterreich. Der BF hat sich wadhrend seines Aufenthaltes in Osterreich um den Aufbau eines
Freundeskreises, welchem u.a. auch 6sterreichische Staatsburger angehdren, bemuht.

Der BF reiste im XXXX unrechtmaRBig in das Bundesgebiet ein. Der BF stellte einen Antrag auf internationalen Schutz.



Dieser Antrag wurde mit Bescheid des BFA vom XXXX abgewiesen. Die dagegen eingebrachte Beschwerde wurde mit
Erkenntnis des BVwWG am XXXX als unbegrindet abgewiesen. Eine dagegen eingebrachte Revision wurde mit Beschluss
des VWGH vom XXXX zurlckgewiesen. Der BF reiste im réomisch 40 unrechtmalig in das Bundesgebiet ein. Der BF
stellte einen Antrag auf internationalen Schutz. Dieser Antrag wurde mit Bescheid des BFA vom rémisch 40
abgewiesen. Die dagegen eingebrachte Beschwerde wurde mit Erkenntnis des BVwG am rémisch 40 als unbegrindet
abgewiesen. Eine dagegen eingebrachte Revision wurde mit Beschluss des VWGH vom rémisch 40 zurtckgewiesen.

In der Folge stellte der BF am XXXX beim BFA den gegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
Grinden des Art. 8 EMRK gem.§ 55 Abs.1 AsylG. In der Folge stellte der BF amromisch 40 beim BFA den
gegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grunden des Artikel 8, EMRK gem. Paragraph 55,
Absatz eins, AsylG.

Der Antrag des BF auf Mangelheilung wurde mit Bescheid des BFA hinsichtlich des Antrages auf Mangelheilung vom
XXXX abgewiesen (Spruchpunkt I.) und gleichzeitig der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art.
8 EMRK vom XXXX gemal3 § 58 Abs. 10 AsylG zurickgewiesen. (Spruchpunkt I1.). GemafR § 10 Abs. 3 AsylG iVm § 9 BFA-
VG wurde gegen den BF eine Rickkehrentscheidung gemalR§ 52 Abs. 3 FPG erlassen. (Spruchpunkt Ill.). Gleichzeitig
wurde gemal § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des BF nach Somalia zulassig ist. (Spruchpunkt IV.) und
die Frist gemaR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG fir die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung
betragt. (Spruchpunkt V.). Der Antrag des BF auf Mangelheilung wurde mit Bescheid des BFA hinsichtlich des Antrages
auf Mangelheilung vom rémisch 40 abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.) und gleichzeitig der Antrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK vom rémisch 40 gemald Paragraph 58, Absatz 10, AsylG
zurlickgewiesen. (Spruchpunkt rémisch zwei.). GemaR Paragraph 10, Absatz 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9,
BFA-VG wurde gegen den BF eine Rickkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz 3, FPG erlassen. (Spruchpunkt
rémisch drei.). Gleichzeitig wurde gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des BF nach
Somalia zuldssig ist. (Spruchpunkt rémisch vier.) und die Frist gemaR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG fur die
freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betragt. (Spruchpunkt rémisch fanf.).

In der Folge wurde von der den BF vertretenen BBU eine Beschwerde eingebracht.

Der BF ist seit seiner Einreise im XXXX durchgehend im Bundesgebiet verblieben. In der Zeit von der Antragstellung auf
internationalen Schutz vom XXXX bis zur Rechtskraft des Erkenntnisses des BVwG vom XXXX hat sich der BF rechtmaRig
im Bundesgebiet aufgehalten.Der BF ist seit seiner Einreise im romisch 40 durchgehend im Bundesgebiet verblieben. In
der Zeit von der Antragstellung auf internationalen Schutz vom rémisch 40 bis zur Rechtskraft des Erkenntnisses des
BVwWG vom rémisch 40 hat sich der BF rechtmaRig im Bundesgebiet aufgehalten.

Der BF verflgt Uber eine konkrete aktuelle Einstellungszusage der XXXX , indem der BF bei entsprechender Erteilung
eines Aufenthaltstitels als Pflegeassistent in einem Beschaftigungsausmall von 37 Wochenstunden mit einem
monatlichen Mindestverdienst von XXXX brutto zu arbeiten beginnen kann.Der BF verfligt Uber eine konkrete aktuelle
Einstellungszusage der romisch 40, indem der BF bei entsprechender Erteilung eines Aufenthaltstitels als
Pflegeassistent in einem Beschaftigungsausmalfd von 37 Wochenstunden mit einem monatlichen Mindestverdienst von
rémisch 40 brutto zu arbeiten beginnen kann.

Der BF hat entsprechend der Schule fiir Sozialbetreuungsberufe des XXXX die Ausbildung in der Pflegeassistenz gemaf3
der Pflegeassistenzberufe-Ausbildungsverordnung am XXXX mit Erfolg absolviert. Auflerdem hat der BF am XXXX das
Ausbildungsmodul ,Unterstitzung bei der Basisversorgung” erfolgreich bestanden und ist damit als Heimhelfer zur
Durchfihrung von unterstitzenden Tatigkeiten berechtigt. Der BF hat entsprechend der Schule fur
Sozialbetreuungsberufe des rémisch 40 die Ausbildung in der Pflegeassistenz gemall der Pflegeassistenzberufe-
Ausbildungsverordnung am rémisch 40 mit Erfolg absolviert. AuBerdem hat der BF amrdmisch 40 das
Ausbildungsmodul ,Unterstitzung bei der Basisversorgung” erfolgreich bestanden und ist damit als Heimhelfer zur
Durchfiihrung von unterstitzenden Tatigkeiten berechtigt.

Entsprechend seiner Ausbildung war der BF in der Zeit vom XXXX bei der XXXX beschaftigt und bei der
Sozialversicherung entsprechend als Angestellter angemeldet. Entsprechend seiner Ausbildung war der BF in der Zeit
vom romisch 40 bei der romisch 40 beschaftigt und bei der Sozialversicherung entsprechend als Angestellter
angemeldet.

AuBerdem hat der BF bereits im XXXX begonnen freiwillig bei der XXXX zu arbeiten. Der BF hat wahrend der Zeit des
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Bezuges einer Ausbildungsentschadigung Uber einen eigenen Mietvertrag verfligt. Der BF ist entsprechend dem
aktuellen Melderegisterauszug seit Oktober XXXX durchgangig gemeldet.AulRerdem hat der BF bereits im romisch 40
begonnen freiwillig bei derrémisch 40zu arbeiten. Der BF hat wahrend der Zeit des Bezuges einer
Ausbildungsentschadigung Uber einen eigenen Mietvertrag verfugt. Der BF ist entsprechend dem aktuellen
Melderegisterauszug seit Oktober rémisch 40 durchgangig gemeldet.

Der BF hat im Janner XXXX die A 2 Priufung bestehend aus Inhalten zur Sprachkompetenz auf dem Sprachniveau A 2
und zu Werte-, und Orientierungswissen bestanden. AulBerdem hat er am XXXX nach § 3 Abs. 1 PAPG der
Pflichtschulanschluss-Priifung das Unterrichtfach Deutsch, Kommunikation und Gesellschaft positiv abgeschlossen.
Der BF konnte der Verhandlung vor dem BVwG am XXXX soweit folgen, dass er auf die ihm gestellten Fragen in
deutscher Sprache weitgehend sinnerfassende Antworten in deutscher Sprache geben konnte. Der BF hat im Janner
réomisch 40 die A 2 Prifung bestehend aus Inhalten zur Sprachkompetenz auf dem Sprachniveau A 2 und zu Werte-,
und Orientierungswissen bestanden. Aulerdem hat er am rémisch 40 nach Paragraph 3, Absatz eins, PAPG der
Pflichtschulanschluss-Priifung das Unterrichtfach Deutsch, Kommunikation und Gesellschaft positiv abgeschlossen.
Der BF konnte der Verhandlung vor dem BVwG am romisch 40 soweit folgen, dass er auf die ihm gestellten Fragen in
deutscher Sprache weitgehend sinnerfassende Antworten in deutscher Sprache geben konnte.

Unabhangig davon hat der BF gemall § 8 des Pflichtschulabschluss-Prufungs-Gesetzes den Lehrgang ,Englisch,
Globalitat und Transkulturalitat” am XXXX und den Lehrgang ,Natur und Technik” am XXXX positiv absolviert.
Unabhangig davon hat der BF gemall Paragraph 8, des Pflichtschulabschluss-Prifungs-Gesetzes den Lehrgang
+Englisch, Globalitdt und Transkulturalitdat” am romisch 40 und den Lehrgang ,Natur und Technik” am rémisch 40
positiv absolviert.

Im aktuell beigeschafften Strafregister scheint keine strafgerichtliche Verurteilung auf. Rechtskraftige
Verwaltungsuibertretungen (Strafverfigungen, Straferkenntnisse wegen z.B. illegalen Aufenthaltes im Bundesgebiet)
sind dem Akteninhalt nicht zu entnehmen.

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zu den Feststellungen hinsichtlich der Person des Beschwerdefuhrers und des Verfahrensganges:

Die Feststellungen zum Namen und zum Geburtsdatum des BF ergeben sich aus seinen Angaben im Verfahren und
den diesbeziglich im Erkenntnis des BVwWG im Vorverfahren getroffenen Feststellungen. Diese Feststellungen gelten
ausschlieRlich fir die Identifizierung des Beschwerdeflhrers im gegenstandlichen Verfahren, da seine Identitat -
mangels Vorlage unbedenklicher Identitdtsdokumente - nicht abschlieRend geklart werden konnte. Ein gultiges und
unbedenkliches Identitatsdokument hat er zu keinem Zeitpunkt vorgelegt.

Die Feststellungen zu der Staatsangehdrigkeit, der Religionszugehorigkeit, dem Geburts- bzw. Herkunftsort, der Schul-,
und Berufsbildung bzw. Berufsaustbung, den Sprachkenntnissen ergibt sich in Zusammenschau seiner Angaben im
Verfahren, den diesbezuglich vorgelegten Unterlagen und den bereits im Vorverfahren diesbeziiglich getroffenen
Feststellungen im Erkenntnis des BVwG vom XXXX . Dass der BF zumindest mit seiner nach wie vor in Somalia lebenden
Mutter in Verbindung steht, ergibt sich aus den diesbezltglichen Ausfuhrungen in der Verhandlung vom XXXX Die
Feststellungen zu der Staatsangehdrigkeit, der Religionszugehorigkeit, dem Geburts- bzw. Herkunftsort, der Schul-,
und Berufsbildung bzw. Berufsaustibung, den Sprachkenntnissen ergibt sich in Zusammenschau seiner Angaben im
Verfahren, den diesbezlglich vorgelegten Unterlagen und den bereits im Vorverfahren diesbeziiglich getroffenen
Feststellungen im Erkenntnis des BVwWG vom rémisch 40 . Dass der BF zumindest mit seiner nach wie vor in Somalia
lebenden Mutter in Verbindung steht, ergibt sich aus den diesbezlglichen Ausfiihrungen in der Verhandlung vom
rémisch 40

Die Feststellung zum Antrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz bzw. dem diesbezliglichen Verfahren
ergeben sich aus dem Akteninhalt.

Dass der BF seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachgekommen und im dsterreichischen Bundesgebiet verblieben ist,
ergibt sich aus dem Akteninhalt in Verbindung mit Einsichtnahmen in das Zentrale Melderegister.

Anhaltspunkte dafiir, dass der Beschwerdeflihrer jemals Uber einen Aufenthaltstitel bzw. ein Aufenthaltsrecht
(auBerhalb der ihm wahrend des Verfahrens Uber seinen Antrag auf internationalen Schutz zugekommenen
vorUbergehenden Aufenthaltsberechtigung) verfligt hat, sind im gesamten Verfahren nicht hervorgekommen.



Die Feststellung, dass der Beschwerdefuhrer bewusst gegen melderechtliche Vorschriften verstoRen hat, um sich
einem Zugriff der Osterreichischen Behdérden im Hinblick der Durchfihrung bzw. Durchsetzung fremdenrechtlicher
MalRinahmen zu entziehen, geht auf Grunde der Aktenlage nicht hervor. Dem Akteninhalt ist zu entnehmen, dass seit
Erlassung des Erkenntnisses des BVwG vom XXXX keine entsprechenden Malinahmen gesetzt. Die Feststellung, dass
der Beschwerdefiihrer bewusst gegen melderechtliche Vorschriften verstoBen hat, um sich einem Zugriff der
Osterreichischen Behérden im Hinblick der Durchfiihrung bzw. Durchsetzung fremdenrechtlicher MaBnahmen zu
entziehen, geht auf Grunde der Aktenlage nicht hervor. Dem Akteninhalt ist zu entnehmen, dass seit Erlassung des

Erkenntnisses des BVwG vom rémisch 40 keine entsprechenden MaBnahmen gesetzt.

Die Feststellung zur Stellung des gegenstandlichen Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Art.
8 EMRK ergibt sich aus dem Akteninhalt. Die Feststellung zur Stellung des gegenstandlichen Antrages auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK ergibt sich aus dem Akteninhalt.

Die aktuellen Feststellungen zum Familienstand bzw. zu den familidren Verhaltnissen des BF sowie den

Anknupfungspunkten und den Lebensumstanden des Beschwerdefiihrers im 6sterreichischen Bundesgebiet ergeb

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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