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AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 83 Abs5

B-VG Art133 Abs4

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

A N

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

4. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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W196 2298610-1/8E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Einzelrichterin Gber die
Beschwerde des XXXX , geb. XXXX , Staatsangehoriger der Russischen Fdderation, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht: Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Einzelrichterin tber die Beschwerde
des roémisch 40, geb. romisch 40, Staatsangehoriger der Russischen Foderation, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40 nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung zu
Recht:

A)

|. Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemadR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten
zuerkannt.romisch eins. Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemald Paragraph 3, Absatz eins, AsylG
2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

II. GemalR§ 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft
zukommt.rémisch zwei. Gemald Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass romisch 40 damit kraft

Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

1.) Der Beschwerdeflhrer reiste am 04.09.2023 legal in Besitz eines Visum D in das Bundesgebiet ein und stellte am
20.12.2023 einen Antrag auf internationalen Schutz. Am selben Tag wurde er erstbefragt, wobei er zu seinem
Fluchtgrund angab, dass ihm schon seit seiner Studienzeit klar gewesen ist, dass er mit seiner sexuellen Einstellung
keine Zukunft in Russland habe.

Er sei zwar als Mann geboren sehe sich selbst aber als Frau und dafur gebe es in seiner Heimat keine Toleranz. Auf der
StralBe werde er angespuckt und er fuhle sich nicht sicher. Sein Vater lehne seine Lebensweise ab und seiner Mutter
habe er sich erst gar nicht anvertraut. Er flrchte verfolgt und eingesperrt zu werden. Zu seiner Person gab er an, er sei
Russisch-Orthodox, habe neun Jahre die Grundschule besucht und sei Pianist.

2.)Am 13.06.2024 erfolgte die niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefiihrers vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: ,BFA"). Dabei bat der Beschwerdefihrer mit den weiblichen Pronomen
angesprochen zu werden. Er gab an Russisch und ein wenig Englisch zu beherrschen und in Deutsch habe er ein A1
Zertifikat. Er sei gesund und habe in seiner Heimat neun Jahre lang die Grundschule besucht, einen Bachelor gemacht
und habe das Konservatorium abgeschlossen. Er sei jetzt beruflich Musikvortragende und Konzertmeisterin. Sein Vater
sei bereits verstorben. Abgesehen von seiner Mutter gebe es in der Heimat noch entfernte Verwandte, zu denen er
aber keinen Kontakt habe. Seine Mutter wisse nicht, dass er eine Transgenderperson sei. Bei seiner Ausreise habe er
keine Probleme gehabt. Er wolle in Osterreich leben, weil sein Leben als Teil der russischen Gesellschaft als bindre
Person nicht moglich sei. Sein Beruf sei es Kinder zu unterrichten, was aber in seiner Heimat unmaoglich sei da er
wegen seiner sexuellen Orientierung von den Eltern als Gefahr fur Kinder gesehen werde. Er habe auch bei der Armee
gedient und habe auch dort sein ,schmutziges Geheimnis” verbergen mussen. Als er in Russland ein Coming-Out als
nicht bindre Person versucht habe, hatten die, mit ihm zuvor befreundeten Personen sofort den Kontakt zu ihm
abgebrochen. Er habe Angst wegen seiner Orientierung oder eines Regenbogenabzeichens verhaftet zu werden. Des
Ofteren sei ihm gesagt worden, dass die ,Homosexuellen” alle umgebracht werden sollten. Er sei zwar bisher nicht
persoénlich physischer Gewalt ausgesetzt gewesen, aber die Phrasen Uber Homosexuelle hatte er als persdnliche
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Bedrohung erlebt. Er habe nicht vor sich einer Hormontherapie zu unterziehen, da er sich weder als Frau noch als
Mann fihle. Der Verein Queer Base unterstitze ihn. Er nehme in Osterreich an Aktivitaten der LGBTQ Community wie
zum Beispiel der Regenbogenparade teil und er sei ,die” Beste im Deutschkurs.

4. Mit Bescheid des BFA vom XXXX wurde der Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz vom
04.07.2017 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gem. 8 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 Asylgesetz
2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG) (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Féderation gem. 8 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
(Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswuirdigen Grinden wurde dem BF gem. § 57
AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt IIl.). Gem.§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-
VG), wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung gem.§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG),
erlassen (Spruchpunkt IV.) und gem. § 52 Abs. 9 FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung des BF gem.§ 46 FPG in
die Russische Foderation zuldssig ist (Spruchpunkt V.). Gem. § 55 Abs. 1 bis 3 FPG betragt die Frist fur die freiwillige
Ausreise des BF 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt VI.).4. Mit Bescheid des BFA vom
réomisch 40 wurde der Antrag des BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz vom 04.07.2017 hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gem. Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 13, Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG) (Spruchpunkt rémisch eins.)
sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Russische Fdderation gem. Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
(Spruchpunkt rémisch zwei.) abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem BF
gem. Paragraph 57, AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.). Gem. Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, (BFA-VG), wurde
gegen den BF eine Rickkehrentscheidung gem. Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 100 aus 2005, (FPG), erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.) und gem. Paragraph 52, Absatz 9, FPG wurde festgestellt,
dass die Abschiebung des BF gem. Paragraph 46, FPG in die Russische Foderation zuldssig ist (Spruchpunkt romisch
fanf.). Gem. Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG betragt die Frist fur die freiwillige Ausreise des BF 14 Tage ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch sechs.).

Begrindend wurde zu Spruchpunkt I. ausgefihrt, dass die Angaben des Beschwerdeflhrers hinsichtlich seiner
sexuellen Orientierung zwar glaubhaft gewesen seien, jedoch sei Homosexualitdt in Russland nicht grundsatzlich
verboten. Die vom Beschwerdeflihrer geschilderten Beeintrachtigungen auf sozialem und gesellschaftlichem Gebiet
kdnnten nicht zu einer Asylgewahrung flhren, weil sie nicht eine solche Intensivitdt erreichen wirden, die einen
weiteren Verbleib des Beschwerdefuhrers in seinem Heimatland unertraglich machen wirde. Die Benachteiligung des
Beschwerdefiihrers sei nicht intensiv genug, da er angegeben habe mit staatlichen Behdrden, wie zum Beispiel der
Polizei und dem Militar keine Probleme gehabt zu haben. Er habe sich einen Reisepass ausstellen lassen kénnen und
sei legal Uber einen Flughafen ausgereist. Auch eine Verfolgung von privater Seite habe er nicht
vorgebracht.Begrindend wurde zu Spruchpunkt romisch eins. ausgefuhrt, dass die Angaben des Beschwerdefiihrers
hinsichtlich seiner sexuellen Orientierung zwar glaubhaft gewesen seien, jedoch sei Homosexualitat in Russland nicht
grundsatzlich verboten. Die vom Beschwerdefihrer geschilderten Beeintrachtigungen auf sozialem und
gesellschaftlichem Gebiet kdnnten nicht zu einer Asylgewahrung fuhren, weil sie nicht eine solche Intensivitat
erreichen wirden, die einen weiteren Verbleib des Beschwerdefihrers in seinem Heimatland unertraglich machen
wulrde. Die Benachteiligung des Beschwerdefiihrers sei nicht intensiv genug, da er angegeben habe mit staatlichen
Behorden, wie zum Beispiel der Polizei und dem Militar keine Probleme gehabt zu haben. Er habe sich einen Reisepass
ausstellen lassen kénnen und sei legal Gber einen Flughafen ausgereist. Auch eine Verfolgung von privater Seite habe
er nicht vorgebracht.

Im gegenstandlichen Fall wirden auch die Voraussetzungen fiir die Gewahrung subsidiaren Schutzes nicht vorliegen,
da unter BerUcksichtigung der persdnlichen Verhéltnisse des Beschwerdefuhrers nicht davon auszugehen sei, dass er
im Falle einer Ruckkehr in eine aussichtslose Lage gerate. Auch sonst seien keine subsididren Schutz begrindenden
Aspekte hervorgekommen.

Die Ruckkehrentscheidung wurde damit begrindet, dass der BF jedenfalls in der Russischen Foderation noch
verwurzelter sei als in Osterreich. Es gebe auch sonst keine Aspekte, welche fiir ein Privat- oder Familienleben des BF in
Osterreich sprechen wiirden.
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5. Gegen diese Entscheidung erhob der Beschwerdefiihrer am 29.08.2024 vollumfangliche Beschwerde, vertreten

durch Queer Base, worin mangelhafte Beweiswurdigung moniert wurde.

Der Beschwerdefihrer habe seine sexuelle Orientierung in Russland geheim halten muissen. Dass ,die
Beschwerdefiihrerin” daher auf Grund der Geheimhaltung bisher noch keiner Gewalt ausgesetzt gewesen sei, sei nicht

ausreichend um im Falle einer Ruckkehr eine asylrelevante Verfolgung auszuschlieBen.

Seit November 2023 habe der Oberste Gerichtshof der Russischen Foderation die LGBTQ- Bewegung als extremistisch

eingestuft und deren Aktivitaten verboten.

Es wurde auf das Erkenntnis des BVwG vom 30.07.2024 (W226 2193158-1) verwiesen, wodurch einem schwulen
russischen Staatsburger Asyl gewahrt wurde, da mit mafgeblicher Wahrscheinlichkeit davon auszugehen ist, dass er
bei einer Ruckkehr in die Russische Foderation staatlicher Verfolgung und Verfolgung durch Privatpersonen ausgesetzt
sein wird, sofern er seine sexuelle Orientierung nicht verleugnet und verbirgt. Dies kénne jedoch nicht verlangt werden
um Verfolgung zu vermeiden.

Weiters wurden Berichte zur Situation von Homosexuellen in der Russischen Foderation zitiert, wonach es in
Tschetschenien zu Verhaftungen oder Ubergriffen von Verwandten auf Homosexuelle, die von den Behérden gebilligt
wulrden, gekommen sei. Nach zitierten Berichten betreffend die Situation von Homosexuellen in anderen Landesteilen,
wulrden ua. russische Behdrden bei Gewalt gegenliber Homosexuellen nicht eingreifen.

6. Am 25.09.2025 fand eine mundliche Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht statt, wobei der
Beschwerdefiihrer insbesondere zu asylbegriindenden Aspekten befragt wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht fest. Auf Grundlage des Vorverfahrens vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl, der Einvernahme des Beschwerdeflhrers durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes
sowie des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, der Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid, der
mundlichen Beschwerdeverhandlung und der Einsichtnahme in die Landerinformationen werden folgende
Feststellungen getroffen und der Entscheidung zugrunde gelegt:

1.1. Zu den personlichen Verhaltnissen des Beschwerdefuhrers:

Die Identitat des Beschwerdeflhrers steht fest. Er ist Staatsangehdriger der Russischen Foderation. Die Muttersprache
des Beschwerdefihrers ist Russisch. Er hat neun Jahre lang die Grundschule besucht, einen Bachelor gemacht und das
Konservatorium abgeschlossen. Er hat seinen Wehrdienst abgeleistet und reiste Uber Moskau und die Turkei nach
Osterreich ein. Der Beschwerdefiihrer leidet an keinen lebensbedrohlichen Krankheiten. Er ist ausgebildeter und
arbeitsfahiger Pianist und Musiklehrer. Der Beschwerdefiihrer ist strafgerichtlich unbescholten und gesund.

Der Beschwerdefuhrer ist homosexuell bzw. sieht sich als nonbindre Person. Es war ihm nicht méglich mit seiner
sexuellen Orientierung in Russland zu leben ohne diese standig zu verbergen. Er besucht in Osterreich
Veranstaltungen von ,Queer Base” und wird durch diese auch unterstuitzt.

1.2. Zu den Fluchtgriinden:

Der Beschwerdeflhrer ist als homosexuelle bzw. non binadre Person einer asylrelevanten Verfolgung im Herkunftsland
ausgesetzt.

Es ist mit malRgeblicher Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass der Beschwerdefiihrer bei einer Rickkehr in die
Russische Fdderation staatlicher Verfolgung und Verfolgung durch Privatpersonen ausgesetzt sein wird, sofern er
seine sexuelle Orientierung nicht verleugnet bzw. dauerhaft verbirgt.

Es wird festgestellt, dass Homosexuelle wegen ihrer sexuellen Orientierung im Herkunftsland Ubergriffen von Seiten
Privater ausgesetzt sein kdnnen. Es besteht kein Schutz fur Angehdrige sexueller Minderheiten und besteht die Gefahr,
im Herkunftsland zu Opfern von Menschenrechtsverletzungen werden.

1.3. Zur mal3geblichen Situation im Herkunftsland:



1.3.1. Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Uber die Russische Foderation, Version 14,
am 12.06.2024:

Sicherheitslage
Letzte Anderung 2024-06-12 10:50

Aufgrund der militarischen Aggression Russlands gegen die Ukraine ist die Lage in Russland zunehmend
unberechenbar (EDA 26.3.2024). Die allgemeine Sicherheitslage ist regional unterschiedlich (EAMFR 5.4.2024). In
Russland gelten erhoéhte SicherheitsmalRnahmen, welche von lokalen Behérden getroffen werden und zu
Einschrankungen der Versammlungs- und Bewegungsfreiheit, Ausgangssperren und Beschlagnahmung von
Privateigentum fuhren konnen (GOV.UK 0.D.). Die Anzahl ukrainischer Drohnenangriffe auf russischem Territorium in
verschiedenen russischen Regionen nimmt zu. Ziel dieser Drohnenangriffe ist die russische Ol- und Militarinfrastruktur
(ACLED 9.5.2024). Von Drohnenangriffen ist auch Moskau betroffen (EDA 26.3.2024). Kurz vor der russischen
Prasidentenwahl (Marz 2024) drangen russische freiwillige Kampfer, welche aufseiten der Ukraine stehen, in die
russischen Grenzregionen Belgorod und Kursk ein (ACLED 5.4.2024). In den russischen Grenzregionen steigt die
Gewaltintensitat. Innerrussische Widerstandsbewegungen (Partisanen) sind fiir mehrere Vorfalle wie Zugentgleisungen
verantwortlich (ACLED 9.11.2023). Bislang wurde in Russland nicht das Kriegsrecht ausgerufen. Jedoch hat Russland
das Kriegsrecht Uber die von ihm annektierten ostukrainischen Regionen verhdngt (Lenta 25.10.2023; vgl. EPEK RUSS
19.10.2022, AA 26.3.2024). In Bezug auf den Ukraine-Krieg vermeidet Russland den Begriff Krieg und spricht
stattdessen von einer 'militdrischen Spezialoperation' (VMR RUSS 2.2.2024).Aufgrund der militdrischen Aggression
Russlands gegen die Ukraine ist die Lage in Russland zunehmend unberechenbar (EDA 26.3.2024). Die allgemeine
Sicherheitslage ist regional unterschiedlich (EAMFR 5.4.2024). In Russland gelten erhohte Sicherheitsmalinahmen,
welche von lokalen Behdrden getroffen werden und zu Einschrankungen der Versammlungs- und Bewegungsfreiheit,
Ausgangssperren und Beschlagnahmung von Privateigentum fihren kénnen (GOV.UK o0.D.). Die Anzahl ukrainischer
Drohnenangriffe auf russischem Territorium in verschiedenen russischen Regionen nimmt zu. Ziel dieser
Drohnenangriffe ist die russische Ol- und Militérinfrastruktur (ACLED 9.5.2024). Von Drohnenangriffen ist auch Moskau
betroffen (EDA 26.3.2024). Kurz vor der russischen Prasidentenwahl (Marz 2024) drangen russische freiwillige Kdmpfer,
welche aufseiten der Ukraine stehen, in die russischen Grenzregionen Belgorod und Kursk ein (ACLED 5.4.2024). In den
russischen Grenzregionen steigt die Gewaltintensitat. Innerrussische Widerstandsbewegungen (Partisanen) sind flr
mehrere Vorfalle wie Zugentgleisungen verantwortlich (ACLED 9.11.2023). Bislang wurde in Russland nicht das
Kriegsrecht ausgerufen. Jedoch hat Russland das Kriegsrecht Uber die von ihm annektierten ostukrainischen Regionen
verhangt (Lenta 25.10.2023; vergleiche EPEK RUSS 19.10.2022, AA 26.3.2024). In Bezug auf den Ukraine-Krieg
vermeidet Russland den Begriff Krieg und spricht stattdessen von einer 'militdrischen Spezialoperation' (VMR RUSS
2.2.2024).

In der Russischen Foderation sind wiederholt Terrorakte veriibt worden. Betroffen waren vor allem der GroRBraum des
nordlichen Kaukasus und die GroRstadte (EDA 26.3.2024). Am 22.3.2024 ereignete sich ein Terroranschlag in einer
Konzerthalle in der Moskauer Region, welcher in etwa 150 Personen tdtete und zahlreiche Personen verletzte. Zu
diesem Terroranschlag bekannte sich der 'Islamische Staat der Provinz Khorasan' (ISKP), ein zentralasiatischer Ableger
des 'Islamischen Staats'. Dennoch versuchten die russischen Behérden, der Ukraine eine Beteiligung an dem Anschlag
zu unterstellen. Dutzende Verhaftungen in Russland und Tadschikistan folgten auf den Terroranschlag (ACLED
5.4.2024). Trotz verscharfter SicherheitsmalBnahmen kann das Risiko weiterer Terrorakte nicht ausgeschlossen
werden. Die russischen Sicherheitsbehérden weisen vor allem auf eine erhdhte Gefdhrdung durch Anschlage gegen
offentliche Einrichtungen und grélRere Menschenansammlungen hin (Untergrundbahn, Bahnhofe und Zuge, Flughafen
etc.) (EDA 26.3.2024). Einige Flughafen in Stdrussland sind geschlossen (AA 26.3.2024).

Gemald dem aktuellen Globalen Terrorismus-Index (2024), welcher die Einwirkung von Terrorismus je nach Land misst,
belegt Russland den 35. von insgesamt 89 Rangen. Dies bedeutet, Russland befindet sich auf niedrigem Niveau, was
den Einfluss von Terrorismus betrifft (IEP 2.2024).

Die folgende Karte stellt sicherheitsrelevante Ereignisse innerhalb Russlands im Zeitraum 17.5.2023-17.5.2024 dar,
wobei hier zwei Kategorien angezeigt werden: Kampfhandlungen (gelb) und Explosionen/'remote violence' (rot). Die
dunkelgrauen Punkte beinhalten sowohl Kampfe als auch Explosionen/'remote violence'. Wie auf der Karte zu sehen
ist, konzentrieren sich die sicherheitsrelevanten Ereignisse auf westliche Teile Russlands (ACLED o0.D.):



Sicherheitsrelevante Ereignisse innerhalb Russlands im Zeitraum 17.5.2023-17.5.2024

ACLED o.D. [Quellenbeschreibung siehe
Kapitel Landerspezifische Anmerkungen]

Nordkaukasus
Letzte Anderung 2024-06-12 10:50

Die Sicherheitslage im Nordkaukasus hat sich verbessert. Die Zahl der Opfer gewalttatiger Zusammenstol3e hat in den
letzten Jahren abgenommen. Es ist nicht mehr von einer breiten islamistischen Bewegung im Nordkaukasus
auszugehen, wenngleich es vereinzelt zu Anschlagen kommt, die von den Behdrden auch mit dem 'Islamischen Staat'
(IS) in Verbindung gebracht werden (OB Moskau 30.6.2023). Im Nordkaukasus nehmen Angriffe auf Polizisten zu (KR
4.5.2024). Niederschwellige militante terroristische Aktivitaiten sowie vermehrte Anti-Terror-Aktivitdten und
Bemihungen um eine politische Konsolidierung sind feststellbar (OSAC 8.2.2021). Das rigide Vorgehen der
Sicherheitskrafte sowie die Abwanderung islamistischer Kdmpfer in die Kampfgebiete in Syrien und in den Irak haben
dazu geflhrt, dass die Gewalt im Nordkaukasus deutlich zuriickgegangen ist (OB Moskau 30.6.2021). GemaR dem
Online-Medienportal 'Kaukasischer Knoten' fielen zwischen Janner 2023 und April 2024 insgesamt 34 Personen dem
bewaffneten Konflikt im Nordkaukasus zum Opfer. Funf dieser Personen wurden in Tschetschenien und zwei in
Dagestan getotet (KK 6.5.2024; vgl. KK 29.4.2024b, KK 5.1.2024, KK 4.10.2023, KK 5.7.2023, KK 5.4.2023).
Terroranschldge ziehen staatlicherseits unter anderem kollektive Bestrafungsformen nach sich. Dies bedeutet,
Familienangehdrige werden fur die Taten ihrer Verwandten zur Verantwortung gezogen (RUSI/Zhirukhina 30.7.2021)
und missen gemall gesetzlichen Vorgaben Schadenersatz leisten (USDOS 22.4.2024).Die Sicherheitslage im
Nordkaukasus hat sich verbessert. Die Zahl der Opfer gewalttatiger ZusammenstoBe hat in den letzten Jahren
abgenommen. Es ist nicht mehr von einer breiten islamistischen Bewegung im Nordkaukasus auszugehen, wenngleich
es vereinzelt zu Anschlagen kommt, die von den Behdrden auch mit dem 'Islamischen Staat' (IS) in Verbindung
gebracht werden (OB Moskau 30.6.2023). Im Nordkaukasus nehmen Angriffe auf Polizisten zu (KR 4.5.2024).
Niederschwellige militante terroristische Aktivitdten sowie vermehrte Anti-Terror-Aktivitditen und Bemuhungen um
eine politische Konsolidierung sind feststellbar (OSAC 8.2.2021). Das rigide Vorgehen der Sicherheitskrafte sowie die
Abwanderung islamistischer Kampfer in die Kampfgebiete in Syrien und in den Irak haben dazu gefiihrt, dass die
Gewalt im Nordkaukasus deutlich zuriickgegangen ist (OB Moskau 30.6.2021). GemaR dem Online-Medienportal
'Kaukasischer Knoten' fielen zwischen Janner 2023 und April 2024 insgesamt 34 Personen dem bewaffneten Konflikt im
Nordkaukasus zum Opfer. Funf dieser Personen wurden in Tschetschenien und zwei in Dagestan getotet (KK 6.5.2024;
vergleiche KK 29.4.2024b, KK 5.1.2024, KK 4.10.2023, KK 5.7.2023, KK 5.4.2023). Terroranschlage ziehen staatlicherseits
unter anderem kollektive Bestrafungsformen nach sich. Dies bedeutet, Familienangehdrige werden fur die Taten ihrer
Verwandten zur Verantwortung gezogen (RUSI/Zhirukhina 30.7.2021) und mussen gemaR gesetzlichen Vorgaben
Schadenersatz leisten (USDOS 22.4.2024).

Rechtsschutz / Justizwesen
Letzte Anderung 2023-06-29 09:39

GemalB der Verfassung ist die Russische Foderation ein Rechtsstaat, Richter sind unabhangig, und
Gerichtsverhandlungen sind mit Ausnahme gesetzlich geregelter Falle 6ffentlich (Verfassungsartikel 1, 120 und 123).
Die Mitglieder des Verfassungsgerichtshofes und des Obersten Gerichtshofes werden vom Fdéderationsrat auf
Vorschlag des russischen Prasidenten ernannt. Mitglieder der anderen Gerichtshofe auf foderaler Ebene werden vom
russischen Prasidenten ernannt (Art. 128). Der Prasident der Russischen Fdderation initiiert die Entlassung der
Mitglieder des Verfassungsgerichtshofes und des Obersten Gerichtshofes (Art. 83). Der Generalstaatsanwalt und sein
Stellvertreter sowie die Staatsanwalte der Subjekte der Russischen Fdderation werden nach Beratungen mit dem
Foderationsrat vom russischen Prasidenten ernannt und von diesem entlassen (Art. 129). Foderale Gesetze gelten fur
das gesamte Territorium der Russischen Foderation. Gesetze und andere rechtliche Bestimmungen der Subjekte der
Russischen Féderation dirfen foderalen Gesetzen nicht widersprechen. Im Falle eines Widerspruchs gilt das foderale
Gesetz. Republiken haben ihre eigene Rechtsordnung, solange dadurch die Kompetenzen der Russischen Féderation
unberthrt bleiben (Verfassungsartikel 76) (Duma 6.10.2022). Gemafl dem Verfassungsartikel 79 werden
Entscheidungen internationaler Institutionen, welche der Verfassung der Russischen Féderation widersprechen, in der
Russischen Foderation nicht vollstreckt (Duma 6.10.2022; vgl. BPB 2.7.2020, KAS 7.2020).Gemal3 der Verfassung ist die



Russische Foderation ein Rechtsstaat, Richter sind unabhdngig, und Gerichtsverhandlungen sind mit Ausnahme
gesetzlich geregelter Falle offentlich (Verfassungsartikel 1, 120 und 123). Die Mitglieder des Verfassungsgerichtshofes
und des Obersten Gerichtshofes werden vom Féderationsrat auf Vorschlag des russischen Prasidenten ernannt.
Mitglieder der anderen Gerichtshofe auf foderaler Ebene werden vom russischen Prasidenten ernannt (Artikel 128,).
Der Prasident der Russischen Fdderation initiiert die Entlassung der Mitglieder des Verfassungsgerichtshofes und des
Obersten Gerichtshofes (Artikel 83,). Der Generalstaatsanwalt und sein Stellvertreter sowie die Staatsanwalte der
Subjekte der Russischen Fdderation werden nach Beratungen mit dem Foderationsrat vom russischen Prasidenten
ernannt und von diesem entlassen (Artikel 129,). Foderale Gesetze gelten fiir das gesamte Territorium der Russischen
Foderation. Gesetze und andere rechtliche Bestimmungen der Subjekte der Russischen Foderation durfen foderalen
Gesetzen nicht widersprechen. Im Falle eines Widerspruchs gilt das foderale Gesetz. Republiken haben ihre eigene
Rechtsordnung, solange dadurch die Kompetenzen der Russischen Foderation unberthrt bleiben (Verfassungsartikel
76) (Duma 6.10.2022). GemalR dem Verfassungsartikel 79 werden Entscheidungen internationaler Institutionen, welche
der Verfassung der Russischen Foderation widersprechen, in der Russischen Fdderation nicht vollstreckt (Duma
6.10.2022; vergleiche BPB 2.7.2020, KAS 7.2020).

Die Rechtsstaatlichkeit wird von Russlands politischer Fihrung oft untergraben, um die Stabilitdt des politischen
Systems aufrechtzuerhalten (BS 2022). GemadR dem Rechtsstaatlichkeitsindex des World Justice Project nimmt
Russland aktuell den 107. Rang von insgesamt 140 Landern ein und befindet sich zwischen den Landern Libanon und
Cote d'lvoire (WJP 0.D.). Das Justizwesen in Russland ist nicht unabhangig (SWP 19.4.2022; vgl. UN-HRC 1.12.2022, FH
2023). In der Praxis wird die Justiz von der Exekutive kontrolliert (BS 2022; vgl. FH 19.4.2022). Politisch wichtige Falle
werden vom Kreml iiberwacht, und Richter haben nicht geniigend Autonomie, um den Ausgang zu bestimmen (OB
30.6.2022). Richter des Verfassungsgerichtshofes durfen ihre abweichenden Meinungen nicht 6ffentlich machen (UN-
HRC 1.12.2022).Die Rechtsstaatlichkeit wird von Russlands politischer Fihrung oft untergraben, um die Stabilitat des
politischen Systems aufrechtzuerhalten (BS 2022). Gemall dem Rechtsstaatlichkeitsindex des World Justice Project
nimmt Russland aktuell den 107. Rang von insgesamt 140 Landern ein und befindet sich zwischen den Landern
Libanon und Céte d'lvoire (WJP 0.D.). Das Justizwesen in Russland ist nicht unabhangig (SWP 19.4.2022; vergleiche UN-
HRC 1.12.2022, FH 2023). In der Praxis wird die Justiz von der Exekutive kontrolliert (BS 2022; vergleiche FH 19.4.2022).
Politisch wichtige Falle werden vom Kreml Uberwacht, und Richter haben nicht genliigend Autonomie, um den Ausgang
zu bestimmen (OB 30.6.2022). Richter des Verfassungsgerichtshofes diirfen ihre abweichenden Meinungen nicht
offentlich machen (UN-HRC 1.12.2022).

Die Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis unterscheidet grundsatzlich nicht nach Merkmalen wie ethnischer
Zugehorigkeit, Religion oder Nationalitat. Es gibt jedoch Hinweise auf selektive Strafverfolgung, die auch sachfremd,
etwa aus politischen Grinden oder wirtschaftlichen Interessen, motiviert sein kann (AA 28.9.2022). Das Justizwesen ist
von Korruption befallen (BS 2022). Gemal3 Berichten geraten seit Russlands Ukraine-Invasion Rechtsanwalte immer
mehr ins Visier. Beispielsweise wird ihnen der Zugang zu Mandanten auf Polizeistationen und die Vertretung ihrer
Mandanten bei Gerichtsverhandlungen verwehrt (EUAA 16.12.2022b). Es kommt vor, dass Rechtsanwalte
ungerechtfertigten Disziplinarverfahren und strafrechtlicher Verfolgung ausgesetzt sind, insbesondere wenn sie
Teilnehmer an Anti-Kriegsprotesten verteidigen (UN-HRC 1.12.2022). Es gibt Berichte Uber Anwalte, welche verhaftet
wurden, weil sie Opfer politischer Repressionen unterstitzt haben (EUAA 16.12.2022b).

SchutzmaRnahmen gegen willkirliche Verhaftung und andere Garantien zur Durchfihrung ordnungsgemaler
Verfahren werden regelmaRig verletzt (FH 2023). GemaR den gesetzlichen Vorgaben durfen Inhaftierte die
GesetzmaRigkeit ihrer Inhaftierung gerichtlich Uberprifen lassen. Wegen der mangelnden Unabhéngigkeit des
Justizsystems schlief3en sich Richter fr gewdhnlich der Ansicht des Ermittlers an und weisen Beschwerden Angeklagter
ab. Angeklagte und ihre Rechtsvertreter missen bei Gerichtsverhandlungen personlich oder Gber Video anwesend
sein. Fur Angeklagte gilt die Unschuldsvermutung sowie das Recht auf ein faires und o6ffentliches Gerichtsverfahren.
Diese Rechte werden nicht immer respektiert (USDOS 20.3.2023). Vertreter der Opposition und der kritischen
Zivilgesellschaft kénnen in Ermittlungsverfahren und vor Gericht nicht auf eine faire Behandlung bzw. einen fairen
Prozess vertrauen (AA 28.9.2022). Gerichtsverfahren enden sehr selten mit Freisprichen (USDOS 20.3.2023). Das
offentliche Vertrauen in die Justiz ist gering (UN-HRC 1.12.2022; vgl. LZ 20.9.2022).SchutzmaBnahmen gegen
willkiirliche Verhaftung und andere Garantien zur Durchfihrung ordnungsgemaRer Verfahren werden regelmaRig
verletzt (FH 2023). GemalR den gesetzlichen Vorgaben dirfen Inhaftierte die GesetzmaRigkeit ihrer Inhaftierung



gerichtlich Gberprifen lassen. Wegen der mangelnden Unabhangigkeit des Justizsystems schlieen sich Richter flr
gewodhnlich der Ansicht des Ermittlers an und weisen Beschwerden Angeklagter ab. Angeklagte und ihre
Rechtsvertreter missen bei Gerichtsverhandlungen personlich oder Gber Video anwesend sein. Flir Angeklagte gilt die
Unschuldsvermutung sowie das Recht auf ein faires und offentliches Gerichtsverfahren. Diese Rechte werden nicht
immer respektiert (USDOS 20.3.2023). Vertreter der Opposition und der kritischen Zivilgesellschaft kénnen in
Ermittlungsverfahren und vor Gericht nicht auf eine faire Behandlung bzw. einen fairen Prozess vertrauen (AA
28.9.2022). Gerichtsverfahren enden sehr selten mit Freispriichen (USDOS 20.3.2023). Das o¢ffentliche Vertrauen in die
Justiz ist gering (UN-HRC 1.12.2022; vergleiche LZ 20.9.2022).

Es ist gesetzlich vorgesehen, dass Personen Behdrden wegen Menschenrechtsverletzungen klagen kénnen. Jedoch
sind diese Mechanismen oft nicht effektiv (USDOS 20.3.2023). Am 16.3.2022 wurde Russland aus dem Europarat
ausgeschlossen (Europarat 16.3.2022). Zunachst hatte der Europarat wegen des bewaffneten russischen Angriffs auf
die Ukraine die Mitgliedschaftsrechte Russlands im Europarat suspendiert (Europarat 25.2.2022). Russland war dem
Europarat 1996 beigetreten (Europarat 16.3.2022). Seit 16.9.2022 ist Russland keine Vertragspartei der vom Europarat
geschaffenen Européaischen Menschenrechtskonvention (EMRK) mehr (Europarat 16.9.2022; vgl. Europarat 0.D.b). Der
Europaische Gerichtshof fir Menschenrechte (EGMR) stellt die Einhaltung der EMRK sicher. Blurger kénnen sich,
nachdem die innerstaatlichen Rechtsbehelfe erschopft sind, mit Beschwerden direkt an ihn wenden (Europarat 0.D.).
Seit 16.9.2022 haben russische Biirger kein Recht mehr, den EGMR anzurufen (SWP 19.4.2022). Der EGMR ist weiterhin
fir die Bearbeitung von Beschwerden gegen Russland zustdndig, welche bis 16.9.2022 eingereicht wurden. Das
Ministerkomitee des Europarats tGberwacht weiterhin die Umsetzung der Urteile (Europarat 16.9.2022). GemaR einer
von der Russischen Foderation verabschiedeten Gesetzesdnderung vom Juni 2022 unterliegen Beschlisse des EGMR,
welche nach dem 15.3.2022 in Kraft traten, aber nicht mehr der Vollstreckung in der Russischen Fdderation (RF
11.6.2022). Vor dem EGMR waren mit Stand 30.4.2023 15.700 Beschwerden gegen Russland anhangig (ECHR
30.4.2023).Es ist gesetzlich vorgesehen, dass Personen Behdrden wegen Menschenrechtsverletzungen klagen kénnen.
Jedoch sind diese Mechanismen oft nicht effektiv (USDOS 20.3.2023). Am 16.3.2022 wurde Russland aus dem
Europarat ausgeschlossen (Europarat 16.3.2022). Zunachst hatte der Europarat wegen des bewaffneten russischen
Angriffs auf die Ukraine die Mitgliedschaftsrechte Russlands im Europarat suspendiert (Europarat 25.2.2022). Russland
war dem Europarat 1996 beigetreten (Europarat 16.3.2022). Seit 16.9.2022 ist Russland keine Vertragspartei der vom
Europarat geschaffenen Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK) mehr (Europarat 16.9.2022; vergleiche
Europarat 0.D.b). Der Europaische Gerichtshof fur Menschenrechte (EGMR) stellt die Einhaltung der EMRK sicher.
Burger konnen sich, nachdem die innerstaatlichen Rechtsbehelfe erschépft sind, mit Beschwerden direkt an ihn
wenden (Europarat o0.D.). Seit 16.9.2022 haben russische Burger kein Recht mehr, den EGMR anzurufen (SWP
19.4.2022). Der EGMR ist weiterhin fur die Bearbeitung von Beschwerden gegen Russland zustandig, welche bis
16.9.2022 eingereicht wurden. Das Ministerkomitee des Europarats Uberwacht weiterhin die Umsetzung der Urteile
(Europarat 16.9.2022). Gemal einer von der Russischen Foderation verabschiedeten Gesetzesanderung vom Juni 2022
unterliegen Beschlisse des EGMR, welche nach dem 15.3.2022 in Kraft traten, aber nicht mehr der Vollstreckung in der
Russischen Foderation (RF 11.6.2022). Vor dem EGMR waren mit Stand 30.4.2023 15.700 Beschwerden gegen Russland
anhangig (ECHR 30.4.2023).

Folter und unmenschliche Behandlung
Letzte Anderung 2023-06-29 09:50

Folter, Gewalt sowie unmenschliche bzw. grausame oder erniedrigende Behandlung und Strafen sind in Russland auf
Basis des Art. 21 der Verfassung verboten (Duma 6.10.2022). Die Konvention der Vereinten Nationen gegen Folter und
andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe wurde von Russland 1987 ratifiziert. Das
Zusatzprotokoll hat Russland nicht unterzeichnet (UN-OHCHR o.D.). Die Zuflugung korperlicher oder seelischer
Schmerzen durch systematische Gewaltanwendung wird gemald § 117 Strafgesetzbuch mit Freiheitsbeschrankung von
bis zu drei Jahren, Zwangsarbeit von bis zu drei Jahren oder Freiheitsentzug von bis zu drei Jahren bestraft. Wird
dieselbe Tat beispielsweise von mehreren Personen oder mit besonderer Grausamkeit begangen, ist das Opfer eine
minderjahrige Person oder wird die Tat zum Beispiel aus politischen, ideologischen oder religiosen Motiven begangen,
hat dies Freiheitsentzug von 3 - 7 Jahren zur Folge. GemalR & 286 Strafgesetzbuch fuhrt die Anwendung von Folter im
Rahmen der Uberschreitung von Amtsbefugnissen zu Freiheitsentzug von 4 - 12 Jahren (RF 28.4.2023).Folter, Gewalt
sowie unmenschliche bzw. grausame oder erniedrigende Behandlung und Strafen sind in Russland auf Basis des



Artikel 21, der Verfassung verboten (Duma 6.10.2022). Die Konvention der Vereinten Nationen gegen Folter und
andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe wurde von Russland 1987 ratifiziert. Das
Zusatzprotokoll hat Russland nicht unterzeichnet (UN-OHCHR o.D.). Die Zufugung korperlicher oder seelischer
Schmerzen durch systematische Gewaltanwendung wird gemall Paragraph 117, Strafgesetzbuch mit
Freiheitsbeschrankung von bis zu drei Jahren, Zwangsarbeit von bis zu drei Jahren oder Freiheitsentzug von bis zu drei
Jahren bestraft. Wird dieselbe Tat beispielsweise von mehreren Personen oder mit besonderer Grausamkeit begangen,
ist das Opfer eine minderjahrige Person oder wird die Tat zum Beispiel aus politischen, ideologischen oder religidsen
Motiven begangen, hat dies Freiheitsentzug von 3 - 7 Jahren zur Folge. GemaR Paragraph 286, Strafgesetzbuch fuhrt
die Anwendung von Folter im Rahmen der Uberschreitung von Amtsbefugnissen zu Freiheitsentzug von 4 - 12 Jahren
(RF 28.4.2023).

Trotz des gesetzlichen Rahmens werden immer wieder Vorwirfe Uber polizeiliche Gewalt bzw. Willkir gegentber
Verdichtigen laut (OB 30.6.2022). Die Polizei nutzt Folter, um Andersdenkende unter Druck zu setzen. Im Marz 2022
berichteten mehrere Demonstranten und Demonstrantinnen, die bei Antikriegskundgebungen festgenommen worden
waren, auf Polizeiwachen gefoltert oder anderweitig misshandelt worden zu sein (Al 28.3.2023). In den Haftanstalten
sind Folter und andere Misshandlungen an der Tagesordnung (Al 28.3.2023) und die daflir Verantwortlichen werden
selten strafrechtlich verfolgt (Al 28.3.2023; vgl. OB 30.6.2022). Foltervorwiirfe werden nicht effektiv untersucht (UN-
HRC 1.12.2022). GemaR Berichten kommt es vor, dass Journalisten und Aktivisten, welche Uber Folterfalle in
Geféngnissen berichten, von Behorden strafrechtlich verfolgt werden (USDOS 20.3.2023). Der Umstand, dass russische
Gerichte ihre Verurteilungen in Strafverfahren haufig nur auf Gestandnisse der Beschuldigten stitzen, scheint in vielen
Féllen Grund fur zum Teil schwere Misshandlungen im Rahmen von Ermittlungsverfahren oder in
Untersuchungsgefangnissen zu  sein (OB  30.6.2022). GemaR zahlreichen  Berichten  erzwingen
Strafverfolgungsbehdrden Gestdndnisse gewaltsam, durch Folter und Missbrauchshandlungen. Es kommt zu
Todesfallen aufgrund von Folter (USDOS 20.3.2023). Das Problem der Folter und Erniedrigungen hat systemischen
Charakter (Gulagu.net 0.D.). Betroffene, welche vor Gericht Foltervorwirfe erheben, werden zunehmend unter Druck
gesetzt, beispielsweise durch Verleumdungsvorwiirfe. Die Dauer von Gerichtsverfahren zur Uberpriifung von
Foltervorwurfen ist kiirzer geworden (friher funf bis sechs Jahre), Qualitat und Aufklarungsquote sind jedoch nach wie
vor niedrig (AA 28.9.2022). Es existieren keine verlasslichen Statistiken zu Folter und Misshandlungen (UN-HRC
1.12.2022).Trotz des gesetzlichen Rahmens werden immer wieder Vorwirfe Uber polizeiliche Gewalt bzw. Willkir
gegenlber Verdichtigen laut (OB 30.6.2022). Die Polizei nutzt Folter, um Andersdenkende unter Druck zu setzen. Im
Marz 2022 berichteten mehrere Demonstranten und Demonstrantinnen, die bei Antikriegskundgebungen
festgenommen worden waren, auf Polizeiwachen gefoltert oder anderweitig misshandelt worden zu sein (Al
28.3.2023). In den Haftanstalten sind Folter und andere Misshandlungen an der Tagesordnung (Al 28.3.2023) und die
daflir Verantwortlichen werden selten strafrechtlich verfolgt (Al 28.3.2023; vergleiche OB 30.6.2022). Foltervorwiirfe
werden nicht effektiv untersucht (UN-HRC 1.12.2022). Gemal3 Berichten kommt es vor, dass Journalisten und
Aktivisten, welche Uber Folterfalle in Gefangnissen berichten, von Behdrden strafrechtlich verfolgt werden (USDOS
20.3.2023). Der Umstand, dass russische Gerichte ihre Verurteilungen in Strafverfahren haufig nur auf Gestandnisse
der Beschuldigten stutzen, scheint in vielen Fallen Grund fur zum Teil schwere Misshandlungen im Rahmen von
Ermittlungsverfahren oder in Untersuchungsgefangnissen zu sein (OB 30.6.2022). Gem&R zahlreichen Berichten
erzwingen Strafverfolgungsbehtérden Gestandnisse gewaltsam, durch Folter und Missbrauchshandlungen. Es kommt
zu Todesfallen aufgrund von Folter (USDOS 20.3.2023). Das Problem der Folter und Erniedrigungen hat systemischen
Charakter (Gulagu.net 0.D.). Betroffene, welche vor Gericht Foltervorwtrfe erheben, werden zunehmend unter Druck
gesetzt, beispielsweise durch Verleumdungsvorwiirfe. Die Dauer von Gerichtsverfahren zur Uberpriifung von
Foltervorwurfen ist kiirzer geworden (friher finf bis sechs Jahre), Qualitat und Aufklarungsquote sind jedoch nach wie
vor niedrig (AA 28.9.2022). Es existieren keine verlasslichen Statistiken zu Folter und Misshandlungen (UN-HRC
1.12.2022).

Nordkaukasus/Tschetschenien

Im Nordkaukasus kommt es zu schwerwiegenden Menschenrechtsverletzungen, darunter Folter und Misshandlungen
(UN-HRC 1.12.2022). Gemal3 weitverbreiteten Berichten begehen Sicherheitskrafte in nordkaukasischen Haftanstalten
Missbrauchshandlungen und wenden Folter an (USDOS 20.3.2023). Um die Kontrolle Uber die Republik zu behalten,
wendet das tschetschenische Republikoberhaupt Kadyrow unterschiedliche Formen von Gewalt an, wie beispielsweise



Entfihrungen, Folter und aullergerichtliche Tétungen (FH 2023). Die Bekampfung von Extremisten geht mit Folter zur
Erlangung von Gesténdnissen einher (AA 28.9.2022). Es herrscht in Tschetschenien diesbezlglich Straflosigkeit (OB
30.6.2022).

NGOs und Menschenrechtsaktivisten
Letzte Anderung 2024-06-12 10:50

Vertreter der kritischen Zivilgesellschaft sehen sich unter massivem Druck durch die Behdrden (AA 28.9.2022; vgl.
SWP/Fischer 19.4.2022, BS 2024, FH 11.4.2024, FA 25.3.2024), einschlieBlich Strafverfolgung mit drohenden
Haftstrafen. In Ermittlungsverfahren und vor Gericht kénnen sie nicht auf eine faire Behandlung bzw. einen fairen
Prozess vertrauen (AA 28.9.2022). Nach Russlands Invasion in der Ukraine spitzte sich die Unterdrickung von
Menschenrechtsverteidigern, zivilgesellschaftlichen Gruppen sowie von Aktivisten noch weiter zu (EUAA 16.12.2022b;
vgl. CoE 31.8.2022). Vermehrt kommt es zu Polizeirazzien, Todesdrohungen und Verhaftungen (EUAA 16.12.2022b).
Zahlreiche Menschenrechtsorganisationen werden in ihren Tatigkeiten betrdchtlich behindert oder wurden aufgeldst
(UNHRCOM 1.12.2022a). Kritische NGOs geraten in Russland seit langerer Zeit unter Druck (OB Moskau 30.6.2023). Die
Regierung stellt die primare Finanzierungsquelle fir den gemeinnutzigen Bereich dar (FH 11.4.2024) und zahmt
zivilgesellschaftliche Organisationen durch staatliche/prasidentielle Subventionen (FH 20.4.2022). Seit 2017 werden
gemeinnitzige NGOs staatlich vom 'Fonds flr prasidentielle Subventionen' unterstitzt (FPS o.D.)Vertreter der
kritischen Zivilgesellschaft sehen sich unter massivem Druck durch die Behoérden (AA 28.9.2022; vergleiche
SWP/Fischer 19.4.2022, BS 2024, FH 11.4.2024, FA 25.3.2024), einschlieBlich Strafverfolgung mit drohenden
Haftstrafen. In Ermittlungsverfahren und vor Gericht kénnen sie nicht auf eine faire Behandlung bzw. einen fairen
Prozess vertrauen (AA 28.9.2022). Nach Russlands Invasion in der Ukraine spitzte sich die Unterdrickung von
Menschenrechtsverteidigern, zivilgesellschaftlichen Gruppen sowie von Aktivisten noch weiter zu (EUAA 16.12.2022b;
vergleiche CoE 31.8.2022). Vermehrt kommt es zu Polizeirazzien, Todesdrohungen und Verhaftungen (EUAA
16.12.2022b). Zahlreiche Menschenrechtsorganisationen werden in ihren Tatigkeiten betrachtlich behindert oder
wurden aufgelést (UNHRCOM 1.12.2022a). Kritische NGOs geraten in Russland seit langerer Zeit unter Druck 6B
Moskau 30.6.2023). Die Regierung stellt die primare Finanzierungsquelle fir den gemeinniitzigen Bereich dar (FH
11.4.2024) und zahmt zivilgesellschaftliche Organisationen durch staatliche/prasidentielle Subventionen (FH
20.4.2022). Seit 2017 werden gemeinnultzige NGOs staatlich vom 'Fonds fir prasidentielle Subventionen' unterstitzt
(FPS 0.D.).

Personen oder Vereinigungen, welche auslandische Unterstitzung erhalten oder in irgendeiner anderen Form unter
auslandischem Einfluss stehen, werden als 'ausldndische Agenten' eingestuft (FGUP RUSS 15.5.2024). Die Kriterien sind
im Gesetz bewusst vage gehalten, um den Behdrden einen weiten Zugriff auf alle Organisationen zu erméglichen, die
in den Bereichen Medien, Bildung, Kultur, Okologie und Menschenrechte titig sind (BAMF 27.3.2023). 'Auslandische
Agenten' mussen sich in ein Register eintragen lassen. Die Entscheidung der Behorde Uber die Aufnahme ins Register
kann gerichtlich angefochten werden (FGUP RUSS 15.5.2024). Mit der Eintragung als 'ausldndischer Agent' gehen
umfassende Kennzeichnungs? und Berichtspflichten sowie zahlreiche Einschrankungen einher (OB Moskau 30.6.2023).
Gemal dem Strafgesetzbuch drohen bei VerstdRen gegen diese Verpflichtungen unter anderem Geld- oder Haftstrafen
von bis zu fanf Jahren (StGB RUSS 6.4.2024; vgl. EUAA 16.12.2022b). Die Gesetzgebung Uber 'unerwinschte
Organisationen' erlaubt dem Generalstaatsanwalt, auslandische oder internationale Organisationen als 'unerwiinscht'
zu verbieten, wenn sie die Verfassungsordnung, Verteidigungsfahigkeit oder Staatssicherheit Russlands bedrohen. Das
Strafmald reicht von Geldstrafen bis hin zu sechsjahrigen Haftstrafen. Auch auslédndische oder internationale NGOs
sowie im Ausland lebende russische Blrger werden als 'unerwinscht' eingestuft, wenn sie mit 'unerwinschten'
Organisationen im Zusammenhang stehen (EUAA 16.12.2022b). Beispiele fir sogenannte unerwinschte
Organisationen sind die Central European University (CEU 27.10.2023; vgl. Wedomosti 1.11.2023), Greenpeace
(Greenpeace 1.6.2023), Transparency International (Tl 30.1.2024), die Heinrich-Boll-Stiftung (Boll 22.3.2024) und
Bellingcat (Bellingcat 15.7.2022). Die Gesetzgebung zu 'auslandischen Agenten' und 'unerwinschten Organisationen’
wird immer extensiver angewendet (AA 28.9.2022).Personen oder Vereinigungen, welche auslandische Unterstltzung
erhalten oder in irgendeiner anderen Form unter ausldndischem Einfluss stehen, werden als 'auslandische Agenten’
eingestuft (FGUP RUSS 15.5.2024). Die Kriterien sind im Gesetz bewusst vage gehalten, um den Behérden einen weiten
Zugriff auf alle Organisationen zu erméglichen, die in den Bereichen Medien, Bildung, Kultur, Okologie und
Menschenrechte tatig sind (BAMF 27.3.2023). 'Auslandische Agenten' missen sich in ein Register eintragen lassen. Die



Entscheidung der Behérde Gber die Aufnahme ins Register kann gerichtlich angefochten werden (FGUP RUSS
15.5.2024). Mit der Eintragung als 'auslandischer Agent' gehen umfassende Kennzeichnungs? und Berichtspflichten
sowie zahlreiche Einschrankungen einher (OB Moskau 30.6.2023). GemaR dem Strafgesetzbuch drohen bei VerstéRen
gegen diese Verpflichtungen unter anderem Geld- oder Haftstrafen von bis zu funf Jahren (StGB RUSS 6.4.2024;
vergleiche EUAA 16.12.2022b). Die Gesetzgebung Uber ‘'unerwlnschte Organisationen' erlaubt dem
Generalstaatsanwalt, auslandische oder internationale Organisationen als 'unerwinscht' zu verbieten, wenn sie die
Verfassungsordnung, Verteidigungsfahigkeit oder Staatssicherheit Russlands bedrohen. Das StrafmaR reicht von
Geldstrafen bis hin zu sechsjahrigen Haftstrafen. Auch auslandische oder internationale NGOs sowie im Ausland
lebende russische Burger werden als 'unerwlnscht' eingestuft, wenn sie mit 'unerwilinschten' Organisationen im
Zusammenhang stehen (EUAA 16.12.2022b). Beispiele fiir sogenannte unerwiinschte Organisationen sind die Central
European University (CEU 27.10.2023; vergleiche Wedomosti 1.11.2023), Greenpeace (Greenpeace 1.6.2023),
Transparency International (TI 30.1.2024), die Heinrich-Boll-Stiftung (Boll 22.3.2024) und Bellingcat (Bellingcat
15.7.2022). Die Gesetzgebung zu 'auslandischen Agenten' und 'unerwiinschten Organisationen' wird immer extensiver
angewendet (AA 28.9.2022).

Im Janner 2023 wurde die 1976 gegrindete Menschenrechtsorganisation 'Moskauer Helsinki-Gruppe' per
Gerichtsbeschluss aufgeldst (Al 26.1.2023; vgl. MHG 25.1.2023). 2022 wurde Memorial, eine der altesten russischen
Menschenrechtsorganisationen, auf Grundlage einer Gerichtsentscheidung aufgelést (OB Moskau 30.6.2023; vgl.
Memorial 0.D.). Unter anderem wurden Memorial VerstoRe gegen die Gesetzgebung zu 'auslandischen Agenten'
vorgeworfen (OB Moskau 30.6.2023). Betroffen von der Zwangsauflésung waren der internationale Dachverband und
das Menschenrechtszentrum. Viele regionale Verbande blieben bisher einigermaRen unbehelligt. Deren finanzielle
Mittel sind sehr begrenzt (Russland-Analysen/Giesen 8.12.2022). Im April 2022 wurde die NGO Sfera, welche sich fur
Rechte von Angehorigen sexueller Minderheiten eingesetzt hat, gerichtlich aufgeldst (EUAA 16.12.2022b). Im selben
Monat verweigerten Behorden die Registrierung mehrerer auslandischer NGOs, darunter Amnesty International und
Human Rights Watch (HRW 12.1.2023).Im Janner 2023 wurde die 1976 gegrindete Menschenrechtsorganisation
'Moskauer Helsinki-Gruppe' per Gerichtsbeschluss aufgeldst (Al 26.1.2023; vergleiche MHG 25.1.2023). 2022 wurde
Memorial, eine der altesten russischen Menschenrechtsorganisationen, auf Grundlage einer Gerichtsentscheidung
aufgeldst (OB Moskau 30.6.2023; vergleiche Memorial 0.D.). Unter anderem wurden Memorial VerstdRe gegen die
Gesetzgebung zu 'auslandischen Agenten' vorgeworfen (OB Moskau 30.6.2023). Betroffen von der Zwangsauflésung
waren der internationale Dachverband und das Menschenrechtszentrum. Viele regionale Verbande blieben bisher
einigermaBen unbehelligt. Deren finanzielle Mittel sind sehr begrenzt (Russland-Analysen/Giesen 8.12.2022). Im April
2022 wurde die NGO Sfera, welche sich fir Rechte von Angehorigen sexueller Minderheiten eingesetzt hat, gerichtlich
aufgeldst (EUAA 16.12.2022b). Im selben Monat verweigerten Behdrden die Registrierung mehrerer auslandischer
NGOs, darunter Amnesty International und Human Rights Watch (HRW 12.1.2023).

Nordkaukasus

Menschenrechtsverteidiger sind im Nordkaukasus Schikanierungen ausgesetzt (UNHRCOM 1.12.2022a). Internationale
NGOs im Menschenrechtsbereich sind dort kaum prasent. Es existieren ein paar ortliche NGOs, welche
Menschenrechtsprobleme ansprechen. Sie erdrtern selten politisch sensible Themen, um Vergeltungsmalinahmen
lokaler Behorden zu vermeiden (USDOS 22.4.2024). Viele ortliche NGOs wurden geschlossen oder gezwungen, ihre
Tatigkeiten auszusetzen (CoE-PACE 3.6.2022).

Relevante Bevdlkerungsgruppen
Sexuelle Minderheiten
Letzte Anderung 2023-07-04 10:30

Homosexualitat ist in Russland nicht strafbar (AA 28.9.2022). Im Verfassungsartikel 72 wird die Ehe als Verbindung
zwischen Mann und Frau definiert (Duma 6.10.2022), wodurch die Moglichkeit gleichgeschlechtlicher Ehen
ausgeschlossen wird (FH 2023). GemaR dem Kodex Uber Verwaltungsubertretungen (§ 6.21) ist seit 5.12.2022 die
'Propaganda fur nicht-traditionelle sexuelle Beziehungen und fur Geschlechtsumwandlungen' nicht nur mehr in
Gegenwart von Kindern, sondern nun auch in Gegenwart von Erwachsenen unter Strafe gestellt. Das Strafmald umfasst
Geldstrafen von RUB 50.000-5.000.000 [ca. EUR 575-57.485] und richtet sich danach, von wem die 'Propaganda’
betrieben wird (Amtstrager, einfache Burger, juristische Personen), ob Opfer der 'Propaganda' Minderjahrige sind und



welche Kommunikationsmittel verwendet werden (Massenmedien, Internet usw.). Bei juristischen Personen kann es zu
Geschéftssperren von bis zu 90 Tagen kommen (RF 17.5.2023). Gesetzlich ist aulerdem die Sperrung von
Internetseiten  mit  entsprechenden Inhalten ohne vorausgehenden  Gerichtsbeschluss durch die
Medienaufsichtsbehérde vorgesehen. Einige kleinere Organisationen, die sich fir die Rechte sexueller Minderheiten
einsetzen, haben Medienberichten zufolge als Reaktion auf die drohenden Sanktionen ihre Arbeit eingestellt (BAMF
6.12.2022). Seit Verabschiedung des neuen 'Propaganda'-Gesetzes und Beginn des russischen Angriffskriegs auf die
Ukraine haben viele Angehorige sexueller Minderheiten Russland verlassen (ILGA 20.2.2023).Homosexualitat ist in
Russland nicht strafbar (AA 28.9.2022). Im Verfassungsartikel 72 wird die Ehe als Verbindung zwischen Mann und Frau
definiert (Duma 6.10.2022), wodurch die Mdglichkeit gleichgeschlechtlicher Ehen ausgeschlossen wird (FH 2023).
Gemall dem Kodex Uber Verwaltungstbertretungen (Paragraph 6 Punkt 21,) ist seit 5.12.2022 die 'Propaganda fir
nicht-traditionelle sexuelle Beziehungen und fir Geschlechtsumwandlungen' nicht nur mehr in Gegenwart von
Kindern, sondern nun auch in Gegenwart von Erwachsenen unter Strafe gestellt. Das Strafmald umfasst Geldstrafen
von RUB 50.000-5.000.000 [ca. EUR 575-57.485] und richtet sich danach, von wem die 'Propaganda' betrieben wird
(Amtstrager, einfache Burger, juristische Personen), ob Opfer der 'Propaganda’ Minderjahrige sind und welche
Kommunikationsmittel verwendet werden (Massenmedien, In
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