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Entscheidungsdatum

11.02.2026
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88

BFA-VG 818 Abs5

B-VG Art133 Abs4

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 8 57 giltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

© v ©® N o v A WD =

N

N

. AsylG 2005 8§ 8 heute
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.03.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
3. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 28.02.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
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4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
6. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
7. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
8. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. BFA-VG 8 18 heute
2. BFA-VG § 18 gultig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
3. BFA-VG § 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. BFA-VG 8 18 gtiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. BFA-VG § 18 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
6. BFA-VG § 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
7. BFA-VG § 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
8. BFA-VG § 18 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 guiltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946

10. B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch
W189 2276534-3/3Z

W189 2276536-3/3Z
TEILERKENNTNIS
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. RIEPL als Einzelrichterin Uber die Beschwerden von 1.)
XXXX , geb. XXXX und 2.) XXXX , geb., XXXX , StA. Indien, vertreten durch: Migrantinnenverein St. Marx, gegen die
Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, vom 02.01.2026, Zlen. 1309247007-241669741 und
1309246903-241661619, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. RIEPL als
Einzelrichterin Uber die Beschwerden von 1.) rémisch 40, geb. rémisch 40 und 2.) rdmisch 40, geb., romisch 40, StA.
Indien, vertreten durch: Migrantinnenverein St. Marx, gegen die Bescheide des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und
Asyl, vom 02.01.2026, Zlen. 1309247007-241669741 und 1309246903-241661619, zu Recht erkannt:

A)

Den Beschwerden gegen die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung (Spruchpunkt VI. der angefochtenen
Bescheide) wird Folge gegeben und dieser Spruchpunkt ersatzlos behoben. GemaRR § 18 Abs. 5 BFA-VG wird der
Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuerkannt.Den Beschwerden gegen die Aberkennung der aufschiebenden
Wirkung (Spruchpunkt rémisch sechs. der angefochtenen Bescheide) wird Folge gegeben und dieser Spruchpunkt
ersatzlos behoben. GemaR Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG wird der Beschwerde die aufschiebende Wirkung
zuerkannt.

B)
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Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
A.  1.Verfahrensgang und Sachverhalt:

Verfahrensgegenstand sind die fristgerecht erhobenen Beschwerden der indischen Staatsangehdrigen (in Folge:
Beschwerdefiihrer) gegen die im Spruch naher genannten Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (in
Folge: belangte Behorde) vom 02.01.2026. In ihrer Entscheidung wies die belangte Behorde die Antrage der
Beschwerdefihrer hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf Indien
(Spruchpunkt 1) ab. Sie erteilte den Beschwerdeflihrern keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen
Grinden (Spruchpunkt I1.), erlie8 Uber sie eine Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt Ill.) und erklarte ihre Abschiebung
nach Indien fur zuldssig (Spruchpunkt IV.). Eine Frist fur die freiwillige Ausreise wurde nicht eingeraumt (Spruchpunkt
V.), einer Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt VI.) und gegen
die Beschwerdefiihrer ein fir die Dauer von drei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt
VIl.).Verfahrensgegenstand sind die fristgerecht erhobenen Beschwerden der indischen Staatsangehdrigen (in Folge:
Beschwerdefiihrer) gegen die im Spruch naher genannten Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (in
Folge: belangte Behorde) vom 02.01.2026. In ihrer Entscheidung wies die belangte Behdrde die Antrége der
Beschwerdefiihrer hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf Indien
(Spruchpunkt roémisch eins.)) ab. Sie erteilte den Beschwerdefihrern keinen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grunden (Spruchpunkt rémisch zwei.), erlie@ Uber sie eine Ruckkehrentscheidung
(Spruchpunkt rémisch drei.) und erklarte ihre Abschiebung nach Indien fir zuldssig (Spruchpunkt rémisch vier.). Eine
Frist fur die freiwillige Ausreise wurde nicht eingerdumt (Spruchpunkt rémisch funf.), einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch sechs.) und gegen die Beschwerdefuhrer
ein fur die Dauer von drei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt rémisch sieben.).

Im Rahmen der Beschwerde wurde unter anderem der Antrag gestellt, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen und eine mundliche Beschwerdeverhandlung zur Klarung des mafgeblichen Sachverhalts inklusive
Einvernahme der Beschwerdefuhrer anzuberaumen.

Die belangte Behorde legte die Beschwerde dem Bundesverwaltungsgericht am 04.02.2026 vor und beantragte sie die
Abweisung der Beschwerde. Beschwerde und Verwaltungsakt langten am 11.02.2026 in der Geschaftsabteilung der
erkennenden Richterin ein.

B.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
I.  2.Beweiswirdigung:romisch eins. 2. Beweiswirdigung:

Der Verfahrensgang und der fiur die Frage der aufschiebenden Wirkung maRgebliche Sachverhalt ergeben sich aus
dem unbedenklichen Inhalt der vorgelegten Akten des Verwaltungsverfahrens, dem Beschwerdevorbringen sowie aus
dem Zentralen Melderegister (ZMR), dem Strafregister und dem Fremdenregister (IZR). Da die Beweisergebnisse keine
entscheidungswesentlichen Widerspriiche aufweisen, erlibrigt sich eine eingehendere Beweiswurdigung.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung:

Die Beschwerde richtet sich (unter anderem) gegen Spruchpunkt VI. der angefochtenen Bescheide, mit welchen die
aufschiebende Wirkung aberkannt wurde. Das Bundesverwaltungsgericht hat dariiber gemaf3 8 18 Abs. 5 BFA-VG in
Form eines (Teil-) Erkenntnisses zu entscheiden.Die Beschwerde richtet sich (unter anderem) gegen Spruchpunkt
romisch sechs. der angefochtenen Bescheide, mit welchen die aufschiebende Wirkung aberkannt wurde. Das
Bundesverwaltungsgericht hat dartber gemal3 Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG in Form eines (Teil-) Erkenntnisses zu
entscheiden.

GemalR8 18 Abs. 1 Z 6 BFA-VG kann die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen eine abweisende
Entscheidung Uber einen Antrag auf internationalen Schutz aberkannt werden, wenn gegen den Asylwerber vor
Stellung des Antrags auf internationalen Schutz eine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung, eine durchsetzbare
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Ausweisung oder ein durchsetzbares Aufenthaltsverbot erlassen worden ist. Gemal3 Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 6,
BFA-VG kann die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen eine abweisende Entscheidung Uber einen Antrag
auf internationalen Schutz aberkannt werden, wenn gegen den Asylwerber vor Stellung des Antrags auf
internationalen Schutz eine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung, eine durchsetzbare Ausweisung oder ein
durchsetzbares Aufenthaltsverbot erlassen worden ist.

Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung bedarf - insbesondere angesichts der weitreichenden damit
verbundenen Konsequenzen - einer entsprechend sorgfaltigen, einzelfallbezogenen Begrindung. Die Behdrde muss
nachvollziehbar darlegen, warum darlber hinaus die sofortige Ausreise des Beschwerdefihrers geboten ist.

Gemall § 18 Abs. 5 BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht einer Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung
aberkannt wurde, diese binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde von Amts wegen zuzuerkennen, wenn
anzunehmen ist, dass eine Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat
eine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2, 3 oder 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK bedeuten
wlrde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkarlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde. In der Beschwerde
gegen den in der Hauptsache ergangenen Bescheid sind die Grinde, auf die sich die Behauptung des Vorliegens einer
realen Gefahr oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit stitzt, genau zu
bezeichnen.GemaR Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht einer Beschwerde, der die
aufschiebende Wirkung aberkannt wurde, diese binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde von Amts wegen
zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurtickweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, 3, oder 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder
Nr. 13 zur EMRK bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde. In der Beschwerde gegen den in der Hauptsache ergangenen Bescheid sind die Griinde, auf die sich
die Behauptung des Vorliegens einer realen Gefahr oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit stltzt, genau zu bezeichnen.

Das Bundesverwaltungsgericht beabsichtigt die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung, wobei es sich einen
persénlichen Eindruck von den BeschwerdeflUhrer verschaffen und die Situation der Beschwerdeflhrer im
Herkunftsstaat erdrtern mochte. Im Falle seiner Abschiebung nach Indien besteht die Gefahr einer Verletzung seiner
nach Art. 2 und 3 EMRK geschuitzten Rechte. Aus diesen Grinden ist Spruchpunkt VI. der angefochtenen Bescheide zu
beheben und der Beschwerde gemdal38 18 Abs. 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuzuerkennenDas
Bundesverwaltungsgericht beabsichtigt die Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung, wobei es sich einen
persénlichen Eindruck von den Beschwerdeflhrer verschaffen und die Situation der Beschwerdeflhrer im
Herkunftsstaat erdrtern mochte. Im Falle seiner Abschiebung nach Indien besteht die Gefahr einer Verletzung seiner
nach Artikel 2 und 3 EMRK geschitzten Rechte. Aus diesen Griinden ist Spruchpunkt rémisch sechs. der angefochtenen
Bescheide zu beheben und der Beschwerde gemall Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen.

Eine mundliche Verhandlung entfdllt gemalR &8 21 Abs. 6a BFA-VG.Eine mundliche Verhandlung entfallt gemaR
Paragraph 21, Absatz 6 a, BFA-VG.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision nach Art 133 Abs. 4 B-VG ist nicht zuldssig, weil es sich um eine Einzelfallentscheidung handelt und das
Bundesverwaltungsgericht keine grundsatzlichen Rechtsfragen im Sinne dieser Gesetzesstelle zu l6sen hatte. Die
Revision nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist nicht zulassig, weil es sich um eine Einzelfallentscheidung handelt und das
Bundesverwaltungsgericht keine grundsatzlichen Rechtsfragen im Sinne dieser Gesetzesstelle zu |6sen hatte.
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