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AsylG 2005 83

AsylG 2005 83 Abs1

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §24 Abs1

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

A N

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

4. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

N
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2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Martin STEINLECHNER Uber die Beschwerde von XXXX,
geb. XXXX , StA. TURKEI, vertreten durch BBU Bundesagentur fiir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH,
gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion Niederdsterreich, AuRenstelle Traiskirchen (BFA-N-ASt Traiskirchen)
vom 28.04.2025, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am 06.02.2026 zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Martin STEINLECHNER Uber die Beschwerde von rémisch
40, geb. rémisch 40, StA. TURKEI, vertreten durch BBU Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen
GmbH, gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion Niederdsterreich, AuRenstelle Traiskirchen (BFA-N-ASt
Traiskirchen) vom 28.04.2025, ZI. rdmisch 40, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 06.02.2026 zu
Recht:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gem. 8 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005 idgF der Status des
Asylberechtigten zuerkannt. GemaR 8 3 Abs. 5 AsylG wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt.A) Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gem. Paragraph 3, Absatz eins,
Asylgesetz 2005 idgF der Status des Asylberechtigten zuerkannt. GemaR Paragraph 3, Absatz 5, AsylG wird festgestellt,

dass romisch 40 damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer (nachfolgend: BF), ein Staatsangehoriger der Tirkei, stellte unter Verwendung seines
Turkischen Dienst-Reisepasses, nach rechtmaliger Einreise in das Bundesgebiet auf dem Luftweg am XXXX , vor einem
Organ des offentlichen Sicherheitsdiensts am 18.09.2024 einen Antrag auf internationalen Schutz.1. Der
Beschwerdefihrer (nachfolgend: BF), ein Staatsangehdriger der Turkei, stellte unter Verwendung seines Turkischen
Dienst-Reisepasses, nach rechtmaRiger Einreise in das Bundesgebiet auf dem Luftweg am rémisch 40, vor einem

Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdiensts am 18.09.2024 einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Befragt nach den Fluchtgrinden, legte der BF legte im Rahmen der Einvernahme vor Organen des offentlichen
Sicherheitsdienstes am 18.09.2024 dar, wegen des Putschversuchs in der Turkei durch die Gulen-Bewegung im Jahr
2016 verhaftet worden und siebeneinhalb Monate zu Unrecht inhaftiert gewesen zu sein. Wahrend besagter
Inhaftierung soll ihm die Berufszulassung als Staatsanwalt entzogen worden sein. Nach seiner Entlassung habe er die
Entscheidung des Staats erfolgreich bekampft um seine Berufszulassung wieder zu erwirken, was im Ergebnis dazu
gefuhrt habe, dass der BF ab XXXX seinem Beruf als Staatsanwalt wieder nachgehen konnte. Im Februar 2024 seien auf
Drangen des Turkischen Prasidenten ERDOGAN hunderte Personen Offentlich als Terroristen bezeichnet worden,
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darunter auch der BF. Erneut wurde ihm im Rahmen dieser Vorgdnge ein Verfahren zur Entziehung der
Berufserlaubnis des BF betrieben. Uber Einsichtnahme des BF in seinen online zugénglichen Justizakt habe der BF von
diesem Verfahren erst Kenntnis erlangt. Aus Furcht vor neuerlicher Inhaftierung, der Verhangung eines
Ausreiseverbotes und der Abnahme seines Spezial-Reisepasses, habe der BF vorsorglich das Land Uber den Luftweg
verlassen.2. Befragt nach den Fluchtgrinden, legte der BF legte im Rahmen der Einvernahme vor Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes am 18.09.2024 dar, wegen des Putschversuchs in der Tirkei durch die Gulen-
Bewegung im Jahr 2016 verhaftet worden und siebeneinhalb Monate zu Unrecht inhaftiert gewesen zu sein. Wahrend
besagter Inhaftierung soll ihm die Berufszulassung als Staatsanwalt entzogen worden sein. Nach seiner Entlassung
habe er die Entscheidung des Staats erfolgreich bekampft um seine Berufszulassung wieder zu erwirken, was im
Ergebnis dazu geflihrt habe, dass der BF ab romisch 40 seinem Beruf als Staatsanwalt wieder nachgehen konnte. Im
Februar 2024 seien auf Drangen des Tirkischen Prasidenten ERDOGAN hunderte Personen 6ffentlich als Terroristen
bezeichnet worden, darunter auch der BF. Erneut wurde ihm im Rahmen dieser Vorgdnge ein Verfahren zur
Entziehung der Berufserlaubnis des BF betrieben. Uber Einsichtnahme des BF in seinen online zuganglichen Justizakt
habe der BF von diesem Verfahren erst Kenntnis erlangt. Aus Furcht vor neuerlicher Inhaftierung, der Verhdngung
eines Ausreiseverbotes und der Abnahme seines Spezial-Reisepasses, habe der BF vorsorglich das Land uber den

Luftweg verlassen.

3. In weiterer Folge wurde der BF am 07.11.2024 vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (nachfolgend: BFA)
niederschriftlich zu seiner Identitat, seiner Person, seinen Familienangehdrigen, seinem Wohnsitz, seiner schulischen
Ausbildung, seinem beruflichen Werdegang, seinen Sprachkenntnissen und zum Fluchtgrund sowie seiner Reiseroute
nach Osterreich einvernommen. Zum Fluchtgrund gab er an, er sei der Mitgliedschaft bzw. Unterstiitzung der ,Glilen-
Bewegung" (,FETO-Bewegung”) verdachtigt worden. Dies ergebe sich vorwiegend aus seiner familidren Beziehung zu
XXXX und XXXX , welchem unterstellt werde, eine fiihrende Rolle in der ,FETO-Bewegung” inne zu haben. Er selbst sei
nie konkret Mitglied der Gllen-Bewegung gewesen, habe jedoch ein Netzwerk aus Bekannten und Freunden, welche
Teil dieser Bewegung seien und habe er vor langerer Zeit Nachhilfestunden in einer von der Gulen-Bewegung
betriebenen Einrichtung in Anspruch genommen.3. In weiterer Folge wurde der BF am 07.11.2024 vor dem Bundesamt
fir Fremdenwesen und Asyl (nachfolgend: BFA) niederschriftlich zu seiner Identitat, seiner Person, seinen
Familienangehorigen, seinem Wohnsitz, seiner schulischen Ausbildung, seinem beruflichen Werdegang, seinen
Sprachkenntnissen und zum Fluchtgrund sowie seiner Reiseroute nach Osterreich einvernommen. Zum Fluchtgrund
gab er an, er sei der Mitgliedschaft bzw. Unterstiitzung der ,Gllen-Bewegung" (,FETO-Bewegung") verdichtigt worden.
Dies ergebe sich vorwiegend aus seiner familiaren Beziehung zu romisch 40 und rémisch 40, welchem unterstellt
werde, eine fiihrende Rolle in der ,FETO-Bewegung” inne zu haben. Er selbst sei nie konkret Mitglied der Gilen-
Bewegung gewesen, habe jedoch ein Netzwerk aus Bekannten und Freunden, welche Teil dieser Bewegung seien und
habe er vor langerer Zeit Nachhilfestunden in einer von der Giilen-Bewegung betriebenen Einrichtung in Anspruch

genommen.

Er selbst sei ein Turkischer Staatsanwalt, welcher - wie ca. 4000 bis 5000 andere Richter, Staatsanwalte etc. - wegen
seiner, von Regierungsseite unterstellten, politischen Einstellung vom Dienst suspendiert worden sei. Er habe von
seiner Suspendierung durch Einsichtnahme in seinen elektronischen Justizakt Kenntnis erlangt, habe daraus
geschlussfolgert, dass erneut Ermittlungen gegen seine Person getdtigt wirden, woraufhin er, um einer erneuten
Inhaftierung zuvor zu kommen das Land verlassen habe.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 28.04.2025 wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz
bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemald § 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab
(Spruchpunkt I.). GemalR § 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich
der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat TUrkei abgewiesen
(Spruchpunkt I1.). Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemal3 § 57 AsylG wurde nicht erteilt
(Spruchpunkt I11.). GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylGiVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung gemanR
8 52 Abs. 2 Z 2 FPGerlassen und gemal § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass dessen Abschiebung in die Turkei gemaf3§ 46
FPG zulassig sei (Spruchpunkte IV. und V.). Gemal3 &8 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise
zwei Wochen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt VI.).4. Mit dem angefochtenen Bescheid vom
28.04.2025 wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemal Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab
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(Spruchpunkt rémisch eins.). Gemal Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13,
AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Turkei abgewiesen (Spruchpunkt rémisch zwei.). Ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grunden gemaf Paragraph 57, AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt
rémisch drei.). GemalR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen
den BF eine Rickkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen und gemaR Paragraph 52,
Absatz 9, FPG festgestellt, dass dessen Abschiebung in die Turkei gemal Paragraph 46, FPG zuldssig sei (Spruchpunkte
rémisch vier. und rémisch funf.). Gemald Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige
Ausreise zwei Wochen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch sechs.).

Das Fluchtvorbringen einer individuellen Verfolgung und Bedrohung aufgrund der vorangegangenen unrechtmaRigen
Inhaftierung des BF wegen einer (unterstellten) Zugehorigkeit zur ,Gullen-Bewegung” wurde als nicht glaubhaft
qualifiziert. In der rechtlichen Beurteilung wurde begriindend dargelegt, warum der vom BF vorgebrachte Sachverhalt
keine Grundlage flr eine Subsumierung unter den Tatbestand des§ 3 AsylG biete und warum auch nicht vom
Vorliegen einer Gefahr iSd§& 8 Abs. 1 AsylG ausgegangen werden kdnne. Zudem wurde ausgefiihrt, warum ein
Aufenthaltstitel aus berticksichtigungswirdigen Griinden gemaR § 57 AsylG nicht erteilt wurde, weshalb gemaR§ 10
Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wider den BF eine Ruckkehrentscheidung gemal3§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und
gemal §8 52 Abs. 9 FPG festgestellt wurde, dass dessen Abschiebung in die Turkei gemaR§ 46 FPG zuldssig sei. Ferner
wurde erldutert, weshalb die Frist fur die freiwillige Ausreise gemafd § 55 Abs. 1 bis 3 FPG 14 Tage ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betrage.Das Fluchtvorbringen einer individuellen Verfolgung und Bedrohung aufgrund der
vorangegangenen unrechtmaBigen Inhaftierung des BF wegen einer (unterstellten) Zugehorigkeit zur ,Gilen-
Bewegung"” wurde als nicht glaubhaft qualifiziert. In der rechtlichen Beurteilung wurde begriindend dargelegt, warum
der vom BF vorgebrachte Sachverhalt keine Grundlage fiir eine Subsumierung unter den Tatbestand des Paragraph 3,
AsylG biete und warum auch nicht vom Vorliegen einer Gefahr iSd Paragraph 8, Absatz eins, AsylG ausgegangen
werden koénne. Zudem wurde ausgeflhrt, warum ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden gemaR
Paragraph 57, AsylG nicht erteilt wurde, weshalb gemaR3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit
Paragraph 9, BFA-VG wider den BF eine Rlckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen
und gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt wurde, dass dessen Abschiebung in die Turkei gemaR Paragraph
46, FPG zulassig sei. Ferner wurde erlautert, weshalb die Frist fur die freiwillige Ausreise gemald Paragraph 55, Absatz
eins bis 3 FPG 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage.

5. Mit Verfahrensanordnung des BFA vom 30.04.2025 wurde dem BF gemaR§ 52 Abs. 1 BFA-VG amtswegig ein
Rechtsberater fir das Beschwerdeverfahren zur Seite gestellt.5. Mit Verfahrensanordnung des BFA vom 30.04.2025
wurde dem BF gemaR Paragraph 52, Absatz eins, BFA-VG amtswegig ein Rechtsberater fir das Beschwerdeverfahren
zur Seite gestellt.

6. Gegen den oa. Bescheid des BFA erhob der BF fristgerecht mit Schriftsatz vom 30.05.2025 zur Ganze Beschwerde an
das Bundesverwaltungsgericht. Hinsichtlich des genauen Inhalts der Beschwerde wird auf den Akteninhalt (VwWGH
16.12. 1999, 99/20/0524) verwiesen.

7. In Anwesenheit des BF, seiner Rechtsvertretung und eines Dolmetschers fir die Turkische Sprache, wurde am
06.02.2026 an der AufRlenstelle Innsbruck des BVwG eine miundliche Beschwerdeverhandlung durchgefihrt. Im
Rahmen der Verhandlung gab der Beschwerdeflhrer an, kein Mitglied der “Gllen Bewegung” zu sein, sehr wohl jedoch
Bertuhrungspunkte Gber Familienmitglieder, Freunde oder etwaige Ausbildungsstationen zu haben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1 Zur Person des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdefuhrer ist Turkischer Staatsbirger, Angehdriger der Minderheitengruppe der “Laz” und ist sunnitischer
Moslem. Er wurde in XXXX in der Turkei geboren, spricht die Turkische Sprache, ist verheiratet und kinderlos.Der
Beschwerdefiihrer ist Turkischer Staatsbirger, Angehdriger der Minderheitengruppe der “Laz” und ist sunnitischer
Moslem. Er wurde in rémisch 40 in der Tirkei geboren, spricht die Tirkische Sprache, ist verheiratet und kinderlos.

Der BeschwerdefUhrer hat funf Jahre die Volksschule, vier Jahre die Mittelschule und drei Jahre das Gymnasium in
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XXXX besucht. Im Anschluss absolvierte er ein vierjahriges Bachelorstudium der Rechtswissenschaften in Istanbul.
Nach seinem Studium hat der BF die Anwarterzeit zur Ausbildung zum Staatsanwalt durchlaufen und war seither als
Staatsanwalt in der Turkei tatig. Er reiste Uber den Flughafen Wien-Schwechat in Osterreichisches Bundesgebiet ein
und stellte in der Folge am 18.09.2024 den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Bis zu
seiner legalen Ausreise am XXXX war der Beschwerdefuhrer in der Turkei aufhaltig.Der Beschwerdefihrer hat funf
Jahre die Volksschule, vier Jahre die Mittelschule und drei Jahre das Gymnasium in rémisch 40 besucht. Im Anschluss
absolvierte er ein vierjahriges Bachelorstudium der Rechtswissenschaften in Istanbul. Nach seinem Studium hat der BF
die Anwarterzeit zur Ausbildung zum Staatsanwalt durchlaufen und war seither als Staatsanwalt in der Tlrkei tatig. Er
reiste (ber den Flughafen Wien-Schwechat in Osterreichisches Bundesgebiet ein und stellte in der Folge am
18.09.2024 den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Bis zu seiner legalen Ausreise am
rémisch 40 war der Beschwerdefuhrer in der Turkei aufhaltig.

Die Familie des Beschwerdefiihrers (Eltern, vier Brider, Ehefrau) lebt, mit einer Ausnahme, ein Bruder des BF ist in
Osterreich aufhiltig, in der Tirkei.

Der BF ist nicht erwerbstatig und bezieht keine Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung. Seine Lebensfihrung
finanziert er sich durch Unterstiitzung von Seiten seiner Familie bzw. Ehefrau aus der Turkei.

Der Beschwerdefiihrer hat an einem Deutschkurs auf Niveau A2 in Osterreich teilgenommen.
Der Beschwerdefihrer ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.
1.2 Zu den Fluchtgrinden und einer Ruckkehrgefahrdung des Beschwerdefihrers:

Der BF unterliegt bei einer Rickkehr in die Turkei mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit der Gefahr strafrechtlicher
VerfolgungsmaBnahmen staatlicher Organe wegen des Vorwurfs der Mitgliedschaft bei bzw. Unterstitzung der von
diesen als terroristische Organisation eingestuften sogenannten ,Giilen-Bewegung"” bzw. der ,FETO-Bewegung".

Festgestellt wird, dass der Beschwerdefiihrer aufgrund der ihm von staatlichen Behdrden unterstellten Mitgliedschaft
in der ,Gullen-Bewegung" fur die Dauer von siebeneinhalb Monaten inhaftiert war. In diesem Zusammenhang wurde
ihm die BerufsausUbungsberechtigung als Staatsanwalt entzogen.

Der Beschwerdeflihrer setzte sich in weitere Folge gegen diese MaBnahmen rechtlich zur Wehr und erlangte nach
mehrjahriger Dauer die Wiedererteilung seiner Berufserlaubnis.

Auf Drangen des Turkischen Prasidenten wurde die Entscheidung, welche die Grundlage fur die Wiederaufnahme
seines Berufs als Staatsanwalt im Jahr 2022 war, erneut mittels Berufung des Rats der Richter und Staatsanwalte
verwaltungsrechtlich bekdmpft und schlieBBlich auch widerrufen. Der Turkische Prasident ERDOGAN gab dazu
offentlich an: ,den Gllen-Sumpf im Land ausgetrocknet zu haben und nun auch noch die letzten verbliebenen Fliegen

beseitigen zu wollen”.
Der Beschwerdefiihrer wurde somit erneut seines Amtes als Staatsanwalt verlustig und kann

nicht festgestellt werden, dass dem Beschwerdeflhrer bei einer Rickkehr in seinen Herkunftsstaat keine erneute
Inhaftierung droht.

1.3 Zur Lage im Herkunftsland:
Politische Lage
Letzte Anderung 2025-08-06 13:32

Die politische Lage in der Turkei war in den letzten Jahren gepragt von den Folgen des Putschversuchs vom 15.7.2016
und den daraufhin ausgerufenen Ausnahmezustand, von einem "Dauerwahlkampf" sowie vom Kampf gegen den
Terrorismus. Aktuell steht die Regierung wegen der schwierigen wirtschaftlichen Lage und der hohen Anzahl von
Flichtlingen und Migranten unter Druck. Ein erheblicher Teil der Bevdlkerung ist mit Prasident Erdo?an und der
regierenden Partei fur Gerechtigkeit und Aufschwung - Adalet ve Kalk?nma Partisi (AKP) unzufrieden und nach deren
erneutem Sieg bei den Prasidentschafts- und Parlamentswahlen im Mai 2023 desillusioniert, was sich auch im Erfolg
der CHP (Republikanische Volkspartei - Cumhuriyet Halk Partisi) bei den Lokalwahlen im Marz 2024 widerspiegelt.
Ursache sind vor allem der durch die hohe Inflation verursachte Kaufkraftverlust, die zunehmende Verarmung von
Teilen der Bevdlkerung, Ruckschritte in Demokratie und Rechtsstaatlichkeit sowie die fortschreitende Untergrabung



des Laizismus. Insbesondere junge Menschen sind frustriert. Die Gesellschaft ist maligeblich aufgrund der von
Prasident Erdo?an verfolgten spaltenden Identitdtspolitik stark polarisiert (OB Ankara 4.2025, S. 4f; vgl.
Migrationsverket 9.4.2024, S. 8f.).Die politische Lage in der Turkei war in den letzten Jahren gepragt von den Folgen des
Putschversuchs vom 15.7.2016 und den daraufhin ausgerufenen Ausnahmezustand, von einem "Dauerwahlkampf"
sowie vom Kampf gegen den Terrorismus. Aktuell steht die Regierung wegen der schwierigen wirtschaftlichen Lage
und der hohen Anzahl von Flichtlingen und Migranten unter Druck. Ein erheblicher Teil der Bevélkerung ist mit
Prasident Erdo?an und der regierenden Partei fir Gerechtigkeit und Aufschwung - Adalet ve Kalk?nma Partisi (AKP)
unzufrieden und nach deren erneutem Sieg bei den Prasidentschafts- und Parlamentswahlen im Mai 2023
desillusioniert, was sich auch im Erfolg der CHP (Republikanische Volkspartei - Cumhuriyet Halk Partisi) bei den
Lokalwahlen im Marz 2024 widerspiegelt. Ursache sind vor allem der durch die hohe Inflation verursachte
Kaufkraftverlust, die zunehmende Verarmung von Teilen der Bevdélkerung, RUckschritte in Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit sowie die fortschreitende Untergrabung des Laizismus. Insbesondere junge Menschen sind
frustriert. Die Gesellschaft ist maRgeblich aufgrund der von Prasident Erdo?an verfolgten spaltenden Identitatspolitik
stark polarisiert (OB Ankara 4.2025, Sitzung 4f.; vergleiche Migrationsverket 9.4.2024, Sitzung 8f.).

Vorgehen gegen die Oppositionspartei CHP

Nach einem harten Wahlkampf und politischen Auseinandersetzungen und unerwarteten Wahlsiegen der CHP bei den
Lokalwahlen zeichnete sich im FrUhjahr 2024 eine neue Dialogpolitik, verdeutlicht durch gegenseitige Besuche
zwischen Reprasentanten der regierenden AKP, inklusive Staatsprasident Erdo?an, und der grof3ten Oppositionspartei
CHP ab (FES 11.7.2024). Doch rund ein halbes Jahr spater verkehrte sich diese Entwicklung ins Gegenteil. Es begann mit
der Verhaftung des CHP-Biirgermeisters des Istanbuler Stadtbezirks Esenyurt, Ahmet Ozer, im Oktober 2024 unter
dem Vorwurf der Unterstltzung der PKK. Anstatt seiner wurde ein Treuhander der Regierung eingesetzt. Es folgten im
Janner und Februar 2025 weitere Absetzungen von CHP-Blirgermeistern. Die grof3te Verhaftungswelle erfolgte im Marz
2025, als neben dem Istanbuler Oberblrgermeister ?mamo?lu sowie den Bezirksblirgermeistern von ?i?li und
BeylikdUzl auch gegen mehr als 100 Personen Haftbefehle ergingen. Hintergrund waren Ermittlungsverfahren wegen
Korruption oder wegen Unterstiitzung der PKK (TM 9.7.2025; vgl. FES 28.3.2025, AIMon 23.3.2025, Bianet 23.3.2025,
Spiegel 13.1.2025). Mit Stand 9.7.2025 befanden sich laut Angaben der CHP 16 ihrer Blrgermeister in Haft und einer
unter Hausarrest (TM 9.7.2025).Nach einem harten Wahlkampf und politischen Auseinandersetzungen und
unerwarteten Wahlsiegen der CHP bei den Lokalwahlen zeichnete sich im Frihjahr 2024 eine neue Dialogpolitik,
verdeutlicht durch gegenseitige Besuche zwischen Reprasentanten der regierenden AKP, inklusive Staatsprasident
Erdo?an, und der groBten Oppositionspartei CHP ab (FES 11.7.2024). Doch rund ein halbes Jahr spater verkehrte sich
diese Entwicklung ins Gegenteil. Es begann mit der Verhaftung des CHP-Blrgermeisters des Istanbuler Stadtbezirks
Esenyurt, Ahmet Ozer, im Oktober 2024 unter dem Vorwurf der Unterstiitzung der PKK. Anstatt seiner wurde ein
Treuhdnder der Regierung eingesetzt. Es folgten im Janner und Februar 2025 weitere Absetzungen von CHP-
Burgermeistern. Die grofite Verhaftungswelle erfolgte im Marz 2025, als neben dem Istanbuler Oberbirgermeister ?
mamo?lu sowie den Bezirksbirgermeistern von ?i?li und Beylikdizl auch gegen mehr als 100 Personen Haftbefehle
ergingen. Hintergrund waren Ermittlungsverfahren wegen Korruption oder wegen Unterstitzung der PKK (TM
9.7.2025; vergleiche FES 28.3.2025, AlMon 23.3.2025, Bianet 23.3.2025, Spiegel 13.1.2025). Mit Stand 9.7.2025
befanden sich laut Angaben der CHP 16 ihrer Birgermeister in Haft und einer unter Hausarrest (TM 9.7.2025).

Anfang Juni 2025 enthob das Innenministerium funf CHP-BlUrgermeister wegen Korruptionsermittlungen ihres Amtes.
Uberdies wurde gegen den Parteivorsitzenden der CHP, Ozgiir Ozel, ein Ermittlungsverfahren eingeleitet, weil er
angeblich bei einer Kundgebung einen Istanbuler Generalstaatsanwalt beleidigt und bedroht hat (L'essentiel 5.6.2025;
vgl. AP 5.6.2025). Und Anfang Juli beantragte das Blro des Staatsprasidenten die Aufhebung der parlamentarischen
Immunitit von 61 CHP-Abgeordneten, darunter jene von Partei-Chef Ozgiir Ozel (TM 7.7.2025a). Weiter Beispiele und
Details siehe: Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit / Opposition.Anfang Juni 2025 enthob das Innenministerium
finf CHP-Biirgermeister wegen Korruptionsermittiungen ihres Amtes. Uberdies wurde gegen den Parteivorsitzenden
der CHP, Ozgir Ozel, ein Ermittlungsverfahren eingeleitet, weil er angeblich bei einer Kundgebung einen Istanbuler
Generalstaatsanwalt beleidigt und bedroht hat (L'essentiel 5.6.2025; vergleiche AP 5.6.2025). Und Anfang Juli
beantragte das Buro des Staatsprasidenten die Aufhebung der parlamentarischen Immunitat von 61 CHP-
Abgeordneten, darunter jene von Partei-Chef Ozgir Ozel (TM 7.7.2025a). Weiter Beispiele und Details siehe:
Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit / Opposition.



Experten sprechen angesichts der Verhaftung des Blrgermeisters von Istanbul, Ekrem ?mamo?lu, von einem Putsch
seitens der Regierung, einem sog. "executive coup", der das Bild eines wachsenden Autoritarismus in der Turkei
unterstreicht (Guney/ORF 20.3.2025), bzw. vom Ende des "Competitive Authoritarianism", sodass die Tirkei an der
Schwelle zum Ubergang zu einer konsolidierten Diktatur steht (Schenkkan/FH 26.3.2025). Die Parlamentarische
Versammlung des Europarates brachte in ihrer Resolution vom 9.4.2025 "ihre tiefe Besorgnis Uber diese
Entscheidungen zum Ausdruck, die politisch motiviert und ein Versuch zu sein scheinen, die Opposition
einzuschichtern, ihre Aktionen zu behindern, den Pluralismus zu unterdriicken und die Freiheit der politischen
Debatte einzuschranken" [Anm.: aus dem dem englischen Originalzitat] (CoE-PACE 9.4.2025, Pt. 3). Und auch das
Europadische Parlament "ist der Ansicht, dass die Angriffe gegen ?mamo?lu einen politisch motivierten Schritt
darstellen, mit dem verhindert werden soll, dass ein legitimer Herausforderer bei der bevorstehenden Wahl kandidiert,
und dass die derzeitigen tirkischen Staatsorgane das Land mit diesen MaRBnahmen weiter in Richtung eines
vollstandig autoritdren Regimes treiben" (EP 7.5.2025; S. 23).Experten sprechen angesichts der Verhaftung des
Burgermeisters von Istanbul, Ekrem ?mamo?lu, von einem Putsch seitens der Regierung, einem sog. "executive coup",
der das Bild eines wachsenden Autoritarismus in der Tlrkei unterstreicht (GUney/ORF 20.3.2025), bzw. vom Ende des
"Competitive Authoritarianism", sodass die Tirkei an der Schwelle zum Ubergang zu einer konsolidierten Diktatur
steht (Schenkkan/FH 26.3.2025). Die Parlamentarische Versammlung des Europarates brachte in ihrer Resolution vom
9.4.2025 "ihre tiefe Besorgnis Uber diese Entscheidungen zum Ausdruck, die politisch motiviert und ein Versuch zu
sein scheinen, die Opposition einzuschichtern, ihre Aktionen zu behindern, den Pluralismus zu unterdrticken und die
Freiheit der politischen Debatte einzuschranken" [Anm.: aus dem dem englischen Originalzitat] (CoE-PACE 9.4.2025, Pt.
3). Und auch das Europaische Parlament "ist der Ansicht, dass die Angriffe gegen ?mamo?lu einen politisch motivierten
Schritt darstellen, mit dem verhindert werden soll, dass ein legitimer Herausforderer bei der bevorstehenden Wahl
kandidiert, und dass die derzeitigen tirkischen Staatsorgane das Land mit diesen Malinahmen weiter in Richtung
eines vollstandig autoritaren Regimes treiben" (EP 7.5.2025; Sitzung 23).

Erschwerend fur die Lage der gro3ten Oppositionspartei ist der aufgebrochene interne Konflikt. - In einem Verfahren
werfen unzufriedene CHP-Mitglieder Partei-Chef Ozel Stimmenkauf beim Parteitag im November 2023 vor. Ersetzt
wirde Ozel im Fall einer Verurteilung vermutlich durch Ex-Parteichef Kemal K?l?cdaro?lu, welcher sich von den
aktuellen Vorwiirfen aus seinem Umfeld gegen Ozel nie distanziert hatte. Die Mehrheit der CHP steht aber weiterhin
hinter Ozel. Mit einer allfalligen Schwéchung der CHP, so Experten, kénnte die Gefahr fiir Erdo?an sinken, die nichste
Wahl zu verlieren (SRF 30.6.2025; vgl. DW 27.6.2025). Zudem versucht auch die regierungsnahe Presse, beide CHP-
Fligel gegeneinander auszuspielen. Sie behauptet, K?l?¢cdaro?lu sei samt seinem Fligel Opfer von parteiinternen
Intrigen geworden. Das Resultat sind heftige Auseinandersetzungen, die die Anhdngerschaft in zwei Lager spalten (DW
27.6.2025).Erschwerend fir die Lage der groRten Oppositionspartei ist der aufgebrochene interne Konflikt. - In einem
Verfahren werfen unzufriedene CHP-Mitglieder Partei-Chef Ozel Stimmenkauf beim Parteitag im November 2023 vor.
Ersetzt wiirde Ozel im Fall einer Verurteilung vermutlich durch Ex-Parteichef Kemal K?|?cdaro?lu, welcher sich von den
aktuellen Vorwiirfen aus seinem Umfeld gegen Ozel nie distanziert hatte. Die Mehrheit der CHP steht aber weiterhin
hinter Ozel. Mit einer allfalligen Schwéchung der CHP, so Experten, kénnte die Gefahr fiir Erdo?an sinken, die néchste
Wahl zu verlieren (SRF 30.6.2025; vergleiche DW 27.6.2025). Zudem versucht auch die regierungsnahe Presse, beide
CHP-Fligel gegeneinander auszuspielen. Sie behauptet, K?I?cdaro?lu sei samt seinem Flligel Opfer von parteiinternen
Intrigen geworden. Das Resultat sind heftige Auseinandersetzungen, die die Anhdngerschaft in zwei Lager spalten (DW
27.6.2025).

Auflésung und Entwaffnung der PKK

Seit Herbst 2024 pragten vor allem die Diskussionen um die Beilegung des 40 Jahre andauernden Konflikts zwischen
dem turkischen Staat und der Arbeiterpartei Kurdistans - PKK. - Im Oktober 2024 hatte der Versitzende der Partei der
Nationalistischen Bewegung (MHP), Devlet Bahceli, den Uberraschenden Vorschlag gemacht, dass im Gegenzug fur die
Option einer (méglichen) Freilassung des inhaftierten PKK-Fiihrers Abdullah Ocalan dieser selbst zu einem Ende des
jahrzehntelangen Kampfes der PKK und deren Auflésung aufrufen solle. Staatsprasident Erdo?an hatte damals den
Vorschlag als "Fenster fiir eine historische Gelegenheit" bezeichnet. Am 28.12.2024 wurde zwei Abgeordneten der
prokurdischen Partei fiir Emanzipation und Demokratie der Vélker (DEM-Partei), irri Stireyya Onder und Pervin Buldan,
erlaubt, Ocalan in seiner Haftzelle zu besuchen. Die DEM-Partei lieR verlauten, dass Ocalan bereit sei, einen kurdisch-
tUrkischen Friedensprozess zu unterstltzen und er habe auch seine Bereitschaft angedeutet, den bewaffneten Kampf



der PKK zu beenden. Seitens der DEM-Delegierten folgten Informationsgesprache mit weiteren politischen Parteien,
aber auch mit den seit 2016 inhaftierten ehemaligen Ko-Vorsitzenden der Demokratischen Partei der Volker (HDP),
Selahattin Demirta? und Figen YuUksekda?, die ihre Unterstlitzung flr einen Friedensprozess kundtaten (BAMF
13.1.2025, S. 9f,; vgl. DW 8.1.2025, FR 30.12.2024, HDN 13.1.2025, Zeit Online 29.12.2024).Seit Herbst 2024 pragten vor
allem die Diskussionen um die Beilegung des 40 Jahre andauernden Konflikts zwischen dem tlrkischen Staat und der
Arbeiterpartei Kurdistans - PKK. - Im Oktober 2024 hatte der Versitzende der Partei der Nationalistischen Bewegung
(MHP), Devlet Bahgeli, den lberraschenden Vorschlag gemacht, dass im Gegenzug fiir die Option einer (moglichen)
Freilassung des inhaftierten PKK-Fiihrers Abdullah Ocalan dieser selbst zu einem Ende des jahrzehntelangen Kampfes
der PKK und deren Auflésung aufrufen solle. Staatsprasident Erdo?an hatte damals den Vorschlag als "Fenster fur eine
historische Gelegenheit" bezeichnet. Am 28.12.2024 wurde zwei Abgeordneten der prokurdischen Partei flr
Emanzipation und Demokratie der Vélker (DEM-Partei), irri Stireyya Onder und Pervin Buldan, erlaubt, Ocalan in seiner
Haftzelle zu besuchen. Die DEM-Partei lieR verlauten, dass Ocalan bereit sei, einen kurdisch-tirkischen
Friedensprozess zu unterstitzen und er habe auch seine Bereitschaft angedeutet, den bewaffneten Kampf der PKK zu
beenden. Seitens der DEM-Delegierten folgten Informationsgesprache mit weiteren politischen Parteien, aber auch mit
den seit 2016 inhaftierten ehemaligen Ko-Vorsitzenden der Demokratischen Partei der Volker (HDP), Selahattin
Demirta? und Figen Yuksekda?, die ihre Unterstiitzung fur einen Friedensprozess kundtaten (BAMF 13.1.2025, Sitzung
9f.; vergleiche DW 8.1.2025, FR 30.12.2024, HDN 13.1.2025, Zeit Online 29.12.2024).

In einer Erklarung rief Abdullah Ocalan am 27.2.2025 seine Anhidnger auf, die Waffen niederzulegen und die PKK
aufzuldésen (AlMon 27.2.2025; vgl. Standard 27.2.2025, DW 27.2.2025). Ocalan hatte sich zuvor an Akteure in Europa,
Rojava (Kurdenregion in Syrien) und Kandil (Standort der militdrischen PKK-Fihrung im Irak) gewandt, in denen er
seine Ansichten formulierte. Gleichzeitig signalisierten diese Akteure, dass sie Ocalans Entscheidung anerkennen
werden (DW 27.2.2025; vgl. Standard 27.2.2025). Am 1.3.2025 erklarte der Exekutivrat der PKK seine volle
Unterstiitzung fir die Umsetzung des Aufrufs Ocalans und verkiindete einen Waffenstillstand. Fir das endgliltige
Niederlegen der Waffen und ihre Selbstauflésung stellte die Organisation jedoch Bedingungen und erklart, "dass fur
den Erfolg dieses Prozesses geeignete politische und rechtliche Rahmenbedingungen notwendig sind". Implizit wurde
in der Erkldrung auch die Freilassung von Ocalan gefordert (ANF 1.3.2025; vgl. Zeit Online 1.3.2025, FAZ 1.3.2025). Die
tUrkische Regierung teilte wiederum mit, sie werde nicht mit der PKK verhandeln und forderte, dass alle kurdischen
Milizen, auch die im Irak und in Syrien, ihre Waffen niederlegen mussten (Zeit Online 1.3.2025; vgl. FAZ 1.3.2025).In
einer Erklarung rief Abdullah Ocalan am 27.2.2025 seine Anhénger auf, die Waffen niederzulegen und die PKK
aufzulésen (AlMon 27.2.2025; vergleiche Standard 27.2.2025, DW 27.2.2025). Ocalan hatte sich zuvor an Akteure in
Europa, Rojava (Kurdenregion in Syrien) und Kandil (Standort der militarischen PKK-Fihrung im Irak) gewandt, in denen
er seine Ansichten formulierte. Gleichzeitig signalisierten diese Akteure, dass sie Ocalans Entscheidung anerkennen
werden (DW 27.2.2025; vergleiche Standard 27.2.2025). Am 1.3.2025 erklarte der Exekutivrat der PKK seine volle
Unterstiitzung fir die Umsetzung des Aufrufs Ocalans und verkiindete einen Waffenstillstand. Fir das endgiltige
Niederlegen der Waffen und ihre Selbstauflésung stellte die Organisation jedoch Bedingungen und erklart, "dass fur
den Erfolg dieses Prozesses geeignete politische und rechtliche Rahmenbedingungen notwendig sind". Implizit wurde
in der Erkldrung auch die Freilassung von Ocalan gefordert (ANF 1.3.2025; vergleiche Zeit Online 1.3.2025, FAZ
1.3.2025). Die turkische Regierung teilte wiederum mit, sie werde nicht mit der PKK verhandeln und forderte, dass alle
kurdischen Milizen, auch die im Irak und in Syrien, ihre Waffen niederlegen mussten (Zeit Online 1.3.2025; vergleiche
FAZ 1.3.2025).

Am 12.5.2025 gab die PKK nach der Abhaltung ihres 12. Parteikongresses vom 5.-7. Mai im Nordirak ihre Aufldsung und
das Ende des bewaffneten Kampfes bekannt (ICG 16.5.2025; vgl. ANF 12.5.2025, BPB 16.6.2025, AIMon 12.5.2025). Die
Regierung verfolgt eine duRerst vorsichtige Herangehensweise, die von Diskretion gepragt ist. Uber die Vorteile fur die
Kurden ist wenig bekannt, abgesehen von besseren Lebensbedingungen fiir Ocalan, der seit seiner Festnahme 1999 in
Einzelhaft auf der Gefangnisinsel ?mral? sitzt, und rechtlichen MaRnahmen, die eine Strafmilderung oder Freilassung
flr Tausende von politischen Gefangenen ermdglichen wirden, die wegen "Terrorismus" im Zusammenhang mit der
PKK inhaftiert sind. Bislang gab es keine Jubelrufe oder Siegesbekundungen von beiden Seiten (AlMon 12.5.2025).
Allerdings kritisierte die Ko-Vorsitzende der DEM-Partei, Tulay Hatimo?ullar?, nach finf Wochen am 22. Juni, dass es
keine greifbaren Schritte der Regierung in Richtung Demokratisierung oder Friedensprozess gebe. Sie forderte
konkrete MaBnahmen, wie etwa die umgehende Freilassung politischer Gefangener, - darunter Figen YUksekda?,
Selahattin Demirta? - die Umsetzung der Urteile des Europaischen Gerichtshofs fir Menschenrechte (EGMR) und die



Aufhebung repressiver Gesetze, insbesondere im Kontext der sogenannten Kobané-Prozesse. Hatimo?ullar? machte
deutlich, dass der aktuelle Moment eine Chance fur Verhandlungen sei, aber keine Garantie (ANF 22.6.2025). Der
zweite Ko-Vorsitzende der DEM-Partei, Tuncer Bak?rhan, forderte angesichts der ersten symbolischen, fur die 11. Juli
angekundigten [Anm.: nach Redaktionsschluss] Entwaffnung von PKK-Kampfern, dass der turkische Staat mit
demokratischen Reformen reagieren soll, darunter die Anerkennung der Rechte der kurdischen Sprache, die
Freilassung politischer Gefangener und die Wiederherstellung politischer Freiheiten. Bakirhan drangte aulRerdem auf
die rasche Bildung einer parlamentarischen Kommission, die die Wiedereingliederung ehemaliger Kampfer
Uberwachen und umfassendere kurdische Fragen durch Gesetzgebung regeln soll (Rudaw 9.7.2025).Am 12.5.2025 gab
die PKK nach der Abhaltung ihres 12. Parteikongresses vom 5.-7. Mai im Nordirak ihre Auflésung und das Ende des
bewaffneten Kampfes bekannt (ICG 16.5.2025; vergleiche ANF 12.5.2025, BPB 16.6.2025, AIMon 12.5.2025). Die
Regierung verfolgt eine duRerst vorsichtige Herangehensweise, die von Diskretion gepragt ist. Uber die Vorteile fir die
Kurden ist wenig bekannt, abgesehen von besseren Lebensbedingungen fiir Ocalan, der seit seiner Festnahme 1999 in
Einzelhaft auf der Gefangnisinsel ?mral? sitzt, und rechtlichen MaRnahmen, die eine Strafmilderung oder Freilassung
flr Tausende von politischen Gefangenen ermdglichen wirden, die wegen "Terrorismus" im Zusammenhang mit der
PKK inhaftiert sind. Bislang gab es keine Jubelrufe oder Siegesbekundungen von beiden Seiten (AIMon 12.5.2025).
Allerdings kritisierte die Ko-Vorsitzende der DEM-Partei, Tulay Hatimo?ullar?, nach finf Wochen am 22. Juni, dass es
keine greifbaren Schritte der Regierung in Richtung Demokratisierung oder Friedensprozess gebe. Sie forderte
konkrete MaRBnahmen, wie etwa die umgehende Freilassung politischer Gefangener, - darunter Figen YUksekda?,
Selahattin Demirta? - die Umsetzung der Urteile des Europaischen Gerichtshofs fir Menschenrechte (EGMR) und die
Aufhebung repressiver Gesetze, insbesondere im Kontext der sogenannten Kobané-Prozesse. Hatimo?ullar? machte
deutlich, dass der aktuelle Moment eine Chance fur Verhandlungen sei, aber keine Garantie (ANF 22.6.2025). Der
zweite Ko-Vorsitzende der DEM-Partei, Tuncer Bak?rhan, forderte angesichts der ersten symbolischen, fur die 11. Juli
angekindigten [Anm.: nach Redaktionsschluss] Entwaffnung von PKK-Kampfern, dass der tirkische Staat mit
demokratischen Reformen reagieren soll, darunter die Anerkennung der Rechte der kurdischen Sprache, die
Freilassung politischer Gefangener und die Wiederherstellung politischer Freiheiten. Bakirhan drangte aul3erdem auf
die rasche Bildung einer parlamentarischen Kommission, die die Wiedereingliederung ehemaliger Kampfer
Uberwachen und umfassendere kurdische Fragen durch Gesetzgebung regeln soll (Rudaw 9.7.2025).

Am 7.7.2025 kam es zu einem Treffen zwischen Staatsprasident Erdo?an und Vertretern der DEM-Partei, darunter die
beiden Parlamentarier Pervin Buldan und Mithat Sancar. Anwesend waren auch der Chef des Nationalen
Geheimdienstes (M?T), ?brahim Kal?n, und der stellvertretende Vorsitzende der regierenden AKP, Efkan Ala. Ohne
Inhalte bekannt zu geben, bekraftigten beide Seiten den gegenseitigen Willen, den Prozess voranzutreiben (TM
7.7.2025b). Staatsprasident Erdo?an sagte Uber das Treffen: "Wir haben unseren Willen bekraftigt, unser Ziel einer
terrorfreien Turkei zu verwirklichen. Wir treten in eine neue Ara ein, in der wir mehr gute Nachrichten haben werden"
(HDN 9.7.2025).

Gesellschaftliche Bruchlinien

Die turkische Gesellschaft ist nach wie vor entlang ethnischer, politischer und religidser Bruchlinien tief gespalten.
Wahrend die Kurdenfrage eine der Spaltungslinien ist (Kurden gegen Turken), sind die Tiurken auch politisch
(konservative Nationalisten gegen Modernisten) und religids (sunnitische Islamisten gegen Sakularisten) gespalten. In
den letzten Jahren hat der spaltende Diskurs der politischen Elite zu einer weiteren Trennung und tiefen Polarisierung
zwischen dem Lager der Erdo?an-Beflrworter und seinen Gegnern beigetragen (BS 19.3.2024, S. 18). Das hat auch mit
der Politik zu tun, die sich auf sogenannte Identitaten festlegt. Nationalistische Politiker, beispielsweise, propagieren
ein "stolzes Turkentum". Islamischen Wertvorstellungen wird zusehends mehr Gewicht verliehen. Kurden, deren Kultur
und Sprache Jahrzehnte lang unterdrickt wurden, kampfen um ihr Dasein (WZ 7.5.2023). Angesichts des Ausganges
der Wahlen im Fruhjahr 2023 stellte das Europadische Parlament (EP) Uberdies hinsichtlich der gesellschaftspolitischen
Verfasstheit des Landes fest, dass nicht nur "rechtsextreme islamistische Parteien als Teil der Regierungskoalition ins
Parlament eingezogen sind", sondern das EP war "besorgt Uber das zunehmende Gewicht der islamistischen Agenda
bei der Gesetzgebung und in vielen Bereichen der &ffentlichen Verwaltung, unter anderem durch den wachsenden
Einfluss des Prasidiums fur Religionsangelegenheiten (Diyanet) im Bildungssystem" und "Uber den zunehmenden
Druck der Regierungsstellen sowie islamistischer und ultranationalistischer Gruppen auf den turkischen Kultursektor"
(EP 13.9.2023, Pt. 17).Die turkische Gesellschaft ist nach wie vor entlang ethnischer, politischer und religidser



Bruchlinien tief gespalten. Wahrend die Kurdenfrage eine der Spaltungslinien ist (Kurden gegen Turken), sind die
Tldrken auch politisch (konservative Nationalisten gegen Modernisten) und religiés (sunnitische Islamisten gegen
Sakularisten) gespalten. In den letzten Jahren hat der spaltende Diskurs der politischen Elite zu einer weiteren
Trennung und tiefen Polarisierung zwischen dem Lager der Erdo?an-Beflrworter und seinen Gegnern beigetragen (BS
19.3.2024, Sitzung 18). Das hat auch mit der Politik zu tun, die sich auf sogenannte Identitaten festlegt. Nationalistische
Politiker, beispielsweise, propagieren ein "stolzes Turkentum". Islamischen Wertvorstellungen wird zusehends mehr
Gewicht verliehen. Kurden, deren Kultur und Sprache Jahrzehnte lang unterdrickt wurden, kdmpfen um ihr Dasein
(WZ 7.5.2023). Angesichts des Ausganges der Wahlen im Frtuhjahr 2023 stellte das Europaische Parlament (EP) Uberdies
hinsichtlich der gesellschaftspolitischen Verfasstheit des Landes fest, dass nicht nur "rechtsextreme islamistische
Parteien als Teil der Regierungskoalition ins Parlament eingezogen sind", sondern das EP war "besorgt Uber das
zunehmende Gewicht der islamistischen Agenda bei der Gesetzgebung und in vielen Bereichen der o6ffentlichen
Verwaltung, unter anderem durch den wachsenden Einfluss des Prasidiums fir Religionsangelegenheiten (Diyanet) im
Bildungssystem" und "Uber den zunehmenden Druck der Regierungsstellen sowie islamistischer und
ultranationalistischer Gruppen auf den tlrkischen Kultursektor" (EP 13.9.2023, Pt. 17).

Autoritare Entwicklungen

Prasident Recep Tayyip Erdo?an und seine Partei fiir Gerechtigkeit und Entwicklung (AKP), die die Turkei seit 2002
regieren, sind in den letzten Jahren zunehmend autoritdr geworden wund haben ihre Macht durch
Verfassungsanderungen und die Inhaftierung von Gegnern und Kritikern gefestigt. Die AKP hat auf die jlingsten
wirtschaftlichen Herausforderungen und die Niederlagen bei den Kommunalwahlen reagiert, indem sie ihre
Bemihungen zur Unterdriickung abweichender Meinungen und zur Einschrankung des offentlichen Diskurses
intensiviert hat. Freedom House flgt die Tirkei mittlerweile in die Kategorie "nicht frei" ein (FH 29.2.2024). Das
Funktionieren der demokratischen Institutionen ist weiterhin stark beeintrachtigt. Der Demokratieabbau hat sich
fortgesetzt, und die strukturellen Defizite des Prasidialsystems wurden nicht behoben (EC 30.10.2024; vgl. EP
13.9.2023, Pt. 9, WZ 7.5.2023).Prasident Recep Tayyip Erdo?an und seine Partei fur Gerechtigkeit und Entwicklung
(AKP), die die Turkei seit 2002 regieren, sind in den letzten Jahren zunehmend autoritdar geworden und haben ihre
Macht durch Verfassungsanderungen und die Inhaftierung von Gegnern und Kritikern gefestigt. Die AKP hat auf die
jingsten wirtschaftlichen Herausforderungen und die Niederlagen bei den Kommunalwahlen reagiert, indem sie ihre
Bemihungen zur Unterdriickung abweichender Meinungen und zur Einschrankung des offentlichen Diskurses
intensiviert hat. Freedom House flgt die Tirkei mittlerweile in die Kategorie "nicht frei" ein (FH 29.2.2024). Das
Funktionieren der demokratischen Institutionen ist weiterhin stark beeintrachtigt. Der Demokratieabbau hat sich
fortgesetzt, und die strukturellen Defizite des Prasidialsystems wurden nicht behoben (EC 30.10.2024; vergleiche EP
13.9.2023, Pt. 9, WZ 7.5.2023).

Die Turkei wird heute als "kompetitives autoritares" Regime eingestuft (MEI 1.10.2022, S. 6; vgl. DE/Aydas 31.12.2022,
GUney/ORF 20.3.2025, Esen/Gumuscu 19.2.2016), in dem zwar regelmdRig Wahlen abgehalten werden, der
Wettbewerb zwischen den politischen Parteien aber nicht frei und fair ist. Solche Regime, zu denen die Tlrkei gezahlt
wird, weisen vordergrindig demokratische Elemente auf: Oppositionsparteien gewinnen gelegentlich Wahlen oder
stehen kurz davor; es herrscht ein harter politischer Wettbewerb; die Presse kann verschiedene Meinungen und
Erklarungen von Oppositionsparteien veroffentlichen; und die Burger kdnnen Proteste organisieren. Bei genauerem
Hinsehen zeigen sich jedoch ehedem Risse in der demokratischen Fassade: Regierungsgegner werden mit legalen oder
illegalen Mitteln unterdriickt, unabhangige Justizorgane werden von regierungsnahen Beamten kontrolliert und die
Presse- und Meinungsfreiheit gerat unter Druck. Wenn diese Malinahmen nicht zu einem fur die Regierungspartei
zufriedenstellenden Ergebnis fihren, missen Oppositionsmitglieder mit gezielter Gewalt oder Inhaftierung rechnen -
eine Realitat, die fur die tlrkische Opposition immer haufiger anzutreffen ist (MEI 1.10.2022, S. 6; vgl. Esen/Gumuscu
19.2.2016, GuUney/ORF 20.3.2025).Die Turkei wird heute als "kompetitives autoritares" Regime eingestuft (MEI
1.10.2022, Sitzung 6; vergleiche DE/Aydas 31.12.2022, GUney/ORF 20.3.2025, Esen/Gumuscu 19.2.2016), in dem zwar
regelmalig Wahlen abgehalten werden, der Wettbewerb zwischen den politischen Parteien aber nicht frei und fair ist.
Solche Regime, zu denen die Tilrkei gezahlt wird, weisen vordergrindig demokratische Elemente auf:
Oppositionsparteien gewinnen gelegentlich Wahlen oder stehen kurz davor; es herrscht ein harter politischer
Wettbewerb; die Presse kann verschiedene Meinungen und Erklarungen von Oppositionsparteien verdéffentlichen; und
die Burger konnen Proteste organisieren. Bei genauerem Hinsehen zeigen sich jedoch ehedem Risse in der



demokratischen Fassade: Regierungsgegner werden mit legalen oder illegalen Mitteln unterdrickt, unabhangige
Justizorgane werden von regierungsnahen Beamten kontrolliert und die Presse- und Meinungsfreiheit gerat unter
Druck. Wenn diese MalRnahmen nicht zu einem fir die Regierungspartei zufriedenstellenden Ergebnis fuhren, missen
Oppositionsmitglieder mit gezielter Gewalt oder Inhaftierung rechnen - eine Realitat, die fur die turkische Opposition
immer haufiger anzutreffen ist (MEI 1.10.2022, Sitzung 6; vergleiche Esen/Gumuscu 19.2.2016, Glney/ORF 20.3.2025).

Das Europdische Parlament kam im Mai 2025 ahnlich sowie zuvor im September 2023 zur Schlussfolgerung, "dass es
der turkischen Regierung wie bereits in den vergangenen Jahren nach wie vor an einem klaren politischen Willen
mangelt, die notwendigen Reformen durchzufiihren, um den Beitrittsprozess wiederzubeleben, und dass sie sich
weiterhin nach einem tief verfestigten autoritaren Verstandnis von einem Prasidialsystem richtet" (EP 7.5.2025, S. 3;
vgl. EP 13.9.2023, Pt. 21).Das Europaische Parlament kam im Mai 2025 dhnlich sowie zuvor im September 2023 zur
Schlussfolgerung, "dass es der tlrkischen Regierung wie bereits in den vergangenen Jahren nach wie vor an einem
klaren politischen Willen mangelt, die notwendigen Reformen durchzufihren, um den Beitrittsprozess
wiederzubeleben, und dass sie sich weiterhin nach einem tief verfestigten autoritdren Verstandnis von einem
Prasidialsystem richtet" (EP 7.5.2025, Sitzung 3; vergleiche EP 13.9.2023, Pt. 21).

Worldwide Governance Indicators
WB 2024

Erklarung: Der WGI der Weltbank misst sechs umfassende Dimensionen der Regierungsfiihrung - je langer die Balken

bzw. héher der Wert, desto positive

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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