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AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 83 Abs5

B-VG Art133 Abs4

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

4. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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W186 2330752-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Judith PUTZER Uber die Beschwerde von XXXX ,
geboren am XXXX , XXXX , geboren am XXXX ,XXXX , geboren am XXXX und XXXX , geboren am XXXX , alle
Staatsangehdrige von Somalia, gegen Spruchpunkt |. der Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 03.04.2024 und vom 20.11.2025, ZI. XXXX , XXXX, XXXX ', XXXX ', nach Durchfihrung einer mandlichen Verhandlung
am 29.01.2025, zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Judith PUTZER Uber die
Beschwerde von romisch 40 , geboren am rémisch 40, rémisch 40, geboren am rémisch 40, rémisch 40, geboren am
rémisch 40 und rémisch 40, geboren am rémisch 40, alle Staatsangehdrige von Somalia, gegen Spruchpunkt rémisch
eins. der Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 03.04.2024 und vom 20.11.2025, ZI. rdmisch 40
, rémisch 40, rémisch 40, rémisch 40, nach Durchfuhrung einer miindlichen Verhandlung am 29.01.2025, zu Recht:

A)

Den Beschwerden wird gemal3 8 28 Abs. 2 VWGVG stattgegeben und XXXX gem. 3 Abs. 1 AsylG, sowie XXXX , XXXX und
XXXX gemal § 34 Abs. 2 AsylG 2005 der Status von Asylberechtigten zuerkanntDen Beschwerden wird gemald
Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG stattgegeben und romisch 40 gem. 3 Absatz eins, AsylG, sowie rémisch 40, rémisch 40
und rémisch 40 gemal Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 der Status von Asylberechtigten zuerkannt.

GemalRR 8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX , XXXX ,XXXX und XXXX damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt.GemalR Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass romisch 40, romisch
40, rémisch 40 und rémisch 40 damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Erstbeschwerdefihrer (in Folge: BF1) nennt sich XXXX , geboren am XXXX , die Zweitbeschwerdefihrerin (in
Folge: BF2) nennt sich XXXX , geboren am XXXX . Sie geben an, miteinander verheiratet zu sein. Die
Drittbeschwerdefiihrerin XXXX , geboren am XXXX (in Folge: BF3) und der Viertbeschwerdeflhrer, XXXX , geboren am
XXXX (in Folge: BF4) sind die minderjahrigen Kinder des BF1 und der BF2. Beide Kinder sind in Osterreich geboren.1.
Der Erstbeschwerdefihrer (in Folge: BF1)nennt sich rdmisch 40, geboren am rémisch 40, die
Zweitbeschwerdefuhrerin (in Folge: BF2) nennt sich rémisch 40, geboren am rémisch 40 . Sie geben an, miteinander
verheiratet zu sein. Die Drittbeschwerdefuhrerin romisch 40, geboren amrdémisch 40 (in Folge: BF3) und der
Viertbeschwerdefuhrer, rémisch 40, geboren am rémisch 40 (in Folge: BF4) sind die minderjahrigen Kinder des BF1

und der BF2. Beide Kinder sind in Osterreich geboren.

Der BF1 stellte am 20.05.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich. Am Folgetag wurde er durch ein
Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Dabei gab er an, dass er somalischer Staatsbirger, der
Volksgruppe der Rahanweyn zugehorig und verheiratet sei. Er gehore der islamischen Glaubensrichtung an. Er habe

drei Jahre die Grundschule besucht und habe keine Berufsausbildung.

Der BF1 habe eine Gattin (BF2), sein Vater und seine Mutter sowie seine Geschwister (ein Bruder und eine Schwester)
wohnten in Somalia. Seine Gattin sei mit ihm geflichtet und befinde sich derzeit in Deutschland. Sie sei schwanger.
Sein Wohnort sei XXXX , Region Hiran in Somalia gewesen.Der BF1 habe eine Gattin (BF2), sein Vater und seine Mutter
sowie seine Geschwister (ein Bruder und eine Schwester) wohnten in Somalia. Seine Gattin sei mit ihm gefliichtet und

befinde sich derzeit in Deutschland. Sie sei schwanger. Sein Wohnort sei rémisch 40, Region Hiran in Somalia gewesen.


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/34
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3

Im Juni 2021 sei er von seinem Wohnort illegal in die Turkei ausgereist. Dabei habe er in Griechenland einen Asylantrag
gestellt, er habe jedoch ein negatives Ergebnis bekommen. Deshalb sei er weiter nach Mazedonien, Serbien, Ungarn
und schlussendlich nach Osterreich gereist.

Befragt zu seinem Fluchtgrund gibt er an, er habe sein Land verlassen, da er aufgrund seiner
Volksgruppenzugehorigkeit diskriminiert worden sei. lhnen sei das Land/Haus genommen worden. Sonst habe er
keine weiteren Fluchtgriinde. Bei einer Ruckkehr habe er Angst um sein Leben.

Die BF2 stellte am 24.08.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich. Am gleichen Tag wurde sie durch
Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Dabei gab sie an, dass sie somalische Staatsburgerin, der
Volksgruppe der Somali zugehdrig und verheiratet sei und der islamischen Glaubensrichtung angehdre. Sie habe vier

Jahre die Grundschule besucht und habe keine Berufsausbildung.

Im Heimatland befinde sich ihre Mutter, Schwester und Bruder, der Vater sei schon verstorben. Sie habe einen Gatten
(BF1), dieser lebe in Osterreich und befinde sich in einem Asylheim etwa eine Stunde von der Stadt Salzburg entfernt.

Ihr letzter Wohnort sei Hargeysa in Somaliland gewesen.

Im Juli 2021 habe sie den Entschluss gefasst vom Wohnort nach Mogadischu und mit dem Flugzeug aus Somalia legal
auszureisen. In Griechenland sei ihr Antrag auf Asyl abgelehnt worden und sie sei dann von Nordmazedonien, Serbien,
Deutschland weiter- und schlussendlich nach Osterreich eingereist. In Deutschland habe sie nicht um Asyl angesucht,

sie sei aber im Asylheim gewesen. Man habe zu ihr gesagt, dass ihr Mann sie suche, welcher in Osterreich sei.

Befragt zu ihren Fluchtgrund gibt sie an, dass sie aufgrund des Todes ihres Vaters bei ihrem Onkel lebe. Die Tochter
des Onkels sei verheiratet gewesen, jedoch sei sie verstorben. Dadurch wurde ihr gesagt, sie solle nun die neue
Ehefrau werden. Dies sei bei ihnen Tradition, jedoch wolle sie diesen Mann nicht heiraten. Bei einer Ruckkehr

beflrchte sie eine Zwangsehe.

Die BF2 stellte am 07.11.2022 fir die BF3 einen Antrag auf internationalen Schutz und gab dabei an, dass fur ihr Kind
keine eigenen Fluchtgrinde vorgebracht wiirden. Weiter stellte die BF2 fir den BF4 am 04.09.2025 einen Antrag auf

internationalen Schutz.

Am 03.11.2023 wurde der BF1 durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (in Folge: Bundesamt)
niederschriftlich einvernommen. Dabei gab er an, dass seine Gattin XXXX heie und sein Kind XXXX sowie dass sie
gemeinsam in Zeltweg lebten. Am 03.11.2023 wurde der BF1 durch das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl (in
Folge: Bundesamt) niederschriftlich einvernommen. Dabei gab er an, dass seine Gattin rémisch 40 heie und sein Kind
rémisch 40 sowie dass sie gemeinsam in Zeltweg lebten.

Am 21.11.2023 wurde der BF1 nochmalig einvernommen. Dabei gab er zusammengefasst und sinngemal an, er habe
Somalia aufgrund von Diskriminierung und Ausgrenzung verlassen. Er gehére einen Minderheitenclan an und er sei
mit anderen Clans nicht gleichgestellt gewesen. Sein Vater sei Koranlehrer gewesen. Ein solcher werde bei guten
Erfolgen der Schiler belohnt. Sein Vater habe ein Haus von einem (nicht ndher genannten) Mann geschenkt
bekommen. Nach dem Ableben des Mannes seien Leute gekommen und hatten das Haus zuruckverlangt. Der Vater
des BF1 habe abgelehnt. Eines Abends seien “sie” zu ihnen nach Hause gekommen. Sie seien bewaffnet gewesen. Sie
hatten die Ture aufgebrochen und hatten Schisse abgegeben. Sie hatten die Familie des BF1 aufgefordert binnen von
24 Stunden das Haus verlassen. Der BF1 sei auch einmal in einem Teehaus in einem Dorf von diesen Leuten bedroht
worden. Sie hatten zu ihm gesagt, wenn die Familie des BF1 nicht ausziehen wirde, dann wirden sie ihn téten und das
Haus anzunden. Der BF1 sei dann nach Hargeysa gegangen und seine Familie in Richtung Kenia geflichtet.

Der BF sei dann nach Hargeysa zu einen entfernten Onkel geflichtet und Uber diesem habe er seine Frau in einem
Lokal kennengelernt. Er sei jedoch diskriminiert worden und es sei ihm gesagt worden, dass er diese Frau nicht
heiraten durfe, weil er nicht der gleichen Volksgruppe angehdére. Der BF sei von ihren Bridern bis zur Bewusstlosigkeit
geschlagen worden. Der Vorfall sei Ende des ersten Monats im Jahr 2021 gewesen. Der BF habe dann aufgrund dieser
Probleme seinen Onkel verlassen mussen und sei nach Mogadischu gereist.

Am 25.11.2022 wurde die BF2 durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl niederschriftlich einvernommen.
Vorrangig wurden die Familienverhaltnisse zwischen BF1, BF2 und BF3 erhoben. Am 21.11.2023 wurde die BF2
nochmals einvernommen. Dabei gab sie zusammengefasst und sinngemaf3 an, dass sie mit dem Mann ihrer
verstorbenen Schwester zwangsverheiratet habe werden sollen. lhre Familie sei gegen die Heirat mit dem BF1



gewesen, da er einen schlechten Clan angehore. lhr Onkel habe sie geschlagen und mit einer FuBkette zuhause
angekettet. Sie sei dann durch eine Schwester der Frau ihres Onkels befreit worden. Bei einer Rickkehr habe sie Angst
wegen ihrem Onkel und Bruder. Auch ihr Mann kénne nicht nach Somalia zurtickkehren, weil er von ihren Verwandten
gesucht werde. Auch ihre Tochter (BF3) kdnne aufgrund einer Beschneidung durch die GroBmutter nach Somalia nicht
zurtickkehren.

11. Mit den gegenstandlichen Bescheiden des Bundesamtes vom 03.04.2024 wurden die Antrage der BF (BF1-BF3) auf
internationalen Schutz vom 20.05.2022 und 24.08.2022 sowie vom 07.11.2022 zwar hinsichtlich der Zuerkennung des
Status der Asylberechtigten gem. 8 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), den BF jedoch
gem.§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 der Status der subsididr Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und ihnen die
befristete Aufenthaltsberechtigung gem. 8§ 8 Abs. 4 AsylG 2005 fur die Dauer von einem Jahr erteilt (Spruchpunkt
I11.).11. Mit den gegenstandlichen Bescheiden des Bundesamtes vom 03.04.2024 wurden die Antrage der BF (BF1-BF3)
auf internationalen Schutz vom 20.05.2022 und 24.08.2022 sowie vom 07.11.2022 zwar hinsichtlich der Zuerkennung
des Status der Asylberechtigten gem. Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13,
AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt romisch eins.), den BF jedoch gem. Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 der
Status der subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und ihnen die befristete
Aufenthaltsberechtigung gem. Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 fur die Dauer von einem Jahr erteilt (Spruchpunkt
romisch drei.).

Begrindend wurde im gegenstandlichen Bescheid des BF1 zusammengefasst und sinngemaR ausgefuhrt, dass
aufgrund von zdgernden Antworten auf ein Vorbringen geschlossen werde, welches in dieser Form so nie vorgefallen
sei bzw. vielleicht nie so stattgefunden habe. Sollte das Vorbringen doch der Wahrheit entsprechen, so wirde der
Vorfall in seinem Heimatsdorf zwar eine Straftat sein, jedoch sei hier zu berlcksichtigen, dass es in den
darauffolgenden Monaten (Dezember 2020 bis Juni 2021) keine weiteren Bedrohungen hinsichtlich dieser Vorfalle
mehr gegeben habe.

Hinsichtlich des Aufenthalts in Hargeysa habe der BF1 auf die Frage, wie oft er Probleme mit dem Bruder seiner
Ehefrau gehabt habe dezidiert angegebenen “zwei bis drei Mal". Bei einem solch einschneidenden Erlebnis misse man
bei einer so geringen Anzahl von Vorfallen die genaue Anzahl wissen. Die Angaben des BF1 liessen im Gesamten auf
ein unglaubwurdiges Vorbringen schlieBen. Zu den Personen, die ihn geschlagen hatten, habe der BF1 diesmal wieder
nur eine ungefdahre Anzahl der Personen nennen kdénnen (drei bis finf) und es kdnne auch hier davon ausgegangen
werden, dass dieser Vorfall nur teilweise oder gar nicht der Wahrheit entspreche.

Ganz erheblich in diesem Zusammenhang sei, dass der BF1 bei den Fluchtgriinden in der Erstbefragung nicht einmal
ansatzweise irgendwelche Andeutungen eines Problems hinsichtlich seiner Heiratsabsichten vorbrachte. Solch
einschneidende Erlebnisse gar nicht zu erwahnen, auch wenn nur kurz gefragt werde, lasse darauf schlieBen, dass
seine Schilderungen nicht der Wahrheit entspreche.

Begrindend wurde im gegenstandlichen Bescheid der BF2 zusammengefasst und sinngemald ausgefiihrt, die BF2 habe
in der Einvernahme vor dem Bundesamt angegeben, dass sie mit dem Mann ihrer verstorbenen Schwester namens
XXXX zwangsverheiratet werden solle. Im erheblichen Widerspruch steht dazu die Aussage bei der Erstbefragung. Dort
habe die BF2 angegeben, dass ihre Schwester ca. 26 Jahre alt sei und noch in Somalia lebe. Ebenso habe sie als
Fluchtgrund angegeben, dass sie aufgrund des Todes der Tochter ihres Onkels deren Mann heiraten hatte
sollen.Begriindend wurde im gegenstandlichen Bescheid der BF2 zusammengefasst und sinngemal ausgefuhrt, die
BF2 habe in der Einvernahme vor dem Bundesamt angegeben, dass sie mit dem Mann ihrer verstorbenen Schwester
namens romisch 40 zwangsverheiratet werden solle. Im erheblichen Widerspruch steht dazu die Aussage bei der
Erstbefragung. Dort habe die BF2 angegeben, dass ihre Schwester ca. 26 Jahre alt sei und noch in Somalia lebe. Ebenso
habe sie als Fluchtgrund angegeben, dass sie aufgrund des Todes der Tochter ihres Onkels deren Mann heiraten hatte
sollen.

Der BF1 sei ebenfalls zu den angeblichen Problemen der BF2 befragt worden. Dieser habe explizit angegeben: “[...] Sie
wollten meine Frau mit einem verwitweten Mann, der keine Frau hat, zwangsverheiraten”. Aufgrund der Aussage von
BF1 kann geschlossen werden, dass dieser nicht einmal gewusst habe , wen die BF2 tatsachlich heiraten musse.
Bemerkenswert sei, dass die BF2 bei ihrer Einvernahme vor dem Bundesamt erwahnt habe, dass sie den Vorfall ihrem
Mann erzahlt habe.
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Bei der Erstbefragung habe die BF2 nie erwahnt, dass ihr Onkel sie téten habe wollen. Zu ihrer Rickkehrbeflrchtung
in ihr Heimatland habe sie in der Erstbefragung dezidiert angegeben: "Ich furchte die Zwangsehe”. Sollten die Angaben
vor dem Bundesamt stimmen, dass ihr Onkel sie téten wirde, so wirde dies zu einer befurchteten Rickkehr aufgrund
einer Zwangsehe im Widerspruch dazu stehen.

Hinsichtlich des Aufenthaltes der Mutter der BF2 habe sie angegeben, dass sich diese in Saudi-Arabien befinde. Befragt
seit wann ihre Mutter in Saudi-Arabien lebe, gab sie ausweichend an, dass sie ihre Eltern nie gesehen habe.
Nachfolgend sei sie dann nochmals befragt worden und diesmal habe sie angegeben, dass sie es nicht wisse. Auf die
Frage, dass die BF2 sie per Telefon fragen hatte kénnen, habe sie lapidar gesagt: "Sie redet nicht viel. Sie legt so schnell
auf". Darauffolgend nachgefragt, habe sie weiters angegeben, dass sie seit ihrem achten Lebensjahr mit ihr telefoniere.
Bei der nachfolgenden Frage, ob ihre Mutter bei den Telefonanrufen schon in Saudi-Arabien gewesen sei, gab sie
dezidiert an: "Ja, ich war noch ein kleines Kind als sie dorthin ging”. Aufgrund dieser immer ausweichenden Antworten,

zweifle das Bundesamt an der Glaubwdirdigkeit der BF2.

Zusammenfassend sei festzuhalten, dass das Vorbringen der BF2 widerspruchlich, auffallend lebensfremd und nicht
nachvollziehbar geschildert worden sei. Es lagen keine besondere Umstande vor, aus denen hervorgehe, dass die BF2
in  Somalia einer unmittelbaren und/oder mittelbaren staatlichen Verfolgung im Sinne der Genfer

Flichtlingskonvention ausgesetzt gewesen bzw. im Falle einer Rickkehr ausgesetzt sei.

Begrindend wurde im gegenstandlichen Bescheid der BF3 ausgefuhrt, dass die Mutter bei der Einvernahme vor dem
Bundesamt am 21.11.2023 eine Gefahr einer Beschneidung (FGM) bei einer Riickkehr vorbrachte und sie dies auch
nicht verhindern kénne. Aus den herangezogenen Landerberichten sei zu entnehmen, dass frihestens ab dem funften
Lebensjahr eine Beschneidung erfolgen werde. Da die BF3 jedoch derzeit ungefahr zwei Jahre alt sei, sei diese Gefahr
nicht gegeben. Ebenso sei aus den Landerfeststellungen ersichtlich, dass diese Gefahr fir die BF3 nicht bestehe, da es
gerade in Stadten heutzutage kein Problem mehr sei, sich einer Beschneidung zu widersetzen und die Zahl
unbeschnittener Madchen steige. Des Weiteren gehe aus den Landerfeststellungen hervor, dass in der
Ubergangsverfassung stehe, dass eine Beschneidung von Madchen der Folter gleichkomme und daher verboten sei.
Zusammenfassend kdnne somit festgestellt werden, dass fur die BF3 eine Gefahr der Beschneidung in Somalia nicht
gegeben sei.

6. Gegen Spruchpunkt I. dieser Bescheide erhoben BF1-BF3 am 29.04.2024 fristgerecht Beschwerde, in welcher deren
inhaltliche Rechtswidrigkeit infolge unrichtiger rechtlicher Beurteilung sowie Verletzung von Verfahrensvorschriften
geltend gemacht wurde.6. Gegen Spruchpunkt rémisch eins. dieser Bescheide erhoben BF1-BF3 am 29.04.2024
fristgerecht Beschwerde, in welcher deren inhaltliche Rechtswidrigkeit infolge unrichtiger rechtlicher Beurteilung sowie
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht wurde.

Begrindend wurde zusammengefasst und sinngemal? vorgebracht, dass aufgrund mangelhafter Ermittlungen und
unzureichender Befragung das Bundesamt nicht festgestellt habe, dass der BF2 und der BF3 im Fall einer Rickkehr
nach Somalia geschlechtsspezifische Gewalt in Form von FGM, Vergewaltigung und Zwangsverheiratung drohe. Das
Bundesamt habe es dabei unterlassen, sich addquat mit der Verfolgung von Frauen, die der sozialen Gruppe der
unbeschnittenen Madchen und Frauen sowie der sozialen Gruppe der alleinstehenden Frauen angehdéren zu befassen.

Zum Thema Mischehe gehe aus den Landerberichten hervor, dass solche Ehen problematisch seien, wenn ein Mann
aus einem Minderheitenclan eine Frau aus einem héheren Clan heirate. Die von der BF2 geborenen Kinder zahlten,
damit ebenfalls zum Minderheitenclan und die Frau werde von ihrer Familie verstof3en. Das Verfahren des
Bundesamtes sei auch aus diesem Grund mangelhaft, dass sie es unterldsst sich mit der Situation der BF3
auseinanderzusetzen und eine eingehende Prifung des Kindeswohls nicht durchfiihre. Die BF2 und die BF3 wirden
unzweifelhaft aufgrund einer geschlechtsspezifischen Verfolgungsgefahr und mangelnden staatlichen Schutzwilligkeit
und -fahigkeit der anerkannten sozialen Gruppe der Frauen aus Somalia angehoéren. Die BF wirden mehreren
gefahrdeten Gruppen nach UNHCR angehdéren, weshalb ihnen Asyl zu gewahren sei.

7. Am 08.05.2024 wurden die Beschwerden der BF (BF1-BF3) inklusive der mit ihren in Bezug stehenden
Verwaltungsakten dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

8. Mit dem gegenstandlichen Bescheid des Bundesamtes vom 20.11.2025 wurden der Antrag des BF4 auf
internationalen Schutz vom 04.09.2025 zwar hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gem. § 3
Abs. 1 iVm & 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt 1.), den BF4 jedoch gem.§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 der
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Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt II.) und ihm die befristete Aufenthaltsberechtigung
gem. § 8 Abs. 4 AsylG 2005 bis zum 30.04.2027 gewahrt (Spruchpunkt Ill.). Begrindend dazu wurde zusammengefasst
vorgebracht, dass die gesetzliche Vertretung keine eigenen Fluchtgriinde fir den BF4 geltend gemacht habe, sondern
diese beziehen sich lediglich auf die Fluchtgriinde der Mutter. Bezuglich der verfahrensentscheidenden Ausfuhrungen
werde auf den erlassenen Asylbescheid der Mutter verwiesen.8. Mit dem gegenstandlichen Bescheid des
Bundesamtes vom 20.11.2025 wurden der Antrag des BF4 auf internationalen Schutz vom 04.09.2025 zwar hinsichtlich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gem. Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt romisch eins.), den BF4 jedoch gem. Paragraph 8, Absatz
eins, AsylG 2005 der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und ihm die
befristete Aufenthaltsberechtigung gem. Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 bis zum 30.04.2027 gewahrt (Spruchpunkt
réomisch drei.). Begriindend dazu wurde zusammengefasst vorgebracht, dass die gesetzliche Vertretung keine eigenen
Fluchtgrinde fur den BF4 geltend gemacht habe, sondern diese beziehen sich lediglich auf die Fluchtgriinde der
Mutter. Bezlglich der verfahrensentscheidenden Ausfuhrungen werde auf den erlassenen Asylbescheid der Mutter

verwiesen.

9. Gegen Spruchpunkt |. dieses Bescheides erhob BF4 fristgerecht am 15.12.2025 Beschwerde, in welcher dessen
inhaltliche Rechtswidrigkeit infolge unrichtiger rechtlicher Beurteilung sowie Verletzung von Verfahrensvorschriften
geltend gemacht wurde. Zusammengefasst wurde vorgebracht, dass das Beschwerdeverfahren seiner Kernfamilie
anhangig sei und folglich sei auf die Fluchtgrinde dieser verwiesen.9. Gegen Spruchpunkt romisch eins. dieses
Bescheides erhob BF4 fristgerecht am 15.12.2025 Beschwerde, in welcher dessen inhaltliche Rechtswidrigkeit infolge
unrichtiger rechtlicher Beurteilung sowie Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht wurde.
Zusammengefasst wurde vorgebracht, dass das Beschwerdeverfahren seiner Kernfamilie anhangig sei und folglich sei

auf die Fluchtgriinde dieser verwiesen.

10. Am 23.12.2025 wurde die Beschwerde des BF4 inklusive des mit ihr in Bezug stehenden Verwaltungsaktes dem
Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

11. Am 29.01.2026 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine miindliche Beschwerdeverhandlung unter Beiziehung
einer Dolmetscherin fur die Sprache Somali statt, in welcher der BF1 und die BF2 ausfuhrlich zu ihren Fluchtgriinden

befragt wurden.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1. Der BF1 nennt sich XXXX , geboren am XXXX und die BF2 nennt sich XXXX , geboren am XXXX . Sie sind miteinander
verheiratet. Die von ihnen in Osterreich geborenen Kinder nennen sich XXXX , geboren am XXXX (BF3) und XXXX ,
geboren am XXXX (BF4). Sie sind somalische Staatsbulrgerinnen ihre Muttersprache ist Somali und sie gehdren der
Glaubensrichtung des Islam an. Der BF1, die BF3 und der BF4 gehdéren dem Clan Rahanweyn an, die BF2 dem Clan
Isaaq.1. Der BF1 nennt sich rémisch 40, geboren am rémisch 40 und die BF2 nennt sich rémisch 40, geboren am
rémisch 40 . Sie sind miteinander verheiratet. Die von ihnen in Osterreich geborenen Kinder nennen sich rémisch 40,
geboren am rémisch 40 (BF3) und rémisch 40, geboren am romisch 40 (BF4). Sie sind somalische Staatsbirgerinnen
ihre Muttersprache ist Somali und sie gehdren der Glaubensrichtung des Islam an. Der BF1, die BF3 und der BF4

gehoren dem Clan Rahanweyn an, die BF2 dem Clan Isaaq.

Der BF1 ist im Dezember 2020 aus seinem Heimatdorf XXXX (Region Hiran, Bundesstaat HirShabelle) nach Hargeysa in
Somaliland ausgewandert. Die Herrschaft Gber sein Heimatgebiet wird zum Teil durch die Bundesregierung, den
Kraften des Bundesstaates und der Al-Shabaab beansprucht. In Hargeysa betrieb er einen Stand mit frischgepressten
Saften. Der BF1 ist im Dezember 2020 aus seinem Heimatdorf romisch 40 (Region Hiran, Bundesstaat HirShabelle) nach
Hargeysa in Somaliland ausgewandert. Die Herrschaft Uber sein Heimatgebiet wird zum Teil durch die
Bundesregierung, den Kraften des Bundesstaates und der Al-Shabaab beansprucht. In Hargeysa betrieb er einen
Stand mit frischgepressten Saften.

Die BF2 stammt aus Hargeysa aus Somaliland. Die Herrschaft Gber dieses Gebiet hat das (de-facto) Regime von
Somaliland.

Der BF1 und die BF2 sind strafrechtlich unbescholten.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8

Die BF (BF1-BF4) sind gesund.
Den BF wurde der Status der subsidiar Schutzberechtigten in Osterreich zuerkannt.
1.2. Zu den Fluchtgrinden

Die BF2 wurde in ihrem Heimatland FGM (female genital mutilation) ausgesetzt. Es besteht daher auch fur die Tochter
(BF3) bei Rickkehr nach Somaliland die Gefahr, dass diese aufgrund gesellschaftlicher Konventionen sowie ohne
weiteren verwandtschaftlichen und sozialen Schutz einer solchen Form geschlechtsspezifischer Verfolgung ausgesetzt
ist.

Bei einer Ruckkehr der BF2 in ihre Heimatstadt ist jedoch nicht davon auszugehen, dass sie mit mal3geblicher
Wahrscheinlichkeit einer Reinfibulation ausgesetzt ware.

Der BF1 wird aufgrund der Sichtweise der Verwandten der BF2, da er einem anderen Clan zugehért und nicht aus
Somaliland stammt, als unerwilnschte Person angesehen. Es kann davon ausgegangen werden, dass sich die
Verwandten von BF2 gegen die eheliche Verbindung zwischen der BF2 und dem BF1 aussprechen.

Im Weiteren ergaben sich jedoch weder fur den BF1 noch fur die BF2 keine individuellen, gezielt gegen ihre Personen
gerichteten physischen Ubergriffe. Auch das Vorliegen anderer Verfolgungsgriinde sind nicht hervorgekommen.

1.3. Zur maligeblichen Situation in Somalia

1.3.1. Auszug aus dem COI-CMS Somalia, Stand: 07.08.2025 (Version 8):
Sicherheitslage und Situation in den unterschiedlichen Gebieten

Letzte Anderung 2025-07-30 13:11

Zwischen Nord- und Std-/Zentralsomalia sind gravierende Unterschiede bei den Zahlen zu Gewalttaten zu verzeichnen
(ACLED 10.1.2025). Auch das MalR an Kontrolle tGber bzw. Einfluss auf einzelne Gebiete variiert:

? Somaliland kontrolliert die von ihm beanspruchten Kerngebiete, nicht aber alle offiziell beanspruchten Gebiete
(in Sool und Sanaag), die teilweise von Clans, teilweise von Separatisten des SSC-Khatumo und in kleinen Teilen von
Puntland kontrolliert werden;

? In Puntland wird die Kontrolle geringer Teilgebiete von al Shabaab und vom sogenannten Islamischen Staat in
Somalia beeinflusst, wahrend es hauptsachlich an Clandifferenzen liegt, wenn Puntland tatsachlich keinen Zugriff auf
gewisse Gebiete hat;

? In Stid-/Zentralsomalia wiederum ist die Situation noch viel komplexer. In Mogadischu und den meisten anderen
grofRRen Stadten hat al Shabaab keine Kontrolle, jedoch eine Prasenz. Dahingegen Ubt al Shabaab Uber weite Teile des
landlichen Raumes Kontrolle aus. Zusatzlich gibt es in Sud-/Zentralsomalia groRe Gebiete, wo unterschiedliche
Parteien Einfluss auslUben; oder die von niemandem kontrolliert werden; oder deren Situation unklar ist (BMLV
2.7.2025; vgl. PGN 19.6.2025).? In Sud-/Zentralsomalia wiederum ist die Situation noch viel komplexer. In Mogadischu
und den meisten anderen grof3en Stadten hat al Shabaab keine Kontrolle, jedoch eine Prasenz. Dahingegen (bt al
Shabaab Uber weite Teile des landlichen Raumes Kontrolle aus. Zusatzlich gibt es in Sid-/Zentralsomalia grofRRe
Gebiete, wo unterschiedliche Parteien Einfluss austben; oder die von niemandem kontrolliert werden; oder deren
Situation unklar ist (BMLV 2.7.2025; vergleiche PGN 19.6.2025).

Hargeysa, Berbera, Burco und Garoowe sind sichere Stadte. Mit kleineren Einschrankungen gilt dies auch fur Baidoa,
Belet Weyne, Bossaso, Dhusamareb, Galkacyo, Jowhar und Kismayo (BMLV 2.7.2025; vgl. INGO-F/STDOK/SEM 4.2023).
Hargeysa, Berbera, Burco und Garoowe sind sichere Stadte. Mit kleineren Einschrankungen gilt dies auch fur Baidoa,
Belet Weyne, Bossaso, Dhusamareb, Galkacyo, Jowhar und Kismayo (BMLV 2.7.2025; vergleiche INGO-F/STDOK/SEM
4.2023).

Political Geography Now gibt die Lage mit Stand 19.6.2025 folgendermalen wieder:
Quelle: PGN 19.6.2025

Critical Threats bietet einen Uberblick tiber die spezifisch auf al Shabaab bezogene Situation fir Somalia und Kenia
(Karte vom Juni 2025):



Quelle: CT/Tyson/AEl 10.6.2025

EUAA hat Daten von ACLED ausgewertet und berichtet, dass im Zeitraum von zwei Jahren (April 2023-Marz 2025) in
ganz Somalia 5.944 sicherheitsrelevante Zwischenfalle dokumentiert worden sind. Dabei handelte es sich bei 3.759 um
Kampfhandlungen, bei 1.479 um Explosionen oder Angriffe aus der Ferne [remote Violence] und bei 706 um gezielte
Gewalt gegen Zivilisten [Violence against Civilians]; insgesamt wird angemerkt, dass jeder einzelne Zwischenfall fur
Zivilisten ein potenzielles Risiko darstellt, auch wenn die Gewalt nicht direkt gegen Zivilisten gerichtet ist. Auf Basis
dieser Daten belduft sich im genannten Zeitraum die durchschnittliche Zahl an sicherheitsrelevanten Vorfdllen in ganz
Somalia auf ca. 8,1 pro Tag (EUAA 5.2025).

Std-/Zentralsomalia, Puntland
Letzte Anderung 2025-08-07 08:37

Die Sicherheitslage bleibt fragil (AA 25.4.2025). Weiterhin fordert der Konflikt Opfer, es kommt zu willkarlichen
Totungen, Vertreibungen und anderen Kriegsverbrechen durch alle Konfliktbeteiligten. Die Osterreichische Botschaft
spricht in diesem Zusammenhang von einem bewaffneten Konflikt (OB Nairobi 10.2024), das deutsche Auswartige Amt
von gewaltsamen Auseinandersetzungen (AA 25.4.2025). Die Bundesregierung hat es auch nach wie vor nicht
geschafft, die Reichweite staatlicher Institutionen in Bezug auf die Bereitstellung von Dienstleistungen fur Burger und
den Schutz ihres Lebens und ihres Eigentums tber Mogadischu hinaus auszuweiten (BMLV 2.7.2025). Generell ist die
Regierung nicht in der Lage, fur Sicherheit zu sorgen. Um eine fragile Sicherheit gewahrleisten zu kénnen, ist sie auf
AUSSOM, auf lokale somalische Akteure (Regionalverwaltungen, Bundesstaaten, Clans) aber auch auf die
Unterstltzung anderer Staaten angewiesen (BMLV 2.7.2025; vgl. AA 25.4.2025; BS 2024). Andererseits leben und
arbeiten in Somalia laut einer Quelle mehr als 60.000 Gastarbeiter aus Kenia und Uganda (TEA/Barigaba 28.4.2024).Die
Sicherheitslage bleibt fragil (AA 25.4.2025). Weiterhin fordert der Konflikt Opfer, es kommt zu willkirlichen Tétungen,
Vertreibungen und anderen Kriegsverbrechen durch alle Konfliktbeteiligten. Die dsterreichische Botschaft spricht in
diesem Zusammenhang von einem bewaffneten Konflikt (OB Nairobi 10.2024), das deutsche Auswartige Amt von
gewaltsamen Auseinandersetzungen (AA 25.4.2025). Die Bundesregierung hat es auch nach wie vor nicht geschafft, die
Reichweite staatlicher Institutionen in Bezug auf die Bereitstellung von Dienstleistungen fir Birger und den Schutz
ihres Lebens und ihres Eigentums Uber Mogadischu hinaus auszuweiten (BMLV 2.7.2025). Generell ist die Regierung
nicht in der Lage, fur Sicherheit zu sorgen. Um eine fragile Sicherheit gewahrleisten zu kénnen, ist sie auf AUSSOM, auf
lokale somalische Akteure (Regionalverwaltungen, Bundesstaaten, Clans) aber auch auf die Unterstitzung anderer
Staaten angewiesen (BMLV 2.7.2025; vergleiche AA 25.4.2025; BS 2024). Andererseits leben und arbeiten in Somalia
laut einer Quelle mehr als 60.000 Gastarbeiter aus Kenia und Uganda (TEA/Barigaba 28.4.2024).

Die Aktivitaten der islamistischen Terrororganisation al Shabaab pragen das Land. Die Gruppe halt primar landliche
Gebiete in Sud-/Zentralsomalia und stellt weiterhin die groRte Bedrohung fur die Sicherheit in Somalia dar. Von der
Regierung kontrollierte Gebiete - inklusive Mogadischu - werden haufig Schauplatz terroristischer Anschlage seitens al
Shabaab. Ziel sind primar Regierungsvertreter, Sicherheitskrafte, AUSSOM und ausléndische Vertreter. Die
innenpolitischen Zwistigkeiten drohen, der Gruppe weitere Rdume zu 6ffnen (AA 25.4.2025; vgl. BMLV 2.7.2025). Weite
Teile des Hinterlandes verbleiben unter Kontrolle der dschihadistischen al Shabaab. Weitere Teile werden von
Clanmilizen oder Bundesstaaten kontrolliert, die nicht mit der Bundesregierung kooperieren (BS 2024). Laut Vereinten
Nationen verteilen sich die sicherheitsrelevanten Vorfélle in Berichten der Jahre 2023-2025 wie folgt:Die Aktivitaten der
islamistischen Terrororganisation al Shabaab pragen das Land. Die Gruppe halt primar landliche Gebiete in Sud-
/Zentralsomalia und stellt weiterhin die grof3te Bedrohung fur die Sicherheit in Somalia dar. Von der Regierung
kontrollierte Gebiete - inklusive Mogadischu - werden haufig Schauplatz terroristischer Anschldge seitens al Shabaab.
Ziel sind primar Regierungsvertreter, Sicherheitskrafte, AUSSOM und auslandische Vertreter. Die innenpolitischen
Zwistigkeiten drohen, der Gruppe weitere Rdume zu &ffnen (AA 25.4.2025; vergleiche BMLV 2.7.2025). Weite Teile des
Hinterlandes verbleiben unter Kontrolle der dschihadistischen al Shabaab. Weitere Teile werden von Clanmilizen oder
Bundesstaaten kontrolliert, die nicht mit der Bundesregierung kooperieren (BS 2024). Laut Vereinten Nationen
verteilen sich die sicherheitsrelevanten Vorfalle in Berichten der Jahre 2023-2025 wie folgt:

Quelle: UNSC 28.3.2025; UNSC 27.9.2024;
UNSC 3.6.2024; UNSC 2.2.2024; UNSC 13.10.2023

In Teilen Std-/Zentralsomalias (stdlich von Puntland) kommt es regelmaRig zu ortlich begrenzten Kampfhandlungen



zwischen somalischen Sicherheitskraften/Milizen bzw. ATMIS/AUSSOM und al Shabaab (AA 23.6.2025). V. a. in den
Bundesstaaten Galmudug, HirShabelle, SWS und Jubaland kommt es regelmaRig zu Kampfhandlungen (AA 25.4.2025;
vgl. BMLV 2.7.2025). Gegenwartig am meisten betroffen ist der Bundesstaat HirShabelle. Al Shabaab konzentriert ihre
Krafte mit Stand Juni 2025 auf die in Richtung Westen drickende Front in HirShabelle. Dementsprechend wenig tut
sich in anderen Bereichen. So gibt es etwa in Mudug kaum noch Kampfhandlungen. Mitte Juni 2025 hat sich
abgezeichnet, dass al Shabaab das hohe Tempo nicht unbegrenzt durchhalten konnte. Die Gruppe muss mit den
eigenen Kraften haushalten - zumal bei al Shabaab kaum Truppenrotationen stattfinden und die Gruppe - punktuell
auch schwere - Verluste erlitten hat. Diese gehen aber nicht an die Substanz, und al Shabaab kann den Druck
aufrechterhalten. Allerdings geht die Bereitschaft fiir groRBere Gefechte zuriick (BMLV/STDOK 6.6.2025).In Teilen Std-
/Zentralsomalias (stdlich von Puntland) kommt es regelmaRig zu ortlich begrenzten Kampfhandlungen zwischen
somalischen Sicherheitskraften/Milizen bzw. ATMIS/AUSSOM und al Shabaab (AA 23.6.2025). rémisch funf. a. in den
Bundesstaaten Galmudug, HirShabelle, SWS und Jubaland kommt es regelmaRig zu Kampfhandlungen (AA 25.4.2025;
vergleiche BMLV 2.7.2025). Gegenwartig am meisten betroffen ist der Bundesstaat HirShabelle. Al Shabaab
konzentriert ihre Krafte mit Stand Juni 2025 auf die in Richtung Westen drickende Front in HirShabelle.
Dementsprechend wenig tut sich in anderen Bereichen. So gibt es etwa in Mudug kaum noch Kampfhandlungen. Mitte
Juni 2025 hat sich abgezeichnet, dass al Shabaab das hohe Tempo nicht unbegrenzt durchhalten konnte. Die Gruppe
muss mit den eigenen Kraften haushalten - zumal bei al Shabaab kaum Truppenrotationen stattfinden und die Gruppe
- punktuell auch schwere - Verluste erlitten hat. Diese gehen aber nicht an die Substanz, und al Shabaab kann den
Druck aufrechterhalten. Allerdings geht die Bereitschaft fur grofRere Gefechte zurtick (BMLV/STDOK 6.6.2025).

Generell sind jene groRen Stadte (Bezirks- und Bundesstaatshauptstadte), die nicht im unmittelbaren Schwerpunkt der
Kampfhandlungen liegen, nicht von einer Eroberung durch al Shabaab bedroht. Andererseits sind aufgrund der
Unklarheit hinsichtlich der Finanzierung von AUSSOM und insbesondere hinsichtlich des Abzugs des burundischen
Kontingents z. B. zur Sicherheit von wichtigen Stadten wie Jowhar, Balcad und Cadale kaum klare Aussagen moglich
(BMLV/STDOK 6.6.2025). Vereinzelt kommt es seitens al Shabaab zu Angriffen mit Artillerie. So etwa am 27.2.2025 bei
einem Raketenangriff oder am 19.3.2025 beim Mérserbeschuss auf den Flughafen von Mogadischu (UNSC 28.3.2025).

Schutztruppe der Afrikanischen Union (AUSSOM) als relevanter Faktor: AUSSOM (African Union Support and
Stabilization Mission in Somalia) ist der Nachfolger der Mission ATMIS. Die neue Mission trat ihren Dienst offiziell zu
Beginn des Jahres 2025 an. Allerdings fanden an diesem Tag keine grof3eren Truppen- oder Ausristungsbewegungen
statt, denn die Vorgangermission ATMIS ging im Wesentlichen in AUSSOM Uber. Von 2023 bis Ende 2024 hat ATMIS
insgesamt 21 Stltzpunkte an somalische Kréfte (ibergeben und drei weitere geschlossen. Bei der Ubergabe an
AUSSOM verfugte ATMIS aber immer noch Uber etwa 50 StUtzpunkte in Somalia (PGN 19.6.2025). [siehe auch
Auslandische Krafte] Als die Truppen von ATMIS reduziert wurden, begann ein Erstarken von al Shabaab. Von den 21
ATMIS-Stltzpunkten, die an Regierungskrafte Ubergeben worden sind, befinden sich heute mindestens vier unter der
Kontrolle von al Shabaab (PGN 19.6.2025). Im aktuellen Zustand ist AUSSOM zudem kein tragfahiger Ersatz fir ATMIS.
Die Truppen sind in Unordnung, die Truppenstarke reicht nicht aus. Zudem fehlt nach wie vor die Finanzierung
(Sahan/SWT 12.3.2025).

Die Bundesarmee hat zwar ab Janner 2023 12.000 neue Soldaten in Dienst bestellt, davon ist aber nur noch die Halfte
einsatzbereit. Alleine im Zeitraum Janner 2023 bis April 2024 musste die Bundesarmee 4.600 Gefallene verzeichnen.
Die Armee ist ausgeblutet, die Spezialeinheit Gorgor ist nur noch ein Schatten ihrer selbst. Alleine beim Angriff der al
Shabaab auf das Lager Osweyne hat sich eine ganze Brigade aufgeldst. Von 2.400 Mann sind dort 800 gefallen, viele
weitere wurden verwundet oder sind desertiert. Auch die Darawish von Galmudug sind stark dezimiert worden.
Insgesamt wird attestiert, dass die Bundesarmee nicht mehr handlungsfahig ist. Seit Ende 2023 sind auch keine
Bemihungen bekannt, Licken durch neue Rekrutierungen zu flllen. Lediglich fir Gorgor werden neue Soldaten
ausgebildet. Gleichzeitig ist die "Volksmobilisierung" Uber die Macawiisley zum Erliegen gekommen. Somalia ist nach
Angaben einer Quelle Lichtjahre davon entfernt, Verantwortung fir die eigene Sicherheit Gbernehmen zu konnen.
Neben der fehlenden Truppenstarke stellt auch die fehlende Ausristung (schwere Waffen, Luftkomponente etc.) ein
Problem dar (BMLV 2.7.2025). Die Soldaten der Bundesarmee sind schwer demoralisiert und wenig kampfbereit;
Hunderte sind desertiert (STDOK/BMLV 10.4.2025; vgl. Sahan/SWT 26.3.2025). Die Bundesregierung hat im Marz 2025
deshalb mitunter Polizisten und Gefangniswarter an die Front schicken missen (Sahan/SWT 17.3.2025), von denen
unmittelbar nach Eintreffen bereits Dutzende desertiert sind (BMLV 2.7.2025). [siehe auch Somalische Krafte] Die



Bundesarmee hat zwar ab Janner 2023 12.000 neue Soldaten in Dienst bestellt, davon ist aber nur noch die Halfte
einsatzbereit. Alleine im Zeitraum Janner 2023 bis April 2024 musste die Bundesarmee 4.600 Gefallene verzeichnen.
Die Armee ist ausgeblutet, die Spezialeinheit Gorgor ist nur noch ein Schatten ihrer selbst. Alleine beim Angriff der al
Shabaab auf das Lager Osweyne hat sich eine ganze Brigade aufgeldst. Von 2.400 Mann sind dort 800 gefallen, viele
weitere wurden verwundet oder sind desertiert. Auch die Darawish von Galmudug sind stark dezimiert worden.
Insgesamt wird attestiert, dass die Bundesarmee nicht mehr handlungsfahig ist. Seit Ende 2023 sind auch keine
Bemuhungen bekannt, Lucken durch neue Rekrutierungen zu fullen. Lediglich fir Gorgor werden neue Soldaten
ausgebildet. Gleichzeitig ist die "Volksmobilisierung" Uber die Macawiisley zum Erliegen gekommen. Somalia ist nach
Angaben einer Quelle Lichtjahre davon entfernt, Verantwortung fur die eigene Sicherheit Gbernehmen zu kénnen.
Neben der fehlenden Truppenstéarke stellt auch die fehlende Ausristung (schwere Waffen, Luftkomponente etc.) ein
Problem dar (BMLV 2.7.2025). Die Soldaten der Bundesarmee sind schwer demoralisiert und wenig kampfbereit;
Hunderte sind desertiert (STDOK/BMLV 10.4.2025; vergleiche Sahan/SWT 26.3.2025). Die Bundesregierung hat im Marz
2025 deshalb mitunter Polizisten und Gefangniswarter an die Front schicken mussen (Sahan/SWT 17.3.2025), von
denen unmittelbar nach Eintreffen bereits Dutzende desertiert sind (BMLV 2.7.2025). [siehe auch Somalische Krafte]

Folglich ist AUSSOM maRgeblich an der Kontrolle des Territoriums beteiligt. V. a. in stadtischen Gebieten fungieren die
Soldaten als Haltetruppe und sind fur die Sicherheit der somalischen Fiihrung und der Wirtschaftsquellen des Landes,
einschlieBlich Hafen und Flughafen, maRgeblich verantwortlich (BMLV 2.7.2025; vgl. ACAPS 17.8.2023). Folglich ist
AUSSOM mal3geblich an der Kontrolle des Territoriums beteiligt. romisch finf. a. in stadtischen Gebieten fungieren die
Soldaten als Haltetruppe und sind fur die Sicherheit der somalischen Fiihrung und der Wirtschaftsquellen des Landes,
einschlieBlich Hafen und Flughafen, maRgeblich verantwortlich (BMLV 2.7.2025; vergleiche ACAPS 17.8.2023).

Nach Angaben einer Quelle kdnnte der Fall, dass Mogadischu eingenommen und die Bundesregierung vertrieben wird,
nur bei volligem Wegfall jeglicher externen Unterstitzung eintreten. Mit Unterstitzung durch AUSSOM sowie durch
andere externe Partner (TUrkei, UN, EU etc.) wird demnach das Halten von Mogadischu mdglich sein bzw. ist al
Shabaab der zu zahlende Blutzoll zu hoch (BMLV 2.7.2025). Trotzdem verdeutlicht die Einnahme von Adan Yabaal,
Aboorey und anderen wichtigen Orten durch al Shabaab die weiterhin wachsende Bedrohung fir die somalische
Hauptstadt (Sahan/SWT 16.4.2025).

Eine andere Quelle erklart, dass auch andere groRere Stadte - z. B. Mogadischu, Kismayo, Baidoa - aufgrund der dort
gegebenen Massierung an Mannschaften und Gerat nicht von al Shabaab eingenommen werden kénnen (Sahan/SWT
6.3.2024). FUr Baidoa erganzt eine andere Quelle, dass die athiopischen Truppen dort den Unterschied ausmachen. -
Ohne ihre Prasenz wirde die Stadt demnach verloren gehen. Kismayo hingegen wird von eigenen jubaldndischen
Kraften gesichert, ein Abzug der kenianischen Truppen vor Ort wirde keinen relevanten Unterschied machen (BMLV
2.7.2025).

Al Shabaab [siehe auch Al Shabaab] verwendet gewalttatige, extremistische Taktiken. Die Gruppe bleibt die
signifikanteste Bedrohung flr Frieden, Stabilitat und Sicherheit. Sie ist in hohem MaR anpassungsfahig und mobil und
kann ihren Einfluss auch in Gebieten aul3erhalb der eigenen Kontrolle geltend machen. Die Gruppe bedient sich neben
politischen und kriminellen Mitteln (wie Einschichterung, Erpressung etc.) zur Kontrolle der Bevdlkerung im
militarischen Bereich zur Erreichung der Ziele der gesamten Bandbreite der asymmetrischen Kriegsfihrung. Mit
unterschiedlichen Methoden gelingt es al Shabaab, die Bevolkerung zu kontrollieren, Einfluss auf die Politik zu nehmen
und in Sud-/Zentralsomalia fir ein Klima der Angst zu sorgen: Kontrolle groRBer Gebiete; sogenannte Hit-and-Run-
Angriffe gegen Stadte und militarische Positionen; Ausnutzung von Clanstreitigkeiten mit einer Taktik des "teile und
herrsche"; Unterbrechung von Hauptversorgungsrouten und Blockade von Stadten; und in wichtigen Stadten (z. B.
Mogadischu, Baidoa, Galkacyo, Jowhar) gezielte Attentate, Anschldage mit improvisierten Sprengsatzen und
Morserangriffe. Zusatzlich ist die Gruppe auch weiterhin in der Lage, groRBere - sogenannte "komplexe" - Angriffe
durchzufuhren. Dabei verfolgt al Shabaab insgesamt eine klassische Guerilla-Doktrin: Die Einkreisung von Stadten aus
dem landlichen Raum heraus (BMLV 2.7.2025).

Jingere Vergangenheit: In den vergangenen Jahren wurden Offensiven gegen al Shabaab durchgefiihrt, die sich
zunachst aus militarischer Sicht als erfolgreich erwiesen haben (Sahan/SWT 4.8.2023). Im Jahr 2022 erklarte die
Bundesregierung al Shabaab den ,totalen Krieg" (Horn/AJ. Mohamed 15.5.2025). Im Zuge der folgenden Offensive
gelang es der Regierung, unter Einbeziehung lokaler Clanmilizen al Shabaab aus weiten Teilen HirShabelles und
Galmudugs zurlickzudrangen (AA 25.4.2025; vgl. Horn/AJ. Mohamed 15.5.2025). An der Spitze des Kampfes standen



die Macawiisley-Milizen (Economist 3.11.2022; vgl. Sahan/SWT 4.8.2023, ICG 21.3.2023). Diese lokalen Milizen werden
von den Vereinten Nationen "Community Defence Forces" genannt (UNSC 15.6.2023). Al Shabaab verlor damals die
Kontrolle Gber mehrere strategisch wichtige Stadte wie die Hafenstadt Xaradheere, Ceel Dheere und Adan Yabaal (BBC
15.6.2023; vgl. ICG 21.3.2023). Spatestens ab Mitte 2024 gingen einige Orte und Gebiete wieder an al Shabaab verloren
(UNSC 28.10.2024; vgl. AA 25.4.2025), weil die Bundesregierung unfahig war, in den befreiten Gebieten auch nur
grundlegende staatliche Aufgaben wahrzunehmen (AA 25.4.2025; vgl. OB Nairobi 10.2024; ) bzw. die befreiten Gebiete
wirksam zu stabilisieren (Sahan/SWT 4.8.2023). Die Ruckschlage sind auch auf einen Mangel an Truppen
zurlickzufihren (OB Nairobi 10.2024; vgl. BMLV 7.8.2024). Zudem kam es zu logistischen Problemen, einem Mangel an
Ressourcen und einem Aufbrechen von Clankonflikten (HIPS 7.5.2024). Das Versaumnis, gespaltene Gemeinschaften
zu versohnen, hat zudem dazu gefuhrt, dass auch in Absenz von al Shabaab neue Konflikte entstehen konnten
(Sahan/SWT 4.8.2023). Jungere Vergangenheit: In den vergangenen Jahren wurden Offensiven gegen al Shabaab
durchgefihrt, die sich zunachst aus militarischer Sicht als erfolgreich erwiesen haben (Sahan/SWT 4.8.2023). Im Jahr
2022 erklarte die Bundesregierung al Shabaab den ,totalen Krieg” (Horn/AJ. Mohamed 15.5.2025). Im Zuge der
folgenden Offensive gelang es der Regierung, unter Einbeziehung lokaler Clanmilizen al Shabaab aus weiten Teilen
HirShabelles und Galmudugs zurtckzudrangen (AA 25.4.2025; vergleiche Horn/A.). Mohamed 15.5.2025). An der Spitze
des Kampfes standen die Macawiisley-Milizen (Economist 3.11.2022; vergleiche Sahan/SWT 4.8.2023, ICG 21.3.2023).
Diese lokalen Milizen werden von den Vereinten Nationen "Community Defence Forces" genannt (UNSC 15.6.2023). Al
Shabaab verlor damals die Kontrolle Gber mehrere strategisch wichtige Stadte wie die Hafenstadt Xaradheere, Ceel
Dheere und Adan Yabaal (BBC 15.6.2023; vergleiche ICG 21.3.2023). Spatestens ab Mitte 2024 gingen einige Orte und
Gebiete wieder an al Shabaab verloren (UNSC 28.10.2024; vergleiche AA 25.4.2025), weil die Bundesregierung unfahig
war, in den befreiten Gebieten auch nur grundlegende staatliche Aufgaben wahrzunehmen (AA 25.4.2025; vergleiche
OB Nairobi 10.2024; ) bzw. die befreiten Gebiete wirksam zu stabilisieren (Sahan/SWT 4.8.2023). Die Ruckschlage sind
auch auf einen Mangel an Truppen zuriickzufithren (OB Nairobi 10.2024; vergleiche BMLV 7.8.2024). Zudem kam es zu
logistischen Problemen, einem Mangel an Ressourcen und einem Aufbrechen von Clankonflikten (HIPS 7.5.2024). Das
Versaumnis, gespaltene Gemeinschaften zu verséhnen, hat zudem dazu geflhrt, dass auch in Absenz von al Shabaab
neue Konflikte entstehen konnten (Sahan/SWT 4.8.2023).

Aktueller Trend: Im Marz und April 2024 scheiterte ein letzter Versuch der Bundesregierung, eine neue Offensive
voranzutreiben. Letztendlich gibt es keine Krafte mehr, welche nun eine neue Offensive fihren kénnten. Das
Momentum liegt bei al Shabaab, die Bundesregierung befindet sich in der Defensive (BMLV 2.7.2025). Die Gruppe hat
viele der von der Bundesregierung seit August 2022 erzielten Erfolge wieder zunichtegemacht (VOA/Babb 18.6.2024;
vgl. PGN 19.6.2025). Wahrend der Gebietsgewinn in HirShabelle nachhaltiger ist, wurde das in Galmudug gewonnene
Gelande nahezu ganzlich wieder verloren. Al Shabaab konnte mehr als die Halfte des verlorenen Gebietes wieder
besetzen (BMLV 2.7.2025). Ende Feber 2025 hat al Shabaab eine erfolgreiche Gegenoffensive eréffnet. V. a. in Middle
Shabelle ist es der Gruppe gelungen, strategisch wichtige Ortschaften und auch die Stadt Adan Yabaal einzunehmen
(BAMF 3.3.2025; vgl. SG/WP 28.5.2025; Weiss/FDD 3.3.2025). Al Shabaab hat Schwachstellen gezielt ausgenutzt,
schwach besetzte Stltzpunkte erobert und groBe Mengen an Waffen und Munition erbeutet (BAMF 3.3.2025; vgl.
BMLV 2.7.2025), auch wenn Regierungskrafte und Macawiisley einige Gebiete halten konnten (Weiss/FDD 3.3.2025). Bei
Auseinandersetzungen sind in den ersten drei Monaten 2025 fiinf Mal mehr Tote zu beklagen, als dies im gesamten
Jahr 2024 der Fall war. Die Kampfhandlungen in Middle Shabelle haben sich fast verdoppelt
(CT/Karr/Tyson/Ford/Banane 20.3.2025). Anfang Juli 2025 hat al Shabaab schlie3lich noch die wichtige Stadt Moqgokori
in Hiiraan einnehmen kénnen (CT/Karr/Tesfaye/AEl 10.7.2025).Aktueller Trend: Im Marz und April 2024 scheiterte ein
letzter Versuch der Bundesregierung, eine neue Offensive voranzutreiben. Letztendlich gibt es keine Krafte mehr,
welche nun eine neue Offensive fihren kénnten. Das Momentum liegt bei al Shabaab, die Bundesregierung befindet
sich in der Defensive (BMLV 2.7.2025). Die Gruppe hat viele der von der Bundesregierung seit August 2022 erzielten
Erfolge wieder zunichtegemacht (VOA/Babb 18.6.2024; vergleiche PGN 19.6.2025). Wahrend der Gebietsgewinn in
HirShabelle nachhaltiger ist, wurde das in Galmudug gewonnene Gelande nahezu ganzlich wieder verloren. Al Shabaab
konnte mehr als die Halfte des verlorenen Gebietes wieder besetzen (BMLV 2.7.2025). Ende Feber 2025 hat al Shabaab
eine erfolgreiche Gegenoffensive erdffnet. rémisch finf. a. in Middle Shabelle ist es der Gruppe gelungen, strategisch
wichtige Ortschaften und auch die Stadt Adan Yabaal einzunehmen (BAMF 3.3.2025; vergleiche SG/WP 28.5.2025;
Weiss/FDD 3.3.2025). Al Shabaab hat Schwachstellen gezielt ausgenutzt, schwach besetzte Stltzpunkte erobert und
groBe Mengen an Waffen und Munition erbeutet (BAMF 3.3.2025; vergleiche BMLV 2.7.2025), auch wenn



Regierungskrafte und Macawiisley einige Gebiete halten konnten (Weiss/FDD 3.3.2025). Bei Auseinandersetzungen
sind in den ersten drei Monaten 2025 funf Mal mehr Tote zu beklagen, als dies im gesamten Jahr 2024 der Fall war. Die
Kampfhandlungen in Middle Shabelle haben sich fast verdoppelt (CT/Karr/Tyson/Ford/Banane 20.3.2025). Anfang Juli
2025 hat al Shabaab schlie8lich noch die wichtige Stadt Mogokori in Hiiraan einnehmen kénnen (CT/Karr/Tesfaye/AEl
10.7.2025).

Al Shabaab hat in Zentralsomalia also grol3e Fortschritte erzielt - insbesondere in HirShabelle. Diese ermdglichen es der
Gruppe nun auch, die wichtige Route von Mogadischu nach Zentralsomalia zu bedrohen (CT/Tyson/Ford/Karr/AEl
1.5.2025; vgl. PGN 19.6.2025). Auch im Umland von Mogadischu, in Lower Shabelle, konnte al Shabaab einzelne
Ortschaften erobern, die fir die Regierungskrafte von entscheidender Bedeutung sind, um die Hauptstadt vor in
Fahrzeugen montierten Sprengsdtzen zu schutzen (CT/Tyson/Ford/Karr/AEl 1.5.2025). Unter den eroberten
Ortschaften finden sich Aw Dheegle, Bariire, Sabiid und Anoole (Horn/A.J. Mohamed 15.5.2025). Al Shabaab kontrolliert
nun drei der vier wichtigsten Shabelle-Brlicken der Region - alle, mit Ausnahme von Afgooye (Sahan/SWT 26.3.2025).
Allerdings wurde Sabiid spater von Regierungsseite wieder zurtickerobert, allerdings hat al Shabaab die Briicke dort
und auch jene in Bariire zerstdrt. Nun kontrolliert die Gruppe noch die Bricke in Aw Dheegle (BMLV 2.7.2025).Al

Shabaab hat in Zentralso

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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