jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2026/2/23 G307
2334035-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 23.02.2026

Entscheidungsdatum

23.02.2026
Norm

B-VG Art133 Abs4

FPG 867 Abs1

FPG 867 Abs2

FPG §70 Abs3

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 867 heute

2. FPG § 67 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. FPG § 67 guiltig ab 01.11.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. FPG § 67 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG § 67 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG 8 67 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

7. FPG § 67 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. FPG 867 heute

2. FPG § 67 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. FPG 8§ 67 guiltig ab 01.11.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. FPG § 67 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG § 67 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG 8§ 67 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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7. FPG § 67 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. FPG § 70 heute
2. FPG 870 guiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG § 70 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
4. FPG § 70 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
Spruch

’

G307 2334035-1/15E
Schriftliche Ausfertigung des am 02.02.2026 muindlich verkiindeten Erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Markus MAYRHOLD als Einzelrichter tber die Beschwerde
des XXXX geboren am XXXX, StA.: Irak, vertreten durch die Bundesbetreuungsagentur, Gesellschaft mbH in 1020 Wien,
gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX .2026, Zahl XXXX und die weitere
Anhaltung in Schubhaft ab dem XXXX .2026 (Zeitpunkt der Stellung des jungsten Asylantrages) nach Durchfihrung
einer mundlichen Verhandlung am 02.02.2026 zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter
Mag. Markus MAYRHOLD als Einzelrichter Uber die Beschwerde des romisch 40 geboren am rémisch 40, StA.: Irak,
vertreten durch die Bundesbetreuungsagentur, Gesellschaft mbH in 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes
far Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40 .2026, Zahl romisch 40 und die weitere Anhaltung in Schubhaft ab dem
romisch  40.2026 (Zeitpunkt der Stellung des jungsten Asylantrages) nach Durchfihrung einer mindlichen
Verhandlung am 02.02.2026 zu Recht erkannt:

A)

l. Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.romisch eins. Die Beschwerde wird als unbegrindet

abgewiesen.

Il.  Es wird festgestellt, dass die Fortsetzung der Anhaltung rechtmafig ist und, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung
die fur die Fortsetzung der Schubhaft maBgeblichen Voraussetzungen vorliegen. rémisch zwei. Es wird festgestellt,
dass die Fortsetzung der Anhaltung rechtmaRig ist und, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fir die Fortsetzung

der Schubhaft mal3geblichen Voraussetzungen vorliegen.

lll. Die Beschwerde flihrende Partei hat dem Bund (Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl) Aufwendungen idH von
€ 426,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen. rémisch drei. Die Beschwerde fihrende Partei hat
dem Bund (Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl) Aufwendungen idH von € 426,20 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.

V. Der Antrag der Beschwerde fuhrenden Partei, dass der Bund (Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl), die
entstandenen Kommissionsgeblhren und Barauslagen ersetze, wird abgewiesen. rémisch vier. Der Antrag der
Beschwerde fihrenden Partei, dass der Bund (Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl), die entstandenen

Kommissionsgebihren und Barauslagen ersetze, wird abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Der Beschwerdefihrer (im Folgenden: BF) reiste eigenen Angaben zufolge am XXXX 2022, laut Vorbringen des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) zu einem nicht bestimmbaren Zeitpunkt in das

Bundesgebiet ein. Am XXXX 2022 stellte er seinen ersten Antrag auf Gewahrung internationalen Schutzes. Gegen den
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sodann ergangenen, in allen Spruchpunkten negativ lautenden, Bescheid vom XXXX .2025, in welchem auch die
Abschiebung in den Irak fur zuldssig erklart wurde, erhob der BF mit Schreiben vom 20.03.2025 Beschwerde. Mit
Erkenntnis des BVWG vom XXXX 2025, Zahl XXXX wurde diese als unbegriindet abgewiesen.1. Der Beschwerdeflhrer
(im Folgenden: BF) reiste eigenen Angaben zufolge am romisch 402022, laut Vorbringen des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) zu einem nicht bestimmbaren Zeitpunkt in das Bundesgebiet ein. Am
rémisch 402022 stellte er seinen ersten Antrag auf Gewdhrung internationalen Schutzes. Gegen den sodann
ergangenen, in allen Spruchpunkten negativ lautenden, Bescheid vom rémisch 40.2025, in welchem auch die
Abschiebung in den Irak fur zuldssig erklart wurde, erhob der BF mit Schreiben vom 20.03.2025 Beschwerde. Mit
Erkenntnis des BVwWG vom rémisch 40 2025, Zahl romisch 40 wurde diese als unbegrindet abgewiesen.

2. Mit Bescheid der belangten Behdrde vom XXXX 2026 wurde gegen den BF gemaR § 76 Abs. 2 Z 2 FPG iVm § 57 AVG
die Schubhaft zum Zwecke der Sicherung der Abschiebung angeordnet. 2. Mit Bescheid der belangten Behdrde vom
rémisch 40 2026 wurde gegen den BF gemaR Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 57,
AVG die Schubhaft zum Zwecke der Sicherung der Abschiebung angeordnet.

3. Am XXXX .2026 stellte der BF seinen zweiten Asylantrag. Mit Aktenvermerk vom selben Tag wurde gemal® 76 Abs 6
FPG die Aufrechterhaltung der Schubhaft angeordnet.3. Am romisch 40 .2026 stellte der BF seinen zweiten Asylantrag.
Mit Aktenvermerk vom selben Tag wurde gemal Paragraph 76, Absatz 6, FPG die Aufrechterhaltung der Schubhaft
angeordnet.

4. Mit Schreiben vom 29.01.2026, beim Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden: BVwG) eingelangt am selben Tag,
erhob der BF durch die im Spruch angeflihrte Rechtsvertretung (RV) Beschwerde gegen den genannten Bescheid und
die Anhaltung des BF in Schubhaft am dem XXXX .2026. Darin wurde beantragt, eine mindliche Verhandlung unter
Einvernahme des BF und des beantragten Zeugen zur Klarung des mafigeblichen Sachverhaltes durchzufiihren, den
angefochtenen Bescheid zu beheben und aussprechen, dass die Anhaltung in Schubhaft ab dem XXXX .2026 in
rechtswidriger Weise erfolgt sei, im Rahmen einer ,Habeas Corpus Prifung” auszusprechen, dass die Voraussetzungen
zur weiteren Anhaltung des BF nicht vorlagen, der belangten Behdrde den Ersatz der Kommissionsgebuhren und
Barauslagen, fir die der BF aufzukommen hat, aufzuerlegen und auszusprechen, dass diese zu Handen des BF
auszuzahlen seien. 4. Mit Schreiben vom 29.01.2026, beim Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden: BVwG) eingelangt
am selben Tag, erhob der BF durch die im Spruch angeflhrte Rechtsvertretung Regierungsvorlage Beschwerde gegen
den genannten Bescheid und die Anhaltung des BF in Schubhaft am dem rémisch 40 .2026. Darin wurde beantragt,
eine mundliche Verhandlung unter Einvernahme des BF und des beantragten Zeugen zur Klarung des maRgeblichen
Sachverhaltes durchzufihren, den angefochtenen Bescheid zu beheben und aussprechen, dass die Anhaltung in
Schubhaft ab dem rémisch 40.2026 in rechtswidriger Weise erfolgt sei, im Rahmen einer ,Habeas Corpus Prufung”
auszusprechen, dass die Voraussetzungen zur weiteren Anhaltung des BF nicht vorlagen, der belangten Behorde den
Ersatz der Kommissionsgebihren und Barauslagen, fur die der BF aufzukommen hat, aufzuerlegen und
auszusprechen, dass diese zu Handen des BF auszuzahlen seien.

5. Am 30.01.2026 wurde das BFA aufgefordert, die ndtigen Unterlagen samt Stellungnahme dem Verwaltungsgericht
zu Ubermitteln, wo sie noch am selben Tag einlangten.

6. Am 02.02.2026 fand vor dem BVwG, AuRenstelle Graz, eine mundliche Verhandlung statt, an welcher der BF und ein
Mitarbeiter seiner RV teilnahmen und eine Dolmetscherin der arabischen Sprache beigezogen wurde. Darin wurde die
oben im Spruch wiedergegebene Entscheidung mdundlich verkindet.6. Am 02.02.2026 fand vor dem BVWG,
AuBenstelle Graz, eine mindliche Verhandlung statt, an welcher der BF und ein Mitarbeiter seiner Regierungsvorlage
teilnahmen und eine Dolmetscherin der arabischen Sprache beigezogen wurde. Darin wurde die oben im Spruch
wiedergegebene Entscheidung mundlich verkiindet.

7. Am 11.02.2026 beantragte der BF Uber seine RV die Herstellung einer schriftlichen Ausfertigung7. Am 11.02.2026
beantragte der BF Uber seine Regierungsvorlage die Herstellung einer schriftlichen Ausfertigung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der BF ist irakischer Staatsbirger, ledig und kinderlos. Er reiste im Oktober 2022 unter Umgehung der
Grenzkontrolle nach Osterreich und stellte am XXXX 2022 seinen ersten Asylantrag, welcher - nach Rechtsgang zum
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BVWG - mit dessen Erkenntnis vom XXXX 2025, Zahl XXXX abgewiesen, eine Ruckkehrentscheidung erlassen und die
Abschiebung in den Irak fur zuldssig erklart wurde. Diese Entscheidung erwuchs in Rechtskraft.1.1. Der BF ist irakischer
Staatsbirger, ledig und kinderlos. Er reiste im Oktober 2022 unter Umgehung der Grenzkontrolle nach Osterreich und
stellte am rémisch 40 2022 seinen ersten Asylantrag, welcher - nach Rechtsgang zum BVwG - mit dessen Erkenntnis
vom rémisch 40 2025, Zahl rémisch 40 abgewiesen, eine Rickkehrentscheidung erlassen und die Abschiebung in den
Irak fur zulassig erklart wurde. Diese Entscheidung erwuchs in Rechtskraft.

1.2. Am XXXX .2025 endete die Frist fur die freiwillige Ausreise. Dieser Verpflichtung kam der BF nicht nachl.2. Am
rémisch 40 .2025 endete die Frist fur die freiwillige Ausreise. Dieser Verpflichtung kam der BF nicht nach.

1.3. Ab dem XXXX .2025 war der BF bis zum XXXX .2026 nicht mehr gemeldet. Er nahm wahrend dieser Zeitspanne bei
Freunden in XXXX und XXXX Unterkunft, ohne seinen jeweiligen Wohnort dem Bundesamt bekanntzugeben, weil er
Angst vor der (Umsetzung) der Riickkehrentscheidung hatte.1.3. Ab dem rémisch 40 .2025 war der BF bis zum rémisch
40.2026 nicht mehr gemeldet. Er nahm wahrend dieser Zeitspanne bei Freunden in rémisch 40 und rémisch 40
Unterkunft, ohne seinen jeweiligen Wohnort dem Bundesamt bekanntzugeben, weil er Angst vor der (Umsetzung) der
Ruckkehrentscheidung hatte.

1.4. Mit dem im Spruch angeflhrten Bescheid vom XXXX .2026 wurde Uber den BF die Schubhaft zum Zwecke der
Sicherung der Abschiebung angeordnet, die derzeit im Anhaltezentrum XXXX vollzogen wird. 1.4. Mit dem im Spruch
angefihrten Bescheid vom romisch 40.2026 wurde Uber den BF die Schubhaft zum Zwecke der Sicherung der
Abschiebung angeordnet, die derzeit im Anhaltezentrum rémisch 40 vollzogen wird.

1.5. Der BF verfligt weder Uber ausreichende Barmittel zur Sicherung seines Lebensunterhalts noch Uber eine
gesicherte, private, nicht nur voribergehende Unterkunft, noch Uber enge freundschaftliche oder verwandtschaftliche
Beziehungen im Bundesgebiet.

1.6. Es konnte nicht festgestellt werden, dass der BF mit einem gewissen XXXX eine Beziehung fuhrt oder fuhrte.
Dessen Adresse und Geburtsdatum wurden bis zum Zeitpunkt der mundlichen Verhandlung nicht stellig gemacht und
erschien er auch aus eigenem Antrieb nicht vor dem Verwaltungsgericht. 1.6. Es konnte nicht festgestellt werden, dass
der BF mit einem gewissen rémisch 40 eine Beziehung fuhrt oder fihrte. Dessen Adresse und Geburtsdatum wurden
bis zum Zeitpunkt der mindlichen Verhandlung nicht stellig gemacht und erschien er auch aus eigenem Antrieb nicht
vor dem Verwaltungsgericht.

1.7. Der BF ist gesund und haftfahig. Er verflgt Gber keine Deutschkenntnisse eines bestimmten Niveaus und war bis
dato im Bundesgebiet nicht legal beschaftigt.

1.8. Der BF wurde vom Landesgericht XXXX zu Zahl XXXX XXXX om XXXX .2023 in Rechtskraft erwachsen am XXXX 2023,
gemal 88 223 Abs 2,8 224 StGB wegen Falschung besonders geschitzter Urkunden zu einer Geldstrafe von 240
Tagsatzen a € 4,00 (somit insgesamt € 960,00), im Nichteinbringungsfall zu einer Ersatzfreiheitsstrafe von 120 Tagen,
davon Geldstrafe von 180 Tagsatzen a € 4,00 (somit insgesamt € 720,00 EUR) bedingt, im Nichteinbringungsfall zu einer
Ersatzfreiheitsstrafe von 90 Tagen bedingt, unter Setzung einer Probezeit von 3 Jahren verurteilt.1.8. Der BF wurde
vom Landesgericht romisch 40 zu Zahl romisch 40 romisch 40 om rémisch 40.2023 in Rechtskraft erwachsen am
rémisch 402023, gemal Paragraphen 223, Absatz 2,, Paragraph 224, StGB wegen Falschung besonders geschutzter
Urkunden zu einer Geldstrafe von 240 Tagsatzen a € 4,00 (somit insgesamt € 960,00), im Nichteinbringungsfall zu einer
Ersatzfreiheitsstrafe von 120 Tagen, davon Geldstrafe von 180 Tagsatzen a € 4,00 (somit insgesamt € 720,00 EUR)
bedingt, im Nichteinbringungsfall zu einer Ersatzfreiheitsstrafe von 90 Tagen bedingt, unter Setzung einer Probezeit
von 3 Jahren verurteilt.

Dieser Entscheidung lag zu Grunde, dass der BF seinen originalen irakischen Reisepass beschadigte, wodurch dieser
ungultig wurde.

1.9. Der BF hat sich seit der negativen Entscheidung nicht um die Ausstellung eines neuen Reisedokumentes bei den
irakischen Behérden bemuht.

1.10. Im Zuge der am XXXX .2026 mit dem BF aus Anlass seiner Festnahme durchgefiihrten Befragung antwortete er
auf die an ihn - den Sachverhalt betreffenden - Fragen nicht und begriindete dies vor dem BVwG damit, seine Nerven
seien blank gelegen. 1.10. Im Zuge der am rémisch 40 .2026 mit dem BF aus Anlass seiner Festnahme durchgefiihrten
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Befragung antwortete er auf die an ihn - den Sachverhalt betreffenden - Fragen nicht und begriindete dies vor dem
BVwG damit, seine Nerven seien blank gelegen.

1.11. Der BF zeigte sich sowohl im Rahmen des am XXXX .2026 durchgefuhrten Rickkehrberatungsgesprachs als auch
vor dem Verwaltungsgericht als nicht rickkehrwillig.1.11. Der BF zeigte sich sowohl im Rahmen des am rédmisch 40
.2026 durchgefuhrten Ruckkehrberatungsgesprachs als auch vor dem Verwaltungsgericht als nicht rtckkehrwillig.

1.12. Im Jahr 2025 wurden 100 Personen in den Irak ruckgefuhrt, davon 49 Personen im Rahmen der unterstutzten
freiwilligen Ruckkehr, 2 Personen gemal3 8 133a StVG und 49 Personen im Rahmen einer Abschiebung. 2025 wurden
von der irakischen Botschaft in Wien 72 Heimreisezertifikate fur Abschiebungen ausgestellt und dem BFA
ausgehandigt. Die Vorgangsweise nach Beantragung eines HRZ ist derart ausgestaltet, dass nach erfolgter
Identifizierung durch das irakische Innenministerium der irakischen Botschaft in Wien die Genehmigung zur
Ausstellung eines Heimreisezertifikates erteilt wird. Das BFA wird im Regelfall umgehend von der Erteilung der
Genehmigung benachrichtigt. Die Ausstellung eines Ersatzreisedokuments durch die irakische Botschaft ist in einem
solchen Fall nur mehr reine Formsache und kénnte jederzeit erfolgen. Im Regelfall wird das Heimreisezertifikat, nach
Ubermittlung der Flugdaten durch das BFA, wenige Tage vor dem Abflugtermin von der irakischen Botschaft
ausgestellt.1.12. Im Jahr 2025 wurden 100 Personen in den Irak rlckgefuhrt, davon 49 Personen im Rahmen der
unterstutzten freiwilligen Rickkehr, 2 Personen gemaR Paragraph 133 a, StVG und 49 Personen im Rahmen einer
Abschiebung. 2025 wurden von der irakischen Botschaft in Wien 72 Heimreisezertifikate fir Abschiebungen ausgestellt
und dem BFA ausgehandigt. Die Vorgangsweise nach Beantragung eines HRZ ist derart ausgestaltet, dass nach
erfolgter Identifizierung durch das irakische Innenministerium der irakischen Botschaft in Wien die Genehmigung zur
Ausstellung eines Heimreisezertifikates erteilt wird. Das BFA wird im Regelfall umgehend von der Erteilung der
Genehmigung benachrichtigt. Die Ausstellung eines Ersatzreisedokuments durch die irakische Botschaft ist in einem
solchen Fall nur mehr reine Formsache und kénnte jederzeit erfolgen. Im Regelfall wird das Heimreisezertifikat, nach
Ubermittlung der Flugdaten durch das BFA, wenige Tage vor dem Abflugtermin von der irakischen Botschaft
ausgestellt.

1.13. Am XXXX .2026 stellte der BF - nicht jedoch aus eigenem Antrieb, sondern auf Anraten einer Mitarbeiterin der
Bundesbetreuungsagentur - einen weiteren Antrag auf Gewahrung internationalen Schutzes. Am XXXX .2026 wurde
dem BF mittels Verfahrensanordnung gemaf § 29 Abs. 3 Z 4 AsylG mitgeteilt, dass beabsichtigt sei, seinen aktuellen
Asylantrag gemaR § 68 AVG zurlckzuweisen. Von Seiten der Erstaufnahmestelle XXXX wird das Folgeverfahren zur
Person des BF auf der Basis einer entschiedenen Sache gefiihrt, dessen Glaubwdirdigkeit geprift und ist zeitnah eine
Videoeinvernahme mit dem BF zu dieser Thematik vorgesehen.1.13. Am rémisch 40 .2026 stellte der BF - nicht jedoch
aus eigenem Antrieb, sondern auf Anraten einer Mitarbeiterin der Bundesbetreuungsagentur - einen weiteren Antrag
auf Gewahrung internationalen Schutzes. Am rémisch 40 .2026 wurde dem BF mittels Verfahrensanordnung gemaR
Paragraph 29, Absatz 3, Ziffer 4, AsylG mitgeteilt, dass beabsichtigt sei, seinen aktuellen Asylantrag gemaR Paragraph
68, AVG zurlckzuweisen. Von Seiten der Erstaufnahmestelle rémisch 40 wird das Folgeverfahren zur Person des BF auf
der Basis einer entschiedenen Sache gefiihrt, dessen Glaubwurdigkeit gepruft und ist zeitnah eine Videoeinvernahme
mit dem BF zu dieser Thematik vorgesehen.

Laut belangter Behorde ist die Abschiebung des BF nach Abschluss des Asylfolgeverfahrens zeitnah geplant. Eine Kopie
des originalen irakischen Reisepasses des BF liegt vor, weshalb die Ausstellung eines Ersatzreisedokuments seitens der
irakischen Behorden absehbar ist.

1.14. Angefochten wurden der Schubhaftbescheid und die Anhaltung des BF ab dem XXXX .2026, dem Tag seiner
(zweiten) Asylantragstellung.1.14. Angefochten wurden der Schubhaftbescheid und die Anhaltung des BF ab dem
rémisch 40 .2026, dem Tag seiner (zweiten) Asylantragstellung.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Der oben angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des
vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwWG.

2.2. Die oben getroffenen Feststellungen beruhen auf den Ergebnissen des vom BFA und vom erkennenden Gericht
(auch im Rahmen der mdundlichen Verhandlung) durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und werden in freier
Beweiswirdigung der gegenstandlichen Entscheidung als mal3geblicher Sachverhalt zugrunde gelegt.
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2.2.1 Die im Spruch angefuhrte Identitat (Namen und Geburtsdatum) und die Staatsangehorigkeit des BF beruhen auf
den vom BFA im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen wie dem - fragmentarisch vorhandenen
Reisepass des BF (AS 107 bis 111). Familienstand und Kinderlosigkeit erschlieen sich aus dem Inhalt des Erkenntnisses
des BVWG vom XXXX 2025, Zahl XXXX 2.2.1 Die im Spruch angefuhrte Identitat (Namen und Geburtsdatum) und die
Staatsangehdrigkeit des BF beruhen auf den vom BFA im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen wie dem
- fragmentarisch vorhandenen Reisepass des BF (AS 107 bis 111). Familienstand und Kinderlosigkeit erschlieBen sich

aus dem Inhalt des Erkenntnisses des BVwG vom romisch 40 2025, Zahl rémisch 40

2.2.2. Dem Inhalt des auf den Namen des BF lautenden Auszuges aus dem Zentralen Melderegister sind dessen
Meldedaten wie die oben beschriebene Meldellicke zu entnehmen, welche mit den Aussagen des BF Uber dessen
unsteten Aufenthalt in XXXX in Einklang zu bringen ist. Den Grund hierfiir hat er in der mindlichen Verhandlung
dargelegt (siehe Verhandlungsprotokoll, Seiten 4, 5 und 7). 2.2.2. Dem Inhalt des auf den Namen des BF lautenden
Auszuges aus dem Zentralen Melderegister sind dessen Meldedaten wie die oben beschriebene Meldeliicke zu
entnehmen, welche mit den Aussagen des BF Uber dessen unsteten Aufenthalt in rémisch 40 in Einklang zu bringen ist.

Den Grund hierfar hat er in der mandlichen Verhandlung dargelegt (siehe Verhandlungsprotokoll, Seiten 4, 5 und 7).

2.2.3. Die zu fehlendem Besitz ausreichender finanzieller Mittel, mangelnder Mdéglichkeit des Ruckgriffs auf eine
gesicherte, private, nicht nur vorubergehende Unterkunft und dem Nichtvorhandensein enger privater oder
verwandtschaftlicher Beziehungen zu im Bundesgebiet wohnhaften Personen getroffenen Feststellungen folgen dem
Inhalt des Referentenportals vom 18.02.2026, den Ausfihrungen des BF vor dem BVwG und den Feststellungen in dem
am XXXX 2025 vom BVwG zu Zahl XXXX erlassenen Erkenntnis. Der BF konnte weder eine Beziehung noch die Existenz
seines Freundes, namens XXXX , glaubhaft machen. Zum einen war er weder in der Lage, dessen Adresse noch
genaues Geburtsdatum nennen, noch existiert eine derartige, vermeintlich XXXX jahrige Person im ZMR, noch wurde
die Anschrift des Genannten - wie in der Beschwerde zugesichert - stellig gemacht, noch erschien der angebliche
Freund des BF in der Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht. 2.2.3. Die zu fehlendem Besitz ausreichender
finanzieller Mittel, mangelnder Mdoglichkeit des Ruckgriffs auf eine gesicherte, private, nicht nur vorUbergehende
Unterkunft und dem Nichtvorhandensein enger privater oder verwandtschaftlicher Beziehungen zu im Bundesgebiet
wohnhaften Personen getroffenen Feststellungen folgen dem Inhalt des Referentenportals vom 18.02.2026, den
Ausfiihrungen des BF vor dem BVwG und den Feststellungen in dem am rémisch 40 2025 vom BVwG zu Zahl rémisch
40 erlassenen Erkenntnis. Der BF konnte weder eine Beziehung noch die Existenz seines Freundes, namens rémisch 40
, glaubhaft machen. Zum einen war er weder in der Lage, dessen Adresse noch genaues Geburtsdatum nennen, noch
existiert eine derartige, vermeintlich romisch 40 jahrige Person im ZMR, noch wurde die Anschrift des Genannten - wie
in der Beschwerde zugesichert - stellig gemacht, noch erschien der angebliche Freund des BF in der Verhandlung vor
dem Bundesverwaltungsgericht.

2.2.4. Der BF legte keine Bescheinigungsmittel fir das Vorliegen von Deutschkenntnissen eines bestimmten Niveaus
vor und forderte der Inhalt des auf den Namen des BF lautende Sozialversicherungsdatenauszug keine Beschéaftigung
zu Tage.

2.2.5. Die zur Person des BF bis dato geflhrten asylrechtlichen Verfahren sind dem Auszug aus dem Zentralen
Fremdenregister (IZR) wie dem zu XXXX geflhrten Asylverfahren zu entnehmen. Der Ablauf der Frist fur die freiwillige
Ausreise des ersten Bescheides ergibt sich durch Hinzurechnung ihrer Dauer zum Zeitpunkt der Zustellung.2.2.5. Die
zur Person des BF bis dato geflihrten asylrechtlichen Verfahren sind dem Auszug aus dem Zentralen Fremdenregister
(IZR) wie dem zu romisch 40 gefihrten Asylverfahren zu entnehmen. Der Ablauf der Frist fiir die freiwillige Ausreise des
ersten Bescheides ergibt sich durch Hinzurechnung ihrer Dauer zum Zeitpunkt der Zustellung.

2.2.6. Dass der BF den aktuellen Asylantrag nicht aus eigenem Antrieb, sondern auf Anraten seiner Rechtsvertretung
gestellt hat, hat er in der mundlichen Verhandlung vor dem BVwG zugestanden. Die Verstandigung Uber die
dahingehende Absicht des BF, diesen Antrag wegen entschiedener Sache zurlickzuweisen, hat die belangte Behérde
dem BVwG via E-Mail vom 02.02.2026 ebenso bestatigt, wie die weitere dahingehende Vorgangsweise. Dieses
Vorgehen deckt sich mit dem Datenbestand des IZR, insbesondere was die Verstandigung vom XXXX .2026 Uber die
geplante Zurlickweisung des Asylantrages betrifft.2.2.6. Dass der BF den aktuellen Asylantrag nicht aus eigenem
Antrieb, sondern auf Anraten seiner Rechtsvertretung gestellt hat, hat er in der mundlichen Verhandlung vor dem
BVWG zugestanden. Die Verstandigung Uber die dahingehende Absicht des BF, diesen Antrag wegen entschiedener
Sache zurlickzuweisen, hat die belangte Behérde dem BVwG via E-Mail vom 02.02.2026 ebenso bestatigt, wie die



weitere dahingehende Vorgangsweise. Dieses Vorgehen deckt sich mit dem Datenbestand des IZR, insbesondere was
die Verstandigung vom rémisch 40 .2026 Uber die geplante Zurtickweisung des Asylantrages betrifft.

2.2.7. Die Verurteilung des BF erschlief3t sich dem Amtswissen des BVwG durch Einsichtnahme in das Strafregister der
Republik Osterreich, die ndheren Umstinde dazu sind der Beschwerdevorlage (Seite 2) zu entnehmen.

2.2.8. Die Anzahl der fir das Jahr 2025 ausgestellten HRZ, die Anzahl der freiwilligen Riickkehrer, Uberstellungen in den
Herkunftsstaat und die zugrundliegenden Modalitaten der Rickfiihrung in den Irak ergeben sich aus dem Inhalt der
dem BVwG am 30.01.2026 per E-Mail Gbermittelten Anfragebeantwortung des BFA.

2.2.9. Die fehlende Riickkehrunwilligkeit hat der BF im Rickkehrberatungsprotokoll (AS 83) wie auch in der miindlichen
Verhandlung bekraftigt. Die fehlende Beantwortung wesentlicher Fragen ist aus der diesbezlglich angefertigten
Niederschrift ersichtlich (AS 13 ff).

2.2.10. Dem Akteninhalt sind keinerlei Bemuihungen seitens des BF um Ausstellung eines neuen Reisedokuments zu

entnehmen.

2.2.11. Gesundheitszustand und Haftfahigkeit erschlieBen sich aus dem Referentenportal wie den damit
Ubereinstimmenden Angaben des BF vor dem BVwG.

2.2.12. Die Anfechtung des Bescheides und der Anhaltung in Schubhaft (erst) ab dem XXXX .2026 ergeben sich aus dem
dahingehend unmissverstandlichen Wortlaut der Beschwerde.2.2.12. Die Anfechtung des Bescheides und der
Anhaltung in Schubhaft (erst) ab dem romisch 40 .2026 ergeben sich aus dem dahingehend unmissverstandlichen
Wortlaut der Beschwerde.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Die wesentlichen, auf den vorliegenden Fall anwendbaren, gesetzlichen Bestimmungen, lauten:
8 76 FPG Paragraph 76, FPG

(1) Fremde kénnen festgenommen und angehalten werden (Schubhaft), sofern der Zweck der Schubhaft nicht durch
ein gelinderes Mittel (8 77) erreicht werden kann. Unmuindige Minderjahrige dirfen nicht in Schubhaft angehalten
werden.(1) Fremde kénnen festgenommen und angehalten werden (Schubhaft), sofern der Zweck der Schubhaft nicht
durch ein gelinderes Mittel (Paragraph 77,) erreicht werden kann. Unmtindige Minderjahrige diirfen nicht in Schubhaft
angehalten werden.

(2) Die Schubhaft darf nur angeordnet werden, wenn

1. dies zur Sicherung des Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz im Hinblick auf die Erlassung
einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme notwendig ist, sofern der Aufenthalt des Fremden die 6ffentliche Ordnung
oder Sicherheit gemalR § 67 gefahrdet, Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismaRig ist,1. dies zur
Sicherung des Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz im Hinblick auf die Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalBnahme notwendig ist, sofern der Aufenthalt des Fremden die &ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gemal Paragraph 67, gefahrdet, Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismaRig ist,

2. dies zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme nach dem 8.
Hauptstick oder der Abschiebung notwendig ist, sofern jeweils Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft
verhaltnismaRig ist, oder

3. die Voraussetzungen des Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-Verordnung vorliegen3. die Voraussetzungen des Artikel 28,
Absatz eins und 2 Dublin-Verordnung vorliegen.

Bedarf es der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalBBnahme deshalb nicht, weil bereits eine aufrechte
rechtskraftige Ruckkehrentscheidung vorliegt (8 59 Abs. 5), so steht dies der Anwendung der Z 1 nicht entgegen. In den
Fallen des 8 40 Abs. 5 BFA-VG gilt Z 1 mit der Mal3gabe, dass die Anordnung der Schubhaft eine vom Aufenthalt des
Fremden ausgehende Gefdahrdung der &ffentlichen Ordnung oder Sicherheit nicht voraussetzt.Bedarf es der Erlassung
einer aufenthaltsbeendenden Malinahme deshalb nicht, weil bereits eine aufrechte rechtskraftige
Riickkehrentscheidung vorliegt (Paragraph 59, Absatz 5,), so steht dies der Anwendung der Ziffer eins, nicht entgegen.
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In den Fallen des Paragraph 40, Absatz 5, BFA-VG gilt Ziffer eins, mit der Mal3gabe, dass die Anordnung der Schubhaft
eine vom Aufenthalt des Fremden ausgehende Gefahrdung der offentlichen Ordnung oder Sicherheit nicht

voraussetzt.

(2a) Im Rahmen der VerhaltnismaRigkeitsprifung (Abs. 2 und Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-Verordnung) ist auch ein
allfélliges strafrechtlich relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter
Berucksichtigung der Schwere der Straftaten das offentliche Interesse an einer baldigen Durchsetzung einer
Abschiebung den Schutz der personlichen Freiheit des Fremden Uberwiegt.(2a) Im Rahmen der
VerhaltnismaRigkeitsprifung (Absatz 2 und Artikel 28, Absatz eins und 2 Dublin-Verordnung) ist auch ein allfalliges
strafrechtlich relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter Berlcksichtigung
der Schwere der Straftaten das 6ffentliche Interesse an einer baldigen Durchsetzung einer Abschiebung den Schutz der
personlichen Freiheit des Fremden Uberwiegt.

(3) Eine Fluchtgefahr im Sinne des Abs. 2 Z 1 oder 2 oder im Sinne des Art. 2 lit n Dublin-Verordnung liegt vor, wenn
bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich der Fremde dem Verfahren oder der Abschiebung
entziehen wird oder dass der Fremde die Abschiebung wesentlich erschweren wird. Dabei ist insbesondere zu
bertcksichtigen,(3) Eine Fluchtgefahr im Sinne des Absatz 2, Ziffer eins, oder 2 oder im Sinne des Artikel 2, Litera n,
Dublin-Verordnung liegt vor, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich der Fremde dem
Verfahren oder der Abschiebung entziehen wird oder dass der Fremde die Abschiebung wesentlich erschweren wird.
Dabei ist insbesondere zu bertcksichtigen,

1. ob der Fremde an dem Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaBnahme mitwirkt oder die
Ruckkehr oder Abschiebung umgeht oder behindert;

1a. ob der Fremde eine Verpflichtung gemall § 46 Abs. 2 oder 2a verletzt hat, insbesondere, wenn ihm diese
Verpflichtung mit Bescheid gemaR § 46 Abs. 2b auferlegt worden ist, er diesem Bescheid nicht Folge geleistet hat und
deshalb gegen ihn Zwangsstrafen (§ 3 Abs. 3 BFA-VG) angeordnet worden sind;1a. ob der Fremde eine Verpflichtung
gemal Paragraph 46, Absatz 2, oder 2a verletzt hat, insbesondere, wenn ihm diese Verpflichtung mit Bescheid gemaR
Paragraph 46, Absatz 2 b, auferlegt worden ist, er diesem Bescheid nicht Folge geleistet hat und deshalb gegen ihn
Zwangsstrafen (Paragraph 3, Absatz 3, BFA-VG) angeordnet worden sind;

2. ob der Fremde entgegen einem aufrechten Einreiseverbot, einem aufrechten Aufenthaltsverbot oder wahrend
einer aufrechten Anordnung zur Auf3erlandesbringung neuerlich in das Bundesgebiet eingereist ist;

3. ob eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MalRnahme besteht oder der Fremde sich dem Verfahren zur
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme oder Uber einen Antrag auf internationalen Schutz bereits
entzogen hat;

4. ob der faktische Abschiebeschutz bei einem Folgeantrag (8 2 Abs. 1 Z 23 AsylG 2005) aufgehoben wurde oder
dieser dem Fremden nicht zukommt;4. ob der faktische Abschiebeschutz bei einem Folgeantrag (Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 23, AsylG 2005) aufgehoben wurde oder dieser dem Fremden nicht zukommt;

5.  obgegen den Fremden zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare
aufenthaltsbeendende MalRnahme bestand, insbesondere, wenn er sich zu diesem Zeitpunkt bereits in Schubhaft
befand oder aufgrund & 34 Abs. 3 Z 1 bis 3 BFA-VG angehalten wurde;5. ob gegen den Fremden zum Zeitpunkt der
Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MaRnahme bestand,
insbesondere, wenn er sich zu diesem Zeitpunkt bereits in Schubhaft befand oder aufgrund Paragraph 34, Absatz 3,
Ziffer eins bis 3 BFA-VG angehalten wurde;

6. ob aufgrund des Ergebnisses der Befragung, der Durchsuchung oder der erkennungsdienstlichen Behandlung
anzunehmen ist, dass ein anderer Mitgliedstaat nach der Dublin-Verordnung zusténdig ist, insbesondere sofern

a. der Fremde bereits mehrere Antrage auf internationalen Schutz in den Mitgliedstaaten gestellt hat oder der
Fremde falsche Angaben hieriber gemacht hat,

b.  der Fremde versucht hat, in einen dritten Mitgliedstaat weiterzureisen, oder
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c.  esaufgrund der Ergebnisse der Befragung, der Durchsuchung, der erkennungsdienstlichen Behandlung oder des
bisherigen Verhaltens des Fremden wahrscheinlich ist, dass der Fremde die Weiterreise in einen dritten Mitgliedstaat
beabsichtigt;

7.  obder Fremde seiner Verpflichtung aus dem gelinderen Mittel nicht nachkommt;

8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten, Gebietsbeschrankungen, Meldeverpflichtungen oder Anordnungen der
Unterkunftnahme gemal3 88 52a, 56, 57 oder 71 FPG, 8 38b SPG, 8 13 Abs. 2 BFA-VG oder 88 15a oder 15b AsylG 2005
verletzt wurden, insbesondere bei Vorliegen einer aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf
internationalen Schutzes durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden MaRBnahme;8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten,
Gebietsbeschrankungen, Meldeverpflichtungen oder Anordnungen der Unterkunftnahme gemal} Paragraphen 52 a,
56, 57, oder 71 FPG, Paragraph 38 b, SPG, Paragraph 13, Absatz 2, BFA-VG oder Paragraphen 15 a, oder 15b AsylG 2005
verletzt wurden, insbesondere bei Vorliegen einer aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf

internationalen Schutzes durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden MalRnahme;

9. der Grad der sozialen Verankerung in Osterreich, insbesondere das Bestehen familidrer Beziehungen, das
Ausuben einer legalen Erwerbstatigkeit beziehungsweise das Vorhandensein ausreichender Existenzmittel sowie die

Existenz eines gesicherten Wohnsitzes.

(4) Die Schubhaft ist schriftlich mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemaR§ 57 AVG zu erlassen, es sei denn, der
Fremde befande sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht bloR kurzfristig in
Haft. Nicht vollstreckte Schubhaftbescheide gemal’ 8 57 AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als widerrufen(4) Die
Schubhaft ist schriftlich mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemal3 Paragraph 57, AVG zu erlassen, es sei denn, der
Fremde befande sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht blo kurzfristig in
Haft. Nicht vollstreckte Schubhaftbescheide gemalR Paragraph 57, AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als

widerrufen.

(5) Wird eine aufenthaltsbeendende MaRnahme (Z 1 oder 2) durchsetzbar und erscheint die Uberwachung der
Ausreise des Fremden notwendig, so gilt die zur Sicherung des Verfahrens angeordnete Schubhaft ab diesem
Zeitpunkt als zur Sicherung der Abschiebung verhangt.(5) Wird eine aufenthaltsbeendende MalRnahme (Ziffer eins,
oder 2) durchsetzbar und erscheint die Uberwachung der Ausreise des Fremden notwendig, so gilt die zur Sicherung
des Verfahrens angeordnete Schubhaft ab diesem Zeitpunkt als zur Sicherung der Abschiebung verhangt.

(6) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung in Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz, so kann diese
aufrechterhalten werden, wenn Grinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzogerung der Vollstreckung
einer aufenthaltsbeendenden MalBnahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit Aktenvermerk
festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. 8 11 Abs. 8 und§ 12 Abs. 1 BFA-VG gelten
sinngemal.”(6) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung in Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz, so
kann diese aufrechterhalten werden, wenn Grinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzdgerung der
Vollstreckung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit
Aktenvermerk festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. Paragraph 11, Absatz 8 und Paragraph
12, Absatz eins, BFA-VG gelten sinngemaR.”

§ 77 FPG Paragraph 77, FPG

(1) Das Bundesamt hat bei Vorliegen der in § 76 genannten Grunde gelindere Mittel anzuordnen, wenn es Grund zur
Annahme hat, dass der Zweck der Schubhaft durch Anwendung des gelinderen Mittels erreicht werden kann. Gegen
mundige Minderjahrige hat das Bundesamt gelindere Mittel anzuwenden, es sei denn bestimmte Tatsachen
rechtfertigen die Annahme, dass der Zweck der Schubhaft damit nicht erreicht werden kann; diesfalls gilt § 80 Abs. 2 Z
1.(1) Das Bundesamt hat bei Vorliegen der in Paragraph 76, genannten Grinde gelindere Mittel anzuordnen, wenn es
Grund zur Annahme hat, dass der Zweck der Schubhaft durch Anwendung des gelinderen Mittels erreicht werden
kann. Gegen mundige Minderjahrige hat das Bundesamt gelindere Mittel anzuwenden, es sei denn bestimmte
Tatsachen rechtfertigen die Annahme, dass der Zweck der Schubhaft damit nicht erreicht werden kann; diesfalls gilt
Paragraph 80, Absatz 2, Ziffer eins,

(2) Voraussetzung fur die Anordnung gelinderer Mittel ist, dass der Fremde seiner erkennungsdienstlichen Behandlung
zustimmt, es sei denn, diese ware bereits aus dem Grunde des & 24 Abs. 1 Z 4 BFA-VG von Amts wegen erfolgt(2)
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Voraussetzung fur die Anordnung gelinderer Mittel ist, dass der Fremde seiner erkennungsdienstlichen Behandlung
zustimmt, es sei denn, diese ware bereits aus dem Grunde des Paragraph 24, Absatz eins, Ziffer 4, BFA-VG von Amts
wegen erfolgt.

(3) Gelindere Mittel sind insbesondere die Anordnung,

1. in vom Bundesamt bestimmten Raumen Unterkunft zu nehmen,

2. sichin periodischen Abstanden bei einer Dienststelle einer Landespolizeidirektion zu melden oder
3.  eine angemessene finanzielle Sicherheit beim Bundesamt zu hinterlegen.

(4) Kommt der Fremde seinen Verpflichtungen nach Abs. 3 nicht nach oder leistet er ohne ausreichende
Entschuldigung einer ihm zugegangenen Ladung zum Bundesamt, in der auf diese Konsequenz hingewiesen wurde,
nicht Folge, ist die Schubhaft anzuordnen. Fur die in der Unterkunft verbrachte Zeit gilt 8 80 mit der Mal3gabe, dass die
Dauer der Zulassigkeit verdoppelt wird.(4) Kommt der Fremde seinen Verpflichtungen nach Absatz 3, nicht nach oder
leistet er ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zugegangenen Ladung zum Bundesamt, in der auf diese
Konsequenz hingewiesen wurde, nicht Folge, ist die Schubhaft anzuordnen. Fur die in der Unterkunft verbrachte Zeit
gilt Paragraph 80, mit der Mal3gabe, dass die Dauer der Zulassigkeit verdoppelt wird.

(5) Die Anwendung eines gelinderen Mittels steht der fur die Durchsetzung der Abschiebung erforderlichen Austbung
von Befehls- und Zwangsgewalt nicht entgegen. Soweit dies zur Abwicklung dieser Malinahmen erforderlich ist, kann
den Betroffenen aufgetragen werden, sich fir insgesamt 72 Stunden nicht Ubersteigende Zeitrdume an bestimmten
Orten aufzuhalten.

(6) Zur Erfullung der Meldeverpflichtung gemaR Abs. 3 Z 2 hat sich der Fremde in periodischen, 24 Stunden nicht
unterschreitenden Abstdnden bei einer zu bestimmenden Dienststelle einer Landespolizeidirektion zu melden. Die
dafir notwendigen Angaben, wie insbesondere die zustdndige Dienststelle einer Landespolizeidirektion sowie
Zeitraum und Zeitpunkt der Meldung, sind dem Fremden vom Bundesamt mit Verfahrensanordnung (8 7 Abs. 1
VwWGVG) mitzuteilen. Eine Verletzung der Meldeverpflichtung liegt nicht vor, wenn deren Erfillung fiir den Fremden
nachweislich nicht méglich oder nicht zumutbar war.(6) Zur Erfullung der Meldeverpflichtung gemaR Absatz 3, Ziffer 2,
hat sich der Fremde in periodischen, 24 Stunden nicht unterschreitenden Abstanden bei einer zu bestimmenden
Dienststelle einer Landespolizeidirektion zu melden. Die daflir notwendigen Angaben, wie insbesondere die zustandige
Dienststelle einer Landespolizeidirektion sowie Zeitraum und Zeitpunkt der Meldung, sind dem Fremden vom
Bundesamt mit Verfahrensanordnung (Paragraph 7, Absatz eins, VwGVG) mitzuteilen. Eine Verletzung der
Meldeverpflichtung liegt nicht vor, wenn deren Erflllung flir den Fremden nachweislich nicht moéglich oder nicht

zumutbar war.

(7) Die ndheren Bestimmungen, welche die Hinterlegung einer finanziellen Sicherheit gemaR Abs. 3 Z 3 regeln, kann
der Bundesminister flr Inneres durch Verordnung festlegen.(7) Die ndheren Bestimmungen, welche die Hinterlegung
einer finanziellen Sicherheit gemaR Absatz 3, Ziffer 3, regeln, kann der Bundesminister fiir Inneres durch Verordnung
festlegen.

(8) Das gelindere Mittel ist mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemalR§ 57 AVG zu erlassen, es sei denn, der Fremde
befande sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht blof3 kurzfristig in Haft. Nicht
vollstreckte Bescheide gemal § 57 AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als widerrufen(8) Das gelindere Mittel ist
mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemaR Paragraph 57, AVG zu erlassen, es sei denn, der Fremde befénde sich bei
Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht bloR kurzfristig in Haft. Nicht vollstreckte
Bescheide gemal3 Paragraph 57, AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als widerrufen.

(9) Die Landespolizeidirektionen kdnnen betreffend die Raumlichkeiten zur Unterkunftnahme gemaR Abs. 3 Z 1
Vorsorge treffen.”(9) Die Landespolizeidirektionen kénnen betreffend die Raumlichkeiten zur Unterkunftnahme gemaR
Absatz 3, Ziffer eins, Vorsorge treffen.”
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(1) Das Bundesamt ist verpflichtet, darauf hinzuwirken, dass die Schubhaft so kurz wie moéglich dauert. Die Schubhaft
darf so lange aufrechterhalten werden, bis der Grund fur ihre Anordnung weggefallen ist oder ihr Ziel nicht mehr
erreicht werden kann.


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/80

(2) Die Schubhaftdauer darf, vorbehaltlich des Abs. 5 und der Dublin-Verordnung, grundsatzlich(2) Die Schubhaftdauer
darf, vorbehaltlich des Absatz 5 und der Dublin-Verordnung, grundsatzlich

1. drei Monate nicht Uberschreiten, wenn die Schubhaft gegen einen miindigen Minderjahrigen angeordnet wird;

2. sechs Monate nicht Uberschreiten, wenn die Schubhaft gegen einen Fremden, der das 18. Lebensjahr vollendet
hat, angeordnet wird und kein Fall der Abs. 3 und 4 vorliegt.2. sechs Monate nicht Uberschreiten, wenn die Schubhaft
gegen einen Fremden, der das 18. Lebensjahr vollendet hat, angeordnet wird und kein Fall der Absatz 3 und 4 vorliegt.

(3) Darf ein Fremder deshalb nicht abgeschoben werden, weil GUber einen Antrag gemal 8 51 noch nicht rechtskraftig
entschieden ist, kann die Schubhaft bis zum Ablauf der vierten Woche nach rechtskraftiger Entscheidung, insgesamt
jedoch nicht langer als sechs Monate aufrecht erhalten werden.(3) Darf ein Fremder deshalb nicht abgeschoben
werden, weil Uber einen Antrag gemal3 Paragraph 51, noch nicht rechtskraftig entschieden ist, kann die Schubhaft bis
zum Ablauf der vierten Woche nach rechtskraftiger Entscheidung, insgesamt jedoch nicht langer als sechs Monate

aufrecht erhalten werden.
(4) Kann ein Fremder deshalb nicht abgeschoben werden, weil

1. die Feststellung seiner Identitat und der Staatsangehdrigkeit, insbesondere zum Zweck der Erlangung eines
Ersatzreisedokumentes, nicht méglich ist,

2. eine fUr die Ein- oder Durchreise erforderliche Bewilligung eines anderen Staates nicht vorliegt,

3. der Fremde die Abschiebung dadurch vereitelt, dass er sich der Zwangsgewalt (8 13) widersetzt, odeB. der
Fremde die Abschiebung dadurch vereitelt, dass er sich der Zwangsgewalt (Paragraph 13,) widersetzt, oder

4. die Abschiebung dadurch, dass der Fremde sich bereits einmal dem Verfahren entzogen oder ein
Abschiebungshindernis auf sonstige Weise zu vertreten hat, gefahrdet erscheint,

kann die Schubhaft wegen desselben Sachverhalts abweichend von Abs. 2 Z 2 und Abs. 3 héchstens 18 Monate
aufrechterhalten werden.kann die Schubhaft wegen desselben Sachverhalts abweichend von Absatz 2, Ziffer 2 und
Absatz 3, héchstens 18 Monate aufrechterhalten werden.

(5) Abweichend von Abs. 2 und vorbehaltlich der Dublin-Verordnung darf die Schubhaft, sofern sie gegen einen
Asylwerber oder einen Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, angeordnet wurde, bis zum
Zeitpunkt des Eintritts der Durchsetzbarkeit der aufenthaltsbeendenden MaBnahme die Dauer von 10 Monaten nicht
Uberschreiten. Wird die Schubhaft Gber diesen Zeitpunkt hinaus aufrechterhalten oder nach diesem Zeitpunkt
neuerlich angeordnet, ist die Dauer der bis dahin vollzogenen Schubhaft auf die Dauer gemaR Abs. 2 oder 4
anzurechnen.(5) Abweichend von Absatz 2 und vorbehaltlich der Dublin-Verordnung darf die Schubhaft, sofern sie
gegen einen Asylwerber oder einen Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, angeordnet
wurde, bis zum Zeitpunkt des Eintritts der Durchsetzbarkeit der aufenthaltsbeendenden MaBnahme die Dauer von 10
Monaten nicht Uberschreiten. Wird die Schubhaft tber diesen Zeitpunkt hinaus aufrechterhalten oder nach diesem
Zeitpunkt neuerlich angeordnet, ist die Dauer der bis dahin vollzogenen Schubhaft auf die Dauer gemal} Absatz 2, oder
4 anzurechnen.

(5a) In den Fallen des § 76 Abs. 2 letzter Satz ist auf die Schubhaftdauer gemal3 Abs. 5 auch die Dauer der auf den
Festnahmeauftrag gestutzten Anhaltung anzurechnen, soweit sie nach Stellung des Antrags auf internationalen Schutz
gemall8 40 Abs. 5 BFA-VG aufrechterhalten wurde. Die Anrechnung gemall Abs. 5 letzter Satz bleibt davon
unberuhrt.(5a) In den Fallen des Paragraph 76, Absatz 2, letzter Satz ist auf die Schubhaftdauer gemaR Absatz 5, auch
die Dauer der auf den Festnahmeauftrag gestitzten Anhaltung anzurechnen, soweit sie nach Stellung des Antrags auf
internationalen

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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