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Entscheidungsdatum

25.02.2026
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 83

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AN

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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AsylG 2005 8 57 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

AsylG 2005 8 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8§ 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig ab 01.03.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 28.02.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.

B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGB

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 55 heute

FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.

FPG § 55 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
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6. FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch

i

W275 2335734-1/3E
Im Namen der Republik!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Stella VAN AKEN als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geboren am XXXX , Staatsangehdorigkeit Indien, vertreten durch den Migrantinnenverein St.
Marx, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 16.01.2026, Zahl XXXX , zu Recht: Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Stella VAN AKEN als Einzelrichterin tber die Beschwerde
von romisch 40, geboren am romisch 40, Staatsangehdrigkeit Indien, vertreten durch den Migrantinnenverein St.
Marx, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 16.01.2026, Zahl rémisch 40, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang: romisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefuhrer stellte nach illegaler Einreise am 23.09.2025 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Am selben Tag wurde der Beschwerdefiihrer vor einem Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt und
brachte dabei zu seinem Fluchtgrund im Wesentlichen vor, er sei Unterstitzer von XXXX und werde daher von der
Regierung gesucht. Einige seiner Freunde seien bereits von der Regierung entfihrt worden und seither vermisst. Auch
er selbst sei seit mehr als drei Monaten auf der Flucht vor der Regierung. Sollte er gefasst werden, drohe ihm der Tod.
Am selben Tag wurde der Beschwerdefiihrer vor einem Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt und
brachte dabei zu seinem Fluchtgrund im Wesentlichen vor, er sei Unterstitzer von romisch 40 und werde daher von
der Regierung gesucht. Einige seiner Freunde seien bereits von der Regierung entfihrt worden und seither vermisst.
Auch er selbst sei seit mehr als drei Monaten auf der Flucht vor der Regierung. Sollte er gefasst werden, drohe ihm der
Tod.

Am 13.11.2025 fand die Einvernahme des Beschwerdefihrers vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl statt.
In dieser gab der BeschwerdeflUhrer zu seinem Fluchtgrund an, er sei mit XXXX in die Schule gegangen und habe
gemeinsam mit ihm an Demonstrationen teilgenommen. Er sei seit etwa drei Jahren Mitglied der politischen Partei
XXXX , auch XXXX sei dieser Partei zugehorig. Viele Parteimitglieder befanden sich bereits im Gefangnis, auch er werde
von der Polizei gesucht und habe Glick gehabt, dass er Indien verlassen habe kénnen. Am 13.11.2025 fand die
Einvernahme des Beschwerdefiihrers vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl statt. In dieser gab der
Beschwerdefihrer zu seinem Fluchtgrund an, er sei mit rémisch 40 in die Schule gegangen und habe gemeinsam mit
ihm an Demonstrationen teilgenommen. Er sei seit etwa drei Jahren Mitglied der politischen Partei rémisch 40, auch
romisch 40 sei dieser Partei zugehorig. Viele Parteimitglieder befanden sich bereits im Gefangnis, auch er werde von
der Polizei gesucht und habe Glick gehabt, dass er Indien verlassen habe kénnen.

Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 16.01.2026 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers
auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf3 8 3 Abs. 1 iVm
8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt I.) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemall 8 8 Abs. 1 iVm8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt Il.). Eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemal 8 57 AsylG 2005 wurde nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.) und gemaR$§
10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG gegen den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung gemal38 52 Abs. 2 Z
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2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) sowie gemal3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des
Beschwerdefiihrers gemalR § 46 FPG nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt V.). Far die freiwillige Ausreise wurde
gemal 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Riickkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkt
VI.).Mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 16.01.2026 wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 (Spruchpunkt
rémisch eins.) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaf Paragraph 8,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt rémisch zwei.).
Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 wurde nicht erteilt (Spruchpunkt
rémisch drei.) und gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG gegen
den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt
rémisch vier.) sowie gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefihrers
gemal Paragraph 46, FPG nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt romisch finf.). Fir die freiwillige Ausreise wurde
gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung
festgelegt (Spruchpunkt romisch sechs.).

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht Beschwerde erhoben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der Beschwerdefihrer ist ein volljahriger Staatsangehdriger von Indien; seine Identitat steht nicht fest. Er ist ledig und
hat keine Kinder. Der Beschwerdefiihrer gehort der Volksgruppe der Jat an und bekennt sich zur
Religionsgemeinschaft des Sikhismus. Die Erstsprache des Beschwerdeflhrers ist Punjabi; er beherrscht diese in Wort
und Schrift. Er spricht zudem Hindi und Englisch.

Der Beschwerdefihrer stammt aus dem indischen Bundesstaat Punjab. Er hat in Indien zwdlf Jahre die Schule besucht
und in der Transportfirma sowie dem Restaurant seines Onkels vaterlicherseits gearbeitet. Der Beschwerdefuhrer ist
Eigentimer eines Hauses sowie einer landwirtschaftlichen Flache in Indien. Seine (volljahrige) Schwester lebt nach wie
vor in Indien; der BeschwerdefUhrer hat regelmaRig Kontakt zu ihr.

Der Beschwerdefiihrer ist gesund und arbeitsfahig.

Der Beschwerdefiihrer war bei seiner Ausreise im Besitz eines indischen Reisepasses. Er reiste unrechtmaRBig in das
Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 23.09.2025 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.

Der Beschwerdefiihrer hat keine Familienangehdrigen und keine (intensiven) sozialen Bindungen in Osterreich. Es
konnten keine mafRgeblichen Anhaltspunkte fir die Annahme einer hinreichenden Integration des Beschwerdefiihrers
in Osterreich in sprachlicher, wirtschaftlicher und gesellschaftlicher Hinsicht festgestellt werden.

1.2. Zu den Fluchtgriinden und einer méglichen Riickkehr des Beschwerdefiihrers in den Herkunftsstaat:

Dem Beschwerdeflhrer droht in seinem Herkunftsstaat keine (asylrelevante) Verfolgung aufgrund der (vorgebrachten)
Unterstltzung von XXXX Dem Beschwerdeflhrer droht in seinem Herkunftsstaat keine (asylrelevante) Verfolgung
aufgrund der (vorgebrachten) Unterstltzung von rémisch 40

Das Vorliegen anderer Verfolgungsgriinde aufgrund von Religion, Nationalitat, politischer Einstellung, Zugehorigkeit zu
einer sozialen Gruppe oder ethnischer Zugehdrigkeit wurde nicht konkret vorgebracht; Hinweise flr eine solche
Verfolgung sind auch amtswegig nicht hervorgekommen.

Der Beschwerdeflihrer wirde bei einer Rickkehr nach Indien nicht in eine existenzgefdahrdende Notlage geraten und
es ware ihm auch nicht die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen.

1.3. Zur maligeblichen Situation in Indien:

Auszug aus der Landerinformation der Staatendokumentation des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl zu
Indien:


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46

Politische Lage

Die 1950 (2 % Jahre nach Erlangung der Unabhangigkeit) in Kraft getretene Verfassung Indiens basiert auf der westlich-
liberalen Staatstradition. Indien ist ein demokratischer Rechtsstaat mit einem Mehrparteiensystem (OB New Delhi
7.2023) und mit einer traditionell etablierten Demokratie (BS 19.3.2024). Andere Quellen stufen Indien dagegen als
eine nur teilweise freie (FH 2025a) Wahlautokratie ein (UNIG-VDI 3.2025; vgl. Atlantic 26.4.2024). Neben den grofRen
nationalen Parteien, dem Kongress (in ihren Wurzeln eine sozialistisch inspirierte nationale Sammlungsbewegung), der
Bharatiya Janata Party (BJP, hindu-nationalistisch) sowie Uberregional wirkenden kommunistischen Parteien, gibt es
eine Vielzahl von Regionalparteien, die in einzelnen Bundesstaaten allein oder in Koalitionen die Landesregierungen
bilden, aber auch auf nationaler Ebene zunehmend nach politischer Bedeutung streben (AA 5.6.2023). Die
Uberwiegende Mehrheit der indischen Bevélkerung akzeptiert den indischen Nationalstaat als legitim. Nur in einigen
Gebieten, insbesondere in Zentralindien, im Nordosten und im Kaschmirtal, wird die Legitimitat des Nationalstaates
durch Rebellenorganisationen infrage gestellt. Der Staat behdlt in diesen Regionen die Kontrolle mithilfe von Gesetzen,
die den Streitkraften in Konfliktgebieten besondere Befugnisse einrdumen, sowie Gesetzen zur Eindéammung illegaler
Aktivitdten und zum Verbot illegaler und terroristischer Organisationen (BS 19.3.2024). Die Wahlen und
Auswahlverfahren der Exekutive gelten im Allgemeinen als frei und fair (FH 2025a; vgl. USDOS 23.4.2024). Selbst unter
armen und analphabetischen Bevdlkerungsgruppen ist die Wahlbeteiligung hoch (BS 19.3.2024). Gemal3 der indischen
Verfassung ist der Staat sakular. Formal sind weder die Rechtsordnung noch die politischen Institutionen durch
religiose Dogmen definiert oder abgeleitet. Eine Ausnahme bildet das Familienrecht, das hinduistische, muslimische
und christliche Bestimmungen umfasst (BS 19.3.2024).Die 1950 (2 %2 Jahre nach Erlangung der Unabhangigkeit) in Kraft
getretene Verfassung Indiens basiert auf der westlich-liberalen Staatstradition. Indien ist ein demokratischer
Rechtsstaat mit einem Mehrparteiensystem (OB New Delhi 7.2023) und mit einer traditionell etablierten Demokratie
(BS 19.3.2024). Andere Quellen stufen Indien dagegen als eine nur teilweise freie (FH 2025a) Wahlautokratie ein (UNIG-
VDI 3.2025; vergleiche Atlantic 26.4.2024). Neben den grolRen nationalen Parteien, dem Kongress (in ihren Wurzeln
eine sozialistisch inspirierte nationale Sammlungsbewegung), der Bharatiya Janata Party (BJP, hindu-nationalistisch)
sowie Uberregional wirkenden kommunistischen Parteien, gibt es eine Vielzahl von Regionalparteien, die in einzelnen
Bundesstaaten allein oder in Koalitionen die Landesregierungen bilden, aber auch auf nationaler Ebene zunehmend
nach politischer Bedeutung streben (AA 5.6.2023). Die Uberwiegende Mehrheit der indischen Bevélkerung akzeptiert
den indischen Nationalstaat als legitim. Nur in einigen Gebieten, insbesondere in Zentralindien, im Nordosten und im
Kaschmirtal, wird die Legitimitat des Nationalstaates durch Rebellenorganisationen infrage gestellt. Der Staat behalt in
diesen Regionen die Kontrolle mithilfe von Gesetzen, die den Streitkraften in Konfliktgebieten besondere Befugnisse
einrdumen, sowie Gesetzen zur Einddmmung illegaler Aktivitaten und zum Verbot illegaler und terroristischer
Organisationen (BS 19.3.2024). Die Wahlen und Auswahlverfahren der Exekutive gelten im Allgemeinen als frei und fair
(FH 2025a; vergleiche USDOS 23.4.2024). Selbst unter armen und analphabetischen Bevolkerungsgruppen ist die
Wahlbeteiligung hoch (BS 19.3.2024). Gemal3 der indischen Verfassung ist der Staat sakular. Formal sind weder die
Rechtsordnung noch die politischen Institutionen durch religioése Dogmen definiert oder abgeleitet. Eine Ausnahme
bildet das Familienrecht, das hinduistische, muslimische und christliche Bestimmungen umfasst (BS 19.3.2024).

Staatsstruktur (Exekutive und Legislative)

Die foderal strukturierte Republik besteht (nach der Abschaffung der Autonomie von Jammu, Kaschmir und Ladakh
und deren Teilung in zwei Unionsterritorien im Jahr 2019) aus 28 Unionsstaaten (auch Bundes- oder Regionalstaaten
genannt) und acht direkt von der Zentralregierung verwaltete Unionsterritorien. Das Prinzip der Gewaltenteilung
zwischen Exekutive, Legislative (Parlament) und einer unabhingigen Justiz ist in der Verfassung verankert (OB New
Delhi 7.2023) und folgt britischem Muster (AA 5.6.2023). Oberhaupt der Indischen Union ist der Staatsprasident, der
von einem Gremium der Abgeordneten des Bundes und der Lander fUr eine Amtszeit von funf Jahren gewahlt wird
und groRteils Reprasentativfunktionen wahrnimmt (OB New Delhi 7.2023; vgl. FH 2025a). Zudem fungiert der indische
Prasident auch als Oberbefehlshaber der Armee, wenngleich der Premierminister Uber die exekutive Gewalt verflgt
(KAS 7.2022). Im Juli 2022 wahlten die Gesetzgeber Draupadi Murmu, die von der BJP unterstitzte Kandidatin und
ehemalige Gouverneurin von Jharkhand, als zweite Frau und erstes Mitglied einer indigenen Minderheit Indiens, zur
Prasidentin (FH 2025a, vgl. OB New Delhi 7.2023). Neben seiner allgemeinen reprisentativen Funktion entscheidet der
Prasident, welche Partei am besten in der Lage ist, eine Regierung zu bilden. Zu seinen legislativen Befugnissen
gehoren, u. a. die Auflésung oder Einberufung des Parlaments, und zu seinen exekutiven Befugnissen, die Ernennung



des Obersten Richters Indiens aus einer Liste, die ihm vom Obersten Gerichtshof Ubermittelt wird (KAS 7.2022). Die
foderal strukturierte Republik besteht (nach der Abschaffung der Autonomie von Jammu, Kaschmir und Ladakh und
deren Teilung in zwei Unionsterritorien im Jahr 2019) aus 28 Unionsstaaten (auch Bundes- oder Regionalstaaten
genannt) und acht direkt von der Zentralregierung verwaltete Unionsterritorien. Das Prinzip der Gewaltenteilung
zwischen Exekutive, Legislative (Parlament) und einer unabhingigen Justiz ist in der Verfassung verankert (OB New
Delhi 7.2023) und folgt britischem Muster (AA 5.6.2023). Oberhaupt der Indischen Union ist der Staatsprasident, der
von einem Gremium der Abgeordneten des Bundes und der Lander fir eine Amtszeit von funf Jahren gewahlt wird
und groRteils Reprasentativfunktionen wahrnimmt (OB New Delhi 7.2023; vergleiche FH 2025a). Zudem fungiert der
indische Prasident auch als Oberbefehlshaber der Armee, wenngleich der Premierminister Uber die exekutive Gewalt
verflgt (KAS 7.2022). Im Juli 2022 wahlten die Gesetzgeber Draupadi Murmu, die von der BJP unterstiitzte Kandidatin
und ehemalige Gouverneurin von Jharkhand, als zweite Frau und erstes Mitglied einer indigenen Minderheit Indiens,
zur Prasidentin (FH 2025a, vergleiche OB New Delhi 7.2023). Neben seiner allgemeinen reprisentativen Funktion
entscheidet der Prasident, welche Partei am besten in der Lage ist, eine Regierung zu bilden. Zu seinen legislativen
Befugnissen gehdren, u. a. die Auflésung oder Einberufung des Parlaments, und zu seinen exekutiven Befugnissen, die
Ernennung des Obersten Richters Indiens aus einer Liste, die ihm vom Obersten Gerichtshof Gbermittelt wird (KAS
7.2022).

Die Exekutivgewalt wird durch den Premierminister ausgeubt, in der Regel dem Vorsitzenden der Mehrheitspartei in
der Lok Sabha (Haus des Volkes [Anm.: Unterhaus]), und einem vom Premierminister nominierten Ministerkabinett. Sie
werden vom Prasidenten ernannt und sind gegenuber der Lok Sabha verantwortlich (FH 2025a). Bei den nationalen
Wahlen 2024 konnte die BJP nur mehr 240 Sitze fur sich gewinnen und verlor damit die absolute Mehrheit (FH 2025a;
vgl. Boll 12.6.2024) von zuvor 272 Sitzen (Wahl 2019) (B6ll 12.6.2024). Die von der BJP gefihrte National Democratic
Alliance (NDA) gewann jedoch mit 293 (FH 2025a) bis 294 Sitzen die Mehrheit (B6ll 12.6.2024), so dass Modi im Juni
eine dritte Amtszeit als Premierminister antreten konnte (FH 2025a). Die oppositionelle INDIA-Allianz, angefthrt von
der Kongresspartei der Gandhi-Dynastie, konnte ihr Ergebnis gegenlber den letzten Wahlen deutlich steigern und 232
Sitze erringen (BAMF 10.6.2024; vgl. Boll 12.6.2024, FH 2025a). Modis Koalitionsregierung hangt nun weitgehend von
zwei wichtigen regionalen Verblindeten, der Telugu Desam Partei im stdlichen Bundesstaat Andhra Pradesh und der
Janata Dal (United) im &stlichen Bundesstaat Bihar ab, um an der Macht zu bleiben (BAMF 10.6.2024).Die
Exekutivgewalt wird durch den Premierminister ausgelbt, in der Regel dem Vorsitzenden der Mehrheitspartei in der
Lok Sabha (Haus des Volkes [Anm.: Unterhaus]), und einem vom Premierminister nominierten Ministerkabinett. Sie
werden vom Prasidenten ernannt und sind gegenlber der Lok Sabha verantwortlich (FH 2025a). Bei den nationalen
Wahlen 2024 konnte die BJP nur mehr 240 Sitze fur sich gewinnen und verlor damit die absolute Mehrheit (FH 2025a;
vergleiche BOIl 12.6.2024) von zuvor 272 Sitzen (Wahl 2019) (Boll 12.6.2024). Die von der BJP geflihrte National
Democratic Alliance (NDA) gewann jedoch mit 293 (FH 2025a) bis 294 Sitzen die Mehrheit (Boll 12.6.2024), so dass
Modi im Juni eine dritte Amtszeit als Premierminister antreten konnte (FH 2025a). Die oppositionelle INDIA-Allianz,
angefuhrt von der Kongresspartei der Gandhi-Dynastie, konnte ihr Ergebnis gegenlber den letzten Wahlen deutlich
steigern und 232 Sitze erringen (BAMF 10.6.2024; vergleiche Boll 12.6.2024, FH 2025a). Modis Koalitionsregierung
hangt nun weitgehend von zwei wichtigen regionalen Verbindeten, der Telugu Desam Partei im sudlichen
Bundesstaat Andhra Pradesh und der Janata Dal (United) im &stlichen Bundesstaat Bihar ab, um an der Macht zu
bleiben (BAMF 10.6.2024).

Die nationale Legislative besteht aus zwei Kammern (EB 3.3.2025). Die Abgeordneten der 543 Sitze umfassenden Lok
Sabha werden in Einpersonenwahlkreisen fir eine Amtszeit von finf Jahren direkt gewahlt. Die meisten Abgeordneten
des weniger machtigen Oberhauses, der Rajya Sabha (Council of States [Anm.: Staatenversammlung]), mit 245 Sitzen,
werden von den Parlamenten der Bundesstaaten nach dem Verhaltniswahlsystem fir gestaffelte sechsjahrige
Amtszeiten gewahlt. Bis zu zwolf Mitglieder werden vom Prasidenten ernannt (FH 2025a). Der Vizeprasident der
Republik Indien ist zugleich Vorsitzender der Rajya Sabha (OB New Delhi 7.2023). Die Kontrolle der Legislative tiber die
Exekutive wird insbesondere durch strukturelle Faktoren beeintrachtigt, wie die eingeschrankte Kompetenz vieler
Abgeordneter und kurze Sitzungszeiten. Zudem wird die Arbeit des Parlaments durch haufige Unterbrechungen und
Austritte der Oppositionsparteien behindert. Dies erschwert dem Parlament die Wahrnehmung seiner
verfassungsmaBigen Rolle im System der gegenseitigen Kontrolle. Die Dominanz der Exekutive, insbesondere der



personliche Einfluss des Premierministers, hat das Parlament marginalisiert. Die eingeschrankte Rolle des Parlaments
als beratendes Organ und ein untergrabenes Ausschusssystem schwachen die Gesetzgebungsverfahren (BS
19.3.2024).

In den Bundesstaaten liegt die Exekutive formal beim jeweiligen Gouverneur, der vom Staatsprasidenten ernannt wird,
und dem Ministerrat, an dessen Spitze der Ministerprasident (Chief Minister) steht. Der Gouverneur ernennt den
Ministerprasidenten und die von diesem vorgeschlagenen Minister, die kollektiv der gesetzgebenden Versammlung
des Unionsstaates (Vidhan Sabha/Legislative Assembly) verantwortlich sind. Die Unionsterritorien werden direkt von
der Zentralregierung verwaltet, wobei einige Unionsterritorien (Delhi, Puducherry) auch Uber eine eigene
parlamentarische Versammlung und eine Regierung verfligen und somit de facto eine Zwischenstellung zwischen
Regionalstaat und Unionsterritorium einnehmen (OB New Delhi 7.2023).

Hindu-Nationalismus

Das vorherrschende Konzept des indischen Staates als sakularer Staat wird zunehmend von hindu-nationalistischen
Gruppen untergraben (BS 19.3.2024). Vom Staat wird erwartet, dass er grundsatzlich Distanz zu allen Religionen wahrt.
De facto manifestiert sich jedoch im 6ffentlichen Raum und in der Politik ein unmissverstandlicher Zuspruch zur
hinduistischen Identitat (Boll 12.7.2022). Es wird berichtet, dass die Regierung der BJP unter Premierminister Narendra
Modi die demokratischen Institutionen kontinuierlich schwacht und die Transformation Indiens in einen Staat mit
hinduistischer Mehrheit verfolgt (BS 19.3.2024). Zu diesem Zweck betreiben die Regierung Modi und die BJP eine
zunehmend diskriminierende Politik. Muslime werden verstarkt verfolgt (FH 2025a) und die Diskriminierung ethnischer
Minderheiten weitergefiihrt (HRW 16.1.2025). Die BJP verwendet Regierungsinstitutionen zunehmend zur Verfolgung
politischer Gegner. Obwohl die Verfassung die birgerlichen Freiheiten, wie Meinungs- und Religionsfreiheit garantiert,
hat die Belastigung von Journalisten, NGOs und anderen Regierungskritikern unter Modi erheblich zugenommen (FH
2025a). AuBerdem wird die Tatigkeit von NGOs in Indien stark eingeschrankt und erschwert (BS 19.3.2024; vgl. USDOS
23.4.2024). Das vorherrschende Konzept des indischen Staates als sakularer Staat wird zunehmend von hindu-
nationalistischen Gruppen untergraben (BS 19.3.2024). Vom Staat wird erwartet, dass er grundsatzlich Distanz zu allen
Religionen wahrt. De facto manifestiert sich jedoch im 6ffentlichen Raum und in der Politik ein unmissverstandlicher
Zuspruch zur hinduistischen Identitdt (Boll 12.7.2022). Es wird berichtet, dass die Regierung der BJP unter
Premierminister Narendra Modi die demokratischen Institutionen kontinuierlich schwacht und die Transformation
Indiens in einen Staat mit hinduistischer Mehrheit verfolgt (BS 19.3.2024). Zu diesem Zweck betreiben die Regierung
Modi und die BJP eine zunehmend diskriminierende Politik. Muslime werden verstarkt verfolgt (FH 2025a) und die
Diskriminierung ethnischer Minderheiten weitergeftihrt (HRW 16.1.2025). Die BJP verwendet Regierungsinstitutionen
zunehmend zur Verfolgung politischer Gegner. Obwohl die Verfassung die birgerlichen Freiheiten, wie Meinungs- und
Religionsfreiheit garantiert, hat die Beldstigung von Journalisten, NGOs und anderen Regierungskritikern unter Modi
erheblich zugenommen (FH 2025a). AuBerdem wird die Tatigkeit von NGOs in Indien stark eingeschrankt und
erschwert (BS 19.3.2024; vergleiche USDOS 23.4.2024).

Die Hindutva-ldeologie ist eine rechts stehende ethno-nationalistische politische Ideologie (EB 17.3.2025a), von der sich
die regierende BJP leiten lasst. Sie beflrwortet die Vorherrschaft der Hindus und sieht die Errichtung eines "Hindu-
Staates" (einer "Hindu Rashtra") vor. Dabei sollen Nicht-Hindus nicht alle Rechte eingeraumt werden, die Hindus
zustehen (Boll 12.7.2022). Hindu-nationalistische Organisationen besetzen wichtige Fiihrungspositionen in relevanten
Institutionen mit Mitgliedern und schranken so den Widerstand gegen abweichende Meinungen ein. Die Dominanz
dieser Gruppen birgt ein zunehmendes Risiko der Polarisierung entlang politischer und religidser Linien. Die Rashtriya
Swayamsevak Sangh (RSS), eine rechte paramilitdrische hindu-nationalistische Organisation (BS 19.3.2024; vgl. EB
17.3.2025a), urspriinglich von den italienischen Faschisten der 1920er inspiriert (Boll 12.7.2022), Ubt einen groRen
Einfluss auf die BJP und ihre Politik aus und hat ihre Prasenz im ganzen Land ausgeweitet. Sie zahlt schatzungsweise
sieben Millionen Mitglieder und kontrolliert zahlreiche andere Organisationen, darunter Indiens groRte Gewerkschaft,
die Bharatiya Mazdoor Sangh mit Uber zehn Millionen Mitgliedern. Weitere von der RSS kontrollierte Institutionen sind
12.000 Schulen und fast 1.000 NGOs. Laut Bertelsmann Stiftung wirden die Aktivitdten solcher Organisationen die
Demokratie untergraben und zu einem zunehmenden Polarisierungsrisiko beitragen (BS 19.3.2024).Die Hindutva-
Ideologie ist eine rechts stehende ethno-nationalistische politische Ideologie (EB 17.3.2025a), von der sich die
regierende BJP leiten lasst. Sie beflUrwortet die Vorherrschaft der Hindus und sieht die Errichtung eines "Hindu-
Staates" (einer "Hindu Rashtra") vor. Dabei sollen Nicht-Hindus nicht alle Rechte eingeraumt werden, die Hindus



zustehen (Boll 12.7.2022). Hindu-nationalistische Organisationen besetzen wichtige Fihrungspositionen in relevanten
Institutionen mit Mitgliedern und schranken so den Widerstand gegen abweichende Meinungen ein. Die Dominanz
dieser Gruppen birgt ein zunehmendes Risiko der Polarisierung entlang politischer und religiéser Linien. Die Rashtriya
Swayamsevak Sangh (RSS), eine rechte paramilitarische hindu-nationalistische Organisation (BS 19.3.2024; vergleiche
EB 17.3.2025a), ursprunglich von den italienischen Faschisten der 1920er inspiriert (Boll 12.7.2022), Gbt einen groRen
Einfluss auf die BJP und ihre Politik aus und hat ihre Présenz im ganzen Land ausgeweitet. Sie zahlt schatzungsweise
sieben Millionen Mitglieder und kontrolliert zahlreiche andere Organisationen, darunter Indiens gréRte Gewerkschaft,
die Bharatiya Mazdoor Sangh mit tber zehn Millionen Mitgliedern. Weitere von der RSS kontrollierte Institutionen sind
12.000 Schulen und fast 1.000 NGOs. Laut Bertelsmann Stiftung wirden die Aktivitdten solcher Organisationen die
Demokratie untergraben und zu einem zunehmenden Polarisierungsrisiko beitragen (BS 19.3.2024).

Im Rahmen des Wahlkampfs von Premierminister Modi 2024 kam es wiederholt zu AuRerungen gegen Muslime und
andere Minderheiten, die zu Diskriminierung, Feindseligkeit und Gewalt gegen sie aufriefen. Zwischen Juni und August
2024 kam es zu einer Zunahme der Gewalt durch hinduistische Burgerwehren. Laut Human Rights Watch (HRW) hatten
die Behdrden keine addquaten MaBnahmen gegen die fiir die Angriffe verantwortlichen BJP-Anhanger unternommen.
Stattdessen wurden die Opfer der Gewalt gezielt verfolgt, u. a. durch die unrechtmaRige Zerstérung muslimischer
Hauser und Grundstiicke. Regierungskritiker sahen sich politisch motivierten Strafverfolgungen ausgesetzt, die sich auf
Steuer- und Auslandsfinanzierungsvorschriften sowie auf das drakonische Antiterrorgesetz stiitzten (HRW 16.1.2025).

Sicherheitslage

Hinduradikale Gruppen verursachen immer wieder gewalttatige Auseinandersetzungen mit Angehdrigen religitser
Minderheiten, v. a. Muslime, gelegentlich aber auch mit nicht traditionell eingestellten Hindus (AA 5.6.2023). Der gegen
Minderheiten wie Muslime und Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird von offizieller Seite selten in die Kategorie
Terror eingestuft, vielmehr als ,communal violence” bezeichnet. Das Innenministerium gibt jedoch seit 2017 keine
entsprechenden Daten mehr weiter, und Zivilgesellschaften berichten, dass die Regierung nicht auf
Auskunftsbegehren (nach dem Right to Information) reagiert (OB New Delhi 7.2023).

Insgesamt sind die meisten Inder tagtaglich keinen nennenswerten Sicherheitsbedrohungen ausgesetzt, mit einigen
Ausnahmen in bestimmten, abgelegenen Gebieten. Diejenigen, die in Stadten leben, kénnen zivilen Unruhen
ausgesetzt sein, einschlielich gewalttatiger Ausschreitungen, die von Zeit zu Zeit im ganzen Land auftreten. Die
Ursachen fur zivile Unruhen sind komplex und vielfaltig und kénnen ethnische und religidse Spannungen, Aufstande
und Terrorismus sowie politische und ideologische Gewalt umfassen. In den meisten Fallen werden die meisten Inder
solche Situationen vermeiden. Uber soziale Medien verbreitete Fehlinformationen filhren gelegentlich zu Gewalt. Uber
Social-Media-Plattformen wie Facebook, Snapchat, Twitter, WhatsApp und YouTube werden Gerlichte Uber angebliche
Straftaten verbreitet, die zu gelegentlichem Vigilantismus flhren. Diese Ereignisse sind unvorhersehbar, bleiben aber
meist lokal begrenzt (DFAT 29.9.2023).

Sicherheitslage in einzelnen Bundesstaaten

Die Streitkrafte des Landes, die Sicherheitskrafte der einzelnen Bundesstaaten und paramilitérische Krafte lieferten
sich Gefechte mit aufstandischen Gruppen in mehreren nordéstlichen Bundesstaaten und Jammu & Kaschmir (J & K)
sowie mit maoistischen Rebellen im Norden, im Zentrum und im Osten des Landes (USDOS 23.4.2024). Uber 40
aufstandische Gruppen sind an den Angriffen in den sieben norddstlichen Bundesstaaten beteiligt. Dartiber hinaus
kommt es zu Gewalthandlungen zwischen den Stammen. Die Rebellengruppen verfolgen das Ziel, mehr Autonomie
oder sogar vollige Unabhangigkeit fur ihre ethnischen oder Stammesgruppen zu erlangen, und sind in eine Vielzahl
von kriminellen Aktivitaten verwickelt, einschlieBlich Bombenanschlagen, Mord, Entfiihrung und Vergewaltigung von
Zivilisten. Zudem betreiben sie ein ausgedehntes Erpressungsnetzwerk (FH 2025a). Auch Sicherheitskrafte, die gegen
regionale Aufstande kampfen, sind in aulRergerichtliche Tétungen (FH 2025a; vgl. USDOS 23.4.2024), Vergewaltigungen,
Folter, EntfGhrungen und die Zerstérung von Hausern verwickelt (FH 2025a).Die Streitkrafte des Landes, die
Sicherheitskrafte der einzelnen Bundesstaaten und paramilitérische Krafte lieferten sich Gefechte mit aufstandischen
Gruppen in mehreren norddstlichen Bundesstaaten und Jammu & Kaschmir (] & K) sowie mit maoistischen Rebellen im
Norden, im Zentrum und im Osten des Landes (USDOS 23.4.2024). Uber 40 aufstidndische Gruppen sind an den
Angriffen in den sieben norddstlichen Bundesstaaten beteiligt. Darlber hinaus kommt es zu Gewalthandlungen
zwischen den Stammen. Die Rebellengruppen verfolgen das Ziel, mehr Autonomie oder sogar véllige Unabhangigkeit



far ihre ethnischen oder Stammesgruppen zu erlangen, und sind in eine Vielzahl von kriminellen Aktivitaten verwickelt,
einschlieBlich Bombenanschlagen, Mord, Entfihrung und Vergewaltigung von Zivilisten. Zudem betreiben sie ein
ausgedehntes Erpressungsnetzwerk (FH 2025a). Auch Sicherheitskrafte, die gegen regionale Aufstande kampfen, sind
in auBergerichtliche Tétungen (FH 2025a; vergleiche USDOS 23.4.2024), Vergewaltigungen, Folter, Entfihrungen und
die Zerstdrung von Hausern verwickelt (FH 2025a).

Das Innenministerium reduzierte im April 2024 den Geltungsbereich des AFSPA (Armed Forces Special Powers Act) in
den Distrikten Assam, Manipur und Nagaland. In anderen Teilen Nagalands, in Teilen von Arunachal Pradesh, Manipur
und Assam blieb die Einstufung als Unruhegebiet unter dem AFSPA bestehen, und in J & K war eine Version des
Gesetzes in Kraft (USDOS 23.4.2024).

Rechtsschutz / Justizwesen

Die Justiz ist in Indien von der Legislative und der Exekutive getrennt (DFAT 29.9.2023) und agiert formell unabhangig
von der Politik (FH 2025a). Es gibt eine verfassungsmaRig garantierte unabhangige Gerichtsbarkeit (AA 5.6.2023; vgl.
USDOS 23.4.2024) mit dreistufigem Instanzenzug (AA 5.6.2023). Die Regierung respektiert im Allgemeinen die
Unabhdangigkeit der Justiz, doch kommt es im Justizsystem zu Verzégerungen, Kapazitatsproblemen (USDOS 23.4.2024)
und Korruptionsvorwirfen auf den unteren Ebenen (USDOS 23.4.2024; vgl. FH 2025a). Richter, insbesondere am
Obersten Gerichtshof, sind traditionell autonom, allerdings zeigen die Gerichte Anzeichen einer zunehmenden
Politisierung. Die Regierung hat zudem Richterernennungen vorgenommen, die Beobachter als politisch motiviert
einstufen (FH 2025a). Die Zentralregierung und die Regierungen der Bundesstaaten halten sich im Allgemeinen an die
Urteile des Obersten Gerichtshofs und der bundesstaatlichen Obergerichte, selbst wenn die Gerichte gegen die
Positionen der Regierung entscheiden (USDOS 23.4.2024).Die Justiz ist in Indien von der Legislative und der Exekutive
getrennt (DFAT 29.9.2023) und agiert formell unabhangig von der Politik (FH 2025a). Es gibt eine verfassungsmaRig
garantierte unabhangige Gerichtsbarkeit (AA 5.6.2023; vergleiche USDOS 23.4.2024) mit dreistufigem Instanzenzug (AA
5.6.2023). Die Regierung respektiert im Allgemeinen die Unabhangigkeit der Justiz, doch kommt es im Justizsystem zu
Verzogerungen, Kapazitatsproblemen (USDOS 23.4.2024) und Korruptionsvorwirfen auf den unteren Ebenen (USDOS
23.4.2024; vergleiche FH 2025a). Richter, insbesondere am Obersten Gerichtshof, sind traditionell autonom, allerdings
zeigen die Gerichte Anzeichen einer zunehmenden Politisierung. Die Regierung hat zudem Ri
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