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B-VG Art133 Abs4

IFG 811

IFG 83

IFG 87

IFG 88

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

VWGVG 88

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. IFG 8 11 heute
IFG § 11 giltig ab 01.09.2025

N

1. IFG § 3 heute
2. IFG § 3 gtiltig ab 01.09.2025

1. IFG 8 7 heute
2. IFG § 7 gtiltig ab 01.09.2025

1. IFG § 8 heute
2. IFG § 8 gtiltig ab 01.09.2025
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1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VwWGVG 8§ 31 heute

VwGVG & 31 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGVG & 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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W254 2333042-1/3E
Beschluss

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Dr.in Tatjana CARDONA Uber die Beschwerde von XXXX ,
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch das Bundesministerium fir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Pflege und
Konsumentenschutz betreffend den Antrag vom 21.10.2025 nach dem Informationsfreiheitsgesetz den Beschluss:Das
Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Dr.in Tatjana CARDONA Uber die Beschwerde von rémisch 40,
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch das Bundesministerium fir Arbeit, Soziales, Gesundheit, Pflege und
Konsumentenschutz betreffend den Antrag vom 21.10.2025 nach dem Informationsfreiheitsgesetz den Beschluss:

A)
Der Antrag wird zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Begrindung:

Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Am 21.10.2025 stellte die beschwerdefUhrende Partei (in Folge: BP) ein Informationsbegehren betreffend die Schulung
von Mitarbeiter:innen im Zusammenhang mit der Einstellung des Leistungsbezuges durch das Arbeitsmarktservice
(AMS) an das Bundesministerium fur Arbeit, Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz (BMASGPK). Das
Informationsbegehren wurde im Wege der Plattform fragdenstaat zur Zahl #3955 eingebracht.

Fur den Fall der (auch nur teilweisen) Verweigerung des Zugangs zu den Informationen, stellte die BP einen Antrag auf
Erlassung eines Bescheides.

Mit Schreiben vom 24.10.2025 wurde die BP darauf hingewiesen, dass der Antrag nicht in den Zustandigkeitsbereich
des BMASGPK fallt. Die BP wurde ersucht ihren Antrag beim AMS Osterreich einzubringen.

Am 05.01.2026 erhob die BP Saumnisbeschwerde. Am 22.01.2026 legte das BMASKGP die Saumnisbeschwerde dem
Bundesverwaltungsgericht vor.

2. Beweiswurdigung:
Die Feststellungen ergeben sich aus dem unbedenklichen Verwaltungsakt und sind unstrittig.
3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)
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3.1. Gemal3 Art. 130 Abs. 1Z 3 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdérde. 3.1. GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehorde.

Gemal § 3 Abs. 2 Informationsfreiheitsgesetz (IFG) ist zustandig zur Gewahrung des Zugangs zu Informationen jenes
informationspflichtige Organ zu dessen Wirkungs- und Geschaftsbereich die Information gehort. Gemal3 Paragraph 3,
Absatz 2, Informationsfreiheitsgesetz (IFG) ist zustandig zur Gewahrung des Zugangs zu Informationen jenes
informationspflichtige Organ zu dessen Wirkungs- und Geschdftsbereich die Information gehort.

8 7 Abs. 3 IFG lautet: ,Langt bei einem Organ ein Antrag ein, zu dessen Behandlung es nicht zustandig ist, hat es den
Antrag ohne unnétigen Aufschub an die zustandige Stelle weiterzuleiten oder den Antragsteller an diese zu
weisen."Paragraph 7, Absatz 3, IFG lautet: ,Langt bei einem Organ ein Antrag ein, zu dessen Behandlung es nicht
zustandig ist, hat es den Antrag ohne unnétigen Aufschub an die zustandige Stelle weiterzuleiten oder den

Antragsteller an diese zu weisen.”

8 8 Abs. 1 IFG lautet: ,Der Zugang zur Information ist ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber binnen vier Wochen
nach Einlangen des Antrages beim zustdndigen Organ zu gewahren. Soweit die Information der Geheimhaltung
unterliegt (8 6), ist dem Antragsteller binnen derselben Frist die Nichtgewahrung des Zugangs mitzuteilen.”Paragraph
8, Absatz eins, IFG lautet: ,Der Zugang zur Information ist ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber binnen vier
Wochen nach Einlangen des Antrages beim zustandigen Organ zu gewahren. Soweit die Information der
Geheimhaltung unterliegt (Paragraph 6,), ist dem Antragsteller binnen derselben Frist die Nichtgewahrung des
Zugangs mitzuteilen.”

8 11 Abs. 1 und 2 IFG lauten: (1) Wird der Zugang zur Information nicht gewahrt, ist auf schriftlichen Antrag des
Informationswerbers vom informationspflichtigen Organ hieriber binnen zwei Monaten nach Einlangen dieses
Antrages ein Bescheid zu erlassen.Paragraph 11, Absatz eins und 2 IFG lauten: (1) Wird der Zugang zur Information
nicht gewahrt, ist auf schriftlichen Antrag des Informationswerbers vom informationspflichtigen Organ hiertber
binnen zwei Monaten nach Einlangen dieses Antrages ein Bescheid zu erlassen.

(2) Wird gegen einen solchen Bescheid Beschwerde erhoben, wie auch im Fall der Erhebung einer
Saumnisbeschwerde, hat das Verwaltungsgericht binnen zwei Monaten zu entscheiden. Die Frist zur Erlassung einer
Beschwerdevorentscheidung (8 14 des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013) betragt
drei Wochen. § 16 Abs. 1 VWGVG ist nicht anzuwenden; die Behdrde hat dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter
Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens unverzuglich vorzulegen.”(2) Wird gegen einen solchen Bescheid
Beschwerde erhoben, wie auch im Fall der Erhebung einer Sdumnisbeschwerde, hat das Verwaltungsgericht binnen
zwei Monaten zu entscheiden. Die Frist zur Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung (Paragraph 14, des
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013,) betragt drei Wochen.
Paragraph 16, Absatz eins, VWGVG ist nicht anzuwenden; die Behdrde hat dem Verwaltungsgericht die Beschwerde
unter Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens unverziglich vorzulegen.”

Aus den Erlduterungen zu § 11 IFG ergibt sich, dass es zulassig ist, gleichzeitig mit dem urspringlichen Antrag auf
Informationszugang flr den Fall der Nichterteilung einen Eventualantrag auf Erlassung eines Bescheides zu stellen. Die
zweimonatige Frist zur Bescheiderlassung beginnt in dem Fall erst mit der Mitteilung, dass die Information nicht erteilt
wird (vgl. RV 2238 XXVII. GP 12). Aus den Erlduterungen zu Paragraph 11, IFG ergibt sich, dass es zulassig ist, gleichzeitig
mit dem urspringlichen Antrag auf Informationszugang fir den Fall der Nichterteilung einen Eventualantrag auf
Erlassung eines Bescheides zu stellen. Die zweimonatige Frist zur Bescheiderlassung beginnt in dem Fall erst mit der
Mitteilung, dass die Information nicht erteilt wird vergleiche Regierungsvorlage 2238 romisch 27
Gesetzgebungsperiode 12).

FUr den vorliegenden Fall bedeutet dies:
3.2. Zur Sdumnisbeschwerde

Mit Schreiben vom 24.10.2025 wurde die BP darauf hingewiesen, dass der Antrag vom 21.10.2025 nicht in den
Zustandigkeitsbereich des BMASGPK fallt. Da die BP bereits mit dem Antrag auf Information eventualiter die Erlassung
eines Bescheides beantragt hat, beginnt die zweimonatige Frist zur Bescheiderlassung mit der Mitteilung vom
24.10.2025.
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Verlangt der Informationswerber trotz Weiterleitung [oder Verweis] an die zur Informationserteilung zustandige Stelle
die Erlassung eines Verweigerungsbescheides, so ist dieser zu erlassen (vgl. Miernicki in Miernicki (Hrsg), IFG -
Informationsfreiheitsgesetz (2024) 8 7 IFG Rz K18.). Eine Weiterleitung im Lichte der Rsp zur Auskunftspflicht (VwGH
25.11.2008, 2007/06/0084) kommt nicht in Betracht, wenn gleichzeitig mit dem Informationsersuchen eine
bescheidmaBige Erledigung fir den Fall der Nichterteilung der Information beantragt wird (Schneider in Schneider
(Hrsg), IFG - Informationsfreiheitsgesetz (2025) 8 7 IFG Rz 13). Da die BP fiir den Fall der Verweigerung des Zugangs der
Information die Erlassung eines Bescheides verlangt hatte, kam im vorliegenden Fall keine Weiterleitung des
Auskunftsbegehrens gemalR 8 6 AVG in Betracht (VwGH 25.11.2008,2007/06/0084).Verlangt der Informationswerber
trotz Weiterleitung [oder Verweis] an die zur Informationserteilung zustandige Stelle die Erlassung eines
Verweigerungsbescheides, so ist dieser zu erlassen vergleiche Miernicki in Miernicki (Hrsg), IFG -
Informationsfreiheitsgesetz (2024) Paragraph 7, IFG Rz K18.). Eine Weiterleitung im Lichte der Rsp zur Auskunftspflicht
(VWGH 25.11.2008, 2007/06/0084) kommt nicht in Betracht, wenn gleichzeitig mit dem Informationsersuchen eine
bescheidmaRige Erledigung fir den Fall der Nichterteilung der Information beantragt wird (Schneider in Schneider
(Hrsg), IFG - Informationsfreiheitsgesetz (2025) Paragraph 7, IFG Rz 13). Da die BP fir den Fall der Verweigerung des
Zugangs der Information die Erlassung eines Bescheides verlangt hatte, kam im vorliegenden Fall keine Weiterleitung
des Auskunftsbegehrens gemal Paragraph 6, AVG in Betracht (VwGH 25.11.2008, 2007/06/0084).

Da die am 05.01.2026 erhobene Saumnisbeschwerde nach Ablauf der Entscheidungsfrist erhoben wurde und sich
auch keine Anhaltspunkte ergeben haben, dass die Verzoégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der
Behorde zurickzufuhren ist (vgl. 8 8 VWGVG), erweist sich die Sdumnisbeschwerde als begrindet, weshalb nun mehr
das Bundesverwaltungsgericht zustandig ist, Uber das Informationsbegehren zu entscheiden. Da die am 05.01.2026
erhobene Saumnisbeschwerde nach Ablauf der Entscheidungsfrist erhoben wurde und sich auch keine Anhaltspunkte
ergeben haben, dass die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behdrde zurickzufuhren ist
vergleiche Paragraph 8, VwWGVG), erweist sich die Sdumnisbeschwerde als begrindet, weshalb nun mehr das
Bundesverwaltungsgericht zustandig ist, Gber das Informationsbegehren zu entscheiden.

3.3. Zur Zustandigkeit der belangten Behdrde

Zustandig zur Gewahrung des Zugangs zu Informationen ist jenes informationspflichtige Organ, zu dessen Wirkungs-
oder Geschéftsbereich die Information gehort (vgl. 8§ 3 IFG). Die Informationspflicht besteht nur im Rahmen der
sachlichen und ortlichen Zustandigkeit des jeweils befragten Organs. Zustandig zur Gewahrung des Zugangs zu
Informationen ist jenes informationspflichtige Organ, zu dessen Wirkungs- oder Geschaftsbereich die Information
gehort vergleiche Paragraph 3, IFG). Die Informationspflicht besteht nur im Rahmen der sachlichen und 6rtlichen
Zustandigkeit des jeweils befragten Organs.

Die belangte Behorde hat die BP mit Schreiben vom 24.10.2025 darauf hingewiesen, dass fir die angefragten
Informationen betreffend die Einstellung des Leistungsbezuges durch das Arbeitsmarktservice nicht das
Bundesministerium flr Arbeit, Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz, sondern das Arbeitsmarktservice
zustandig ist und auf die einschlagige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vom 28.06.2021 zu Ro
2021/11/0005 verwiesen.

Das vorliegende Informationsbegehren betrifft, wie bereits die belangte Behdrde mitgeteilt hat, eine Aufgabe des AMS
und nicht eine solche des Bundesministers flr Arbeit. Der Antrag auf Informationen nach dem IFG an die belangte
Behdrde war daher wegen Unzustandigkeit zurtickzuweisen.

3.4. Zum Absehen von einer mundlichen Verhandlung

GemaR§ 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG kann eine mundliche Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangen
Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurlickzuweisen ist. GemaR Paragraph 24,
Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG kann eine mdindliche Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangen
Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurlickzuweisen ist.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich fir die
Losung der Frage auf die einschlagige Rechtsprechung des VwGH stitzen (VWGH vom 28.06.2021, 28.06.2021 zu Ro
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2021/11/0005). Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Loésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte
sich fir die Loésung der Frage auf die einschlagige Rechtsprechung des VwGH stitzen (VwGH vom 28.06.2021,
28.06.2021 zu Ro 2021/11/0005).
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