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Entscheidungsdatum

12.03.2026
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 83

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AN

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

AN
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AsylG 2005 8 57 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

AsylG 2005 8 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8§ 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig ab 01.03.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 28.02.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.

B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGB

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 55 heute

FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.

FPG § 55 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
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6. FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch

i

W123 2310092-1/8E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Michael ETLINGER Uber die Beschwerde der XXXX auch:
XXXX', geb. XXXX , StA. Indien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 04.03.2025, ZI.
1279344610/250190119, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Michael ETLINGER
Uber die Beschwerde der romisch 40 auch: rémisch 40, geb. romisch 40, StA. Indien, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 04.03.2025, ZI. 1279344610/250190119, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird mit der MalRgabe als unbegrindet abgewiesen, dass Spruchpunkt VI. des angefochtenen
Bescheides wie folgt zu lauten hat:A), Die Beschwerde wird mit der MaRgabe als unbegriindet abgewiesen, dass
Spruchpunkt romisch sechs. des angefochtenen Bescheides wie folgt zu lauten hat:

,Gemall 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG betragt die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft dieser
Entscheidung.”,Gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG betragt die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab
Rechtskraft dieser Entscheidung.”

B)
Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB), Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefiihrerin, eine Staatsangehérige Indiens, stellte am 05.02.2025 in Osterreich einen Antrag auf

internationalen Schutz.

2. Am selben Tag fand vor einem Organ des o¢ffentlichen Sicherheitsdienstes die niederschriftliche Erstbefragung der
Beschwerdefiihrerin statt. Die Beschwerdeflhrerin gab zu ihrem Fluchtgrund an, dass ihr Vater und ihr Bruder
Unterstitzer von Amritpal Singh seien. Diese seien von der Polizei im Oktober oder November 2023 unrechtmaRig
inhaftiert worden und seien seitdem noch immer in Haft. Die Polizei sei regelmaf3ig zu ,uns” nach Hause gekommen
und habe die Mutter der Beschwerdefuhrerin und sie selber belastigt. Die Beschwerdefuhrerin sei nicht mehr so sicher
vor der Polizei gewesen, deshalb habe ihre Mutter entschieden, dass sie sich in Sicherheit begeben musse und das
sicherste sei, das Land zu verlassen. Bei einer Ruckkehr in die Heimat beflirchte die Beschwerdeflihrerin, von der
Polizei belastigt zu werden.

3. Am 05.02.2025 wurde die Beschwerdefiihrerin vom Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte
Behorde) der Betreuungsstelle (BS) Ost zugewiesen.

4. Am 06.02.2025 gab die Beschwerdefiihrerin bekannt, dass sie der Rechtsanwaltskanzlei RAST & MUSLIU Vollmacht
erteilt habe.

5. Per E-Mail vom 12.02.2025 informierte die belangte Behoérde die Rechtsanwaltskanzlei RAST & MUSLIU, dass die
Beschwerdefihrerin am 11.02.2025 von der Grundversorgung abgemeldet wurde. Gleichzeitig wurde die Kanzlei
angefragt, ob dieser der Aufenthaltsort der Beschwerdefiihrerin bekannt ist.

6. Per E-Mail vom 12.02.2025 teilte die Kanzlei der belangten Behorde mit, dass diese Uber den Aufenthaltsort der

Beschwerdefihrerin keine Informationen verfuge.

7. Am 19.02.2025 informierte die Polizeiinspektion Schwechat-Wiener Stral3e die belangte Behorde dartber, dass die
Beschwerdefiihrerin an der gemeldeten Wohnadresse, 2320 Schwechat, Rathausplatz 1/11, nicht angetroffen habe
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werden kdnnen. Die dortige Bewohnerin habe angegeben, dass sie bereits seit April 2024 in der Wohnung wohne. Die
Beschwerdefihrerin sei ihr unbekannt und es kénne ausgeschlossen werden, dass die Beschwerdefiihrerin an dieser
Adresse wohnhaft sei.

8. Am 20.02.2025 teilte die Vertreterin der Beschwerdefihrerin der belangten Behdrde mit, dass sie Uber keine
Informationen zum Aufenthaltsort der Beschwerdefiihrerin verfiige und ersuchte um Ubermittlung der Ladungen.

9. Per E-Mail vom 24.02.2025 ubermittelte die belangte Behorde der Vertreterin der Beschwerdefuhrerin die
Schriftstiicke und ersuchte gleichzeitig um Bekanntgabe, ob die Beschwerdefihrerin der Ladung am 28.02.2025, 09:00
Uhr, Folge leisten werde.

10. Aus einem Aktenvermerk der belangten Behdrde vom 28.02.2025 geht hervor, dass Herr Babic von der Kanzlei
RAST & MUSLIU telefonisch kontaktiert und um Bekanntgabe ersucht wurde, ob die Beschwerdeftihrerin der Ladung
am 28.02.2025, 09:00 Uhr, Folge leisten werde. Dieser gab bekannt, dass er die Schriftsticke per Mail an die
Beschwerdefuhrerin weitergeleitet habe, ihm nicht bekannt sei, ob die Beschwerdefihrerin dem Ladungstermin
nachkommen werde und er selbst nicht daran teilnehmen werde.

11. Am 28.02.2025 meldete sich die Beschwerdefihrerin an der Adresse 2320 Schwechat, Rathausplatz 1/11, ab und
gleichzeitig an der Anschrift 1210 Wien, Klagergasse 5-7/1/5, an.

Die Beschwerdefihrerin war ferner vom 01.04.2025 bis 03.11.2025 in 1130 Wien, Stranzenberggasse 5/2/18 sowie seit
03.11.2025 in 1120 Wien, WilhelmstraRe 47/2-3, gemeldet.

12. Mit dem oben im Spruch angefihrten Bescheid der belangten Behdrde wurde der gegenstandliche Antrag auf
internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z
13 AsylG 2005 (Spruchpunkt I.) sowie bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug
auf den Herkunftsstaat Indien gemaR &8 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I1.), ein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt Il1.), gemafl
§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm§& 9 BFA-VG eine Rickkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen
(Spruchpunkt 1V.), gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung der Beschwerdefihrerin gemaR§ 46 FPG
nach Indien zulassig sei (Spruchpunkt V.), der Beschwerde gegen diese Entscheidung Uber den Antrag der
Beschwerdefiihrerin auf internationalen Schutz gemafld § 18 Abs. 1 Z 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt
(Spruchpunkt VI.) sowie gemal3 § 55 Abs. 1a FPG keine Frist fiir die freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt VII.).12.
Mit dem oben im Spruch angefiihrten Bescheid der belangten Behdrde wurde der gegenstandliche Antrag auf
internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch eins.) sowie bezlglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien gemal3 Paragraph 8,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch zwei.), ein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen Griinden gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt
rémisch drei.), gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine
Ruckkehrentscheidung gemalR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.), gemafd
Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung der Beschwerdefiihrerin gemald Paragraph 46, FPG
nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch finf.), der Beschwerde gegen diese Entscheidung Gber den Antrag der
Beschwerdefiihrerin auf internationalen Schutz gemaf Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 5, BFA-VG die aufschiebende
Wirkung aberkannt (Spruchpunkt romisch sechs.) sowie gemal3 Paragraph 55, Absatz eins a, FPG keine Frist fir die
freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt romisch sieben.).

13. Mit Schriftsatz vom 27.03.2025 erhob die Beschwerdefiihrerin im Wege ihrer rechtsfreundlichen Vertretung
fristgerecht Beschwerde gegen den Bescheid der belangten Behorde in vollem Umfang. Die asylrelevante Verfolgung
der Beschwerdefuihrerin begrinde sich durch die Tatsache, dass die BeschwerdeflUhrerin und ihre Familie
Unterstltzer des Amritpal Singh seien und es bestehe ersthafte Gefahr fur das Leben der Beschwerdefiihrerin. Die
Familie der BeschwerdefUhrerin sei unrechtmaRig inhaftiert worden und habe sich die Beschwerdefuhrerin selbst in
Sicherheit bringen mussen.

14. Mit Teilerkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 08.04.2025, W123 2310092-1/3E, wurde der Beschwerde
hinsichtlich Spruchpunkt VI. (aufschiebende Wirkung) stattgegeben und dieser ersatzlos behoben.14. Mit
Teilerkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 08.04.2025, W123 2310092-1/3E, wurde der Beschwerde
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hinsichtlich Spruchpunkt rémisch sechs. (aufschiebende Wirkung) stattgegeben und dieser ersatzlos behoben.

15. Die Beschwerdefthrerin wurde mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.01.2026 im Wege ihrer
Rechtsvertretung aufgefordert, an der fur den 26.02.2026, 09.30 Uhr, anberaumten mundlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht persénlich teilzunehmen (vgl. OZ 4).15. Die Beschwerdefihrerin wurde mit Schreiben des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.01.2026 im Wege ihrer Rechtsvertretung aufgefordert, an der flir den 26.02.2026,
09.30 Uhr, anberaumten mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht personlich teilzunehmen
vergleiche OZ 4).

16. Mit Schreiben vom 19.01.2026 gab die Rechtsanwaltskanzlei RAST & MUSLIU bekannt, dass das abgeschlossene
Vollmachtsverhaltnis mit sofortiger Wirkung aufgeldst sei (vgl. OZ 3).16. Mit Schreiben vom 19.01.2026 gab die
Rechtsanwaltskanzlei RAST & MUSLIU bekannt, dass das abgeschlossene Vollmachtsverhaltnis mit sofortiger Wirkung

aufgelost sei vergleiche OZ 3).

17 Am 26.02.2026 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mundliche Verhandlung statt, in der die
Beschwerdefiihrerin unentschuldigt nicht erschienen ist. In dieser stellte der erkennende Richter fest, dass die
Parteien des Verfahrens sowie der D zur Verhandlung rechtzeitig durch personliche Verstandigung geladen wurden
(siehe OZ 4). Verwiesen wurde auf das Schreiben der RAST & MUSLIU Rechtsanwalte vom 19.01.2026 (vgl. OZ 5), in der
diese die Vollmacht fur die Beschwerdefihrerin niedergelegt haben. Ferner auf einen ZMR-Auszug vom 24.02.2026,
woraus hervorgeht, dass die Beschwerdefuhrerin nach wie vor im Bundesgebiet gemeldet ist (p.A. Wilhelmstral3e 47/2-
3, 1120 Wien). Am Ende der Verhandlung stellte der Richter fest, dass die Beschwerdefuhrerin durch ihr
Nichterscheinen ihre Verpflichtung zur Mitwirkung an der Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes verletzte und
dieser Umstand bei der Entscheidungsfindung zu bertcksichtigen ist.17 Am 26.02.2026 fand vor dem
Bundesverwaltungsgericht eine offentliche mundliche Verhandlung statt, in der die BeschwerdefUhrerin
unentschuldigt nicht erschienen ist. In dieser stellte der erkennende Richter fest, dass die Parteien des Verfahrens
sowie der D zur Verhandlung rechtzeitig durch persénliche Verstandigung geladen wurden (siehe OZ 4). Verwiesen
wurde auf das Schreiben der RAST & MUSLIU Rechtsanwdlte vom 19.01.2026 vergleiche OZ 5), in der diese die
Vollmacht fir die Beschwerdefuhrerin niedergelegt haben. Ferner auf einen ZMR-Auszug vom 24.02.2026, woraus
hervorgeht, dass die Beschwerdefuhrerin nach wie vor im Bundesgebiet gemeldet ist (p.A. WilhelmstraBe 47/2-3, 1120
Wien). Am Ende der Verhandlung stellte der Richter fest, dass die Beschwerdefuhrerin durch ihr Nichterscheinen ihre
Verpflichtung zur Mitwirkung an der Feststellung des maRgeblichen Sachverhaltes verletzte und dieser Umstand bei
der Entscheidungsfindung zu bericksichtigen ist.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die volljahrige BeschwerdefUhrerin ist Staatsangehdrige der Republik Indien, gehdrt der Volksgruppe der Sikh an
und bekennt sich zur Religionszugehdrigkeit des Sikhismus. Ihre Muttersprache ist Punjabi.

Die BeschwerdeflUhrerin ist in Indien, XXXX , geboren und aufgewachsen. Sie besuchte 12 Jahre die Grundschule und
absolvierte ein dreijahriges Bachelor of Science.Die Beschwerdefiihrerin ist in Indien, romisch 40, geboren und
aufgewachsen. Sie besuchte 12 Jahre die Grundschule und absolvierte ein dreijahriges Bachelor of Science.

Die BeschwerdeflUhrerin ist ledig und hat keine Kinder. In Indien leben ihre Eltern sowie ein Bruder.

Die Beschwerdefiihrerin verfligt (iber keine Familienangehérige in Osterreich. Sonstige integrationsbegriindende
Merkmale im Bundesgebiet liegen nicht vor.

Die Beschwerdefuhrerin ist gesund und arbeitsfahig sowie strafrechtlich unbescholten.

1.2. Die Beschwerdefuhrerin konnte nicht glaubhaft machen, dass ihr bei einer allfalligen Rickkehr nach Indien mit
malgeblicher Wahrscheinlichkeit einer wie immer gearteten Verfolgung ausgesetzt ware bzw. ein besonderes
Interesse an der Person der Beschwerdeftihrerin besteht bzw. bestehen kénnte.

Ferner konnte die Beschwerdeflhrerin nicht glaubhaft machen, dass sie im Falle einer Abschiebung nach Indien in
ihrem Recht auf Leben gefahrdet wird, der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung
unterworfen oder von der Todesstrafe bedroht wird oder eine Rickkehr nach Indien fir die Beschwerdefihrerin als



Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts mit sich bringen wirde.

Im Fall einer Ruckkehr nach Indien verflgt die Beschwerdefihrerin zudem Uber die Méglichkeit, auBerhalb ihrer
Heimatstadt zu leben und einer Beschaftigung nachzugehen.

1.3. Zum Herkunftsstaat

Auszug Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 14.04.2025 (Version 9)
Politische Lage
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Die 1950 (2 % Jahre nach Erlangung der Unabhangigkeit) in Kraft getretene Verfassung Indiens basiert auf der westlich-
liberalen Staatstradition. Indien ist ein demokratischer Rechtsstaat mit einem Mehrparteiensystem (OB New Delhi
7.2023) und mit einer traditionell etablierten Demokratie (BS 19.3.2024). Andere Quellen stufen Indien dagegen als
eine nur teilweise freie (FH 2025a) Wahlautokratie ein (UNIG-VDI 3.2025; vgl. Atlantic 26.4.2024). Neben den grof3en
nationalen Parteien, dem Kongress (in ihren Wurzeln eine sozialistisch inspirierte nationale Sammlungsbewegung), der
Bharatiya Janata Party (BJP, hindu-nationalistisch) sowie Uberregional wirkenden kommunistischen Parteien, gibt es
eine Vielzahl von Regionalparteien, die in einzelnen Bundesstaaten allein oder in Koalitionen die Landesregierungen
bilden, aber auch auf nationaler Ebene zunehmend nach politischer Bedeutung streben (AA 5.6.2023). Die
Uberwiegende Mehrheit der indischen Bevdlkerung akzeptiert den indischen Nationalstaat als legitim. Nur in einigen
Gebieten, insbesondere in Zentralindien, im Nordosten und im Kaschmirtal, wird die Legitimitat des Nationalstaates
durch Rebellenorganisationen infrage gestellt. Der Staat behdlt in diesen Regionen die Kontrolle mithilfe von Gesetzen,
die den Streitkraften in Konfliktgebieten besondere Befugnisse einrdumen, sowie Gesetzen zur Eindammung illegaler
Aktivitdten und zum Verbot illegaler und terroristischer Organisationen (BS 19.3.2024). Die Wahlen und
Auswahlverfahren der Exekutive gelten im Allgemeinen als frei und fair (FH 2025a; vgl. USDOS 23.4.2024). Selbst unter
armen und analphabetischen Bevdlkerungsgruppen ist die Wahlbeteiligung hoch (BS 19.3.2024). GemaR der indischen
Verfassung ist der Staat sakular. Formal sind weder die Rechtsordnung noch die politischen Institutionen durch
religiose Dogmen definiert oder abgeleitet. Eine Ausnahme bildet das Familienrecht, das hinduistische, muslimische
und christliche Bestimmungen umfasst (BS 19.3.2024).Die 1950 (2 % Jahre nach Erlangung der Unabhangigkeit) in Kraft
getretene Verfassung Indiens basiert auf der westlich-liberalen Staatstradition. Indien ist ein demokratischer
Rechtsstaat mit einem Mehrparteiensystem (OB New Delhi 7.2023) und mit einer traditionell etablierten Demokratie
(BS 19.3.2024). Andere Quellen stufen Indien dagegen als eine nur teilweise freie (FH 2025a) Wahlautokratie ein (UNIG-
VDI 3.2025; vergleiche Atlantic 26.4.2024). Neben den grolRen nationalen Parteien, dem Kongress (in ihren Wurzeln
eine sozialistisch inspirierte nationale Sammlungsbewegung), der Bharatiya Janata Party (BJP, hindu-nationalistisch)
sowie Uberregional wirkenden kommunistischen Parteien, gibt es eine Vielzahl von Regionalparteien, die in einzelnen
Bundesstaaten allein oder in Koalitionen die Landesregierungen bilden, aber auch auf nationaler Ebene zunehmend
nach politischer Bedeutung streben (AA 5.6.2023). Die Uberwiegende Mehrheit der indischen Bevdlkerung akzeptiert
den indischen Nationalstaat als legitim. Nur in einigen Gebieten, insbesondere in Zentralindien, im Nordosten und im
Kaschmirtal, wird die Legitimitat des Nationalstaates durch Rebellenorganisationen infrage gestellt. Der Staat behalt in
diesen Regionen die Kontrolle mithilfe von Gesetzen, die den Streitkraften in Konfliktgebieten besondere Befugnisse
einrdumen, sowie Gesetzen zur Einddmmung illegaler Aktivitdten und zum Verbot illegaler und terroristischer
Organisationen (BS 19.3.2024). Die Wahlen und Auswahlverfahren der Exekutive gelten im Allgemeinen als frei und fair
(FH 2025a; vergleiche USDOS 23.4.2024). Selbst unter armen und analphabetischen Bevdlkerungsgruppen ist die
Wahlbeteiligung hoch (BS 19.3.2024). Gemal3 der indischen Verfassung ist der Staat sakular. Formal sind weder die
Rechtsordnung noch die politischen Institutionen durch religiése Dogmen definiert oder abgeleitet. Eine Ausnahme
bildet das Familienrecht, das hinduistische, muslimische und christliche Bestimmungen umfasst (BS 19.3.2024).

Staatsstruktur (Exekutive und Legislative)
[Anm.: fir Informationen zur Judikative siehe Kapitel Justizwesen]

Die foderal strukturierte Republik besteht (nach der Abschaffung der Autonomie von Jammu, Kaschmir und Ladakh
und deren Teilung in zwei Unionsterritorien im Jahr 2019) aus 28 Unionsstaaten (auch Bundes- oder Regionalstaaten
genannt) und acht direkt von der Zentralregierung verwaltete Unionsterritorien. Das Prinzip der Gewaltenteilung



zwischen Exekutive, Legislative (Parlament) und einer unabhangigen Justiz ist in der Verfassung verankert (OB New
Delhi 7.2023) und folgt britischem Muster (AA 5.6.2023). Oberhaupt der Indischen Union ist der Staatsprasident, der
von einem Gremium der Abgeordneten des Bundes und der Lander fir eine Amtszeit von funf Jahren gewahlt wird
und groRteils Reprasentativfunktionen wahrnimmt (OB New Delhi 7.2023; vgl. FH 2025a). Zudem fungiert der indische
Prasident auch als Oberbefehlshaber der Armee, wenngleich der Premierminister tber die exekutive Gewalt verflgt
(KAS 7.2022). Im Juli 2022 wahlten die Gesetzgeber Draupadi Murmu, die von der BJP unterstitzte Kandidatin und
ehemalige Gouverneurin von Jharkhand, als zweite Frau und erstes Mitglied einer indigenen Minderheit Indiens, zur
Prasidentin (FH 2025a, vgl. OB New Delhi 7.2023). Neben seiner allgemeinen reprisentativen Funktion entscheidet der
Prasident, welche Partei am besten in der Lage ist, eine Regierung zu bilden. Zu seinen legislativen Befugnissen
gehoren, u. a. die Auflésung oder Einberufung des Parlaments, und zu seinen exekutiven Befugnissen, die Ernennung
des Obersten Richters Indiens aus einer Liste, die ihm vom Obersten Gerichtshof Ubermittelt wird (KAS 7.2022). Die
foderal strukturierte Republik besteht (nach der Abschaffung der Autonomie von Jammu, Kaschmir und Ladakh und
deren Teilung in zwei Unionsterritorien im Jahr 2019) aus 28 Unionsstaaten (auch Bundes- oder Regionalstaaten
genannt) und acht direkt von der Zentralregierung verwaltete Unionsterritorien. Das Prinzip der Gewaltenteilung
zwischen Exekutive, Legislative (Parlament) und einer unabhingigen Justiz ist in der Verfassung verankert (OB New
Delhi 7.2023) und folgt britischem Muster (AA 5.6.2023). Oberhaupt der Indischen Union ist der Staatsprasident, der
von einem Gremium der Abgeordneten des Bundes und der Lander fir eine Amtszeit von funf Jahren gewahlt wird
und groRteils Reprasentativfunktionen wahrnimmt (OB New Delhi 7.2023; vergleiche FH 2025a). Zudem fungiert der
indische Prasident auch als Oberbefehlshaber der Armee, wenngleich der Premierminister Uber die exekutive Gewalt
verflgt (KAS 7.2022). Im Juli 2022 wahlten die Gesetzgeber Draupadi Murmu, die von der BJP unterstiitzte Kandidatin
und ehemalige Gouverneurin von Jharkhand, als zweite Frau und erstes Mitglied einer indigenen Minderheit Indiens,
zur Présidentin (FH 2025a, vergleiche OB New Delhi 7.2023). Neben seiner allgemeinen reprisentativen Funktion
entscheidet der Prasident, welche Partei am besten in der Lage ist, eine Regierung zu bilden. Zu seinen legislativen
Befugnissen gehdren, u. a. die Auflésung oder Einberufung des Parlaments, und zu seinen exekutiven Befugnissen, die
Ernennung des Obersten Richters Indiens aus einer Liste, die ihm vom Obersten Gerichtshof Ubermittelt wird (KAS
7.2022).

Die Exekutivgewalt wird durch den Premierminister ausgelibt, in der Regel dem Vorsitzenden der Mehrheitspartei in
der Lok Sabha (Haus des Volkes [Anm.: Unterhaus]), und einem vom Premierminister nominierten Ministerkabinett. Sie
werden vom Prasidenten ernannt und sind gegenlber der Lok Sabha verantwortlich (FH 2025a). Bei den nationalen
Wahlen 2024 konnte die BJP nur mehr 240 Sitze fur sich gewinnen und verlor damit die absolute Mehrheit (FH 2025a;
vgl. Boll 12.6.2024) von zuvor 272 Sitzen (Wahl 2019) (Boll 12.6.2024). Die von der BJP gefuhrte National Democratic
Alliance (NDA) gewann jedoch mit 293 (FH 2025a) bis 294 Sitzen die Mehrheit (Boll 12.6.2024), so dass Modi im Juni
eine dritte Amtszeit als Premierminister antreten konnte (FH 2025a). Die oppositionelle INDIA-Allianz, angefthrt von
der Kongresspartei der Gandhi-Dynastie, konnte ihr Ergebnis gegenlber den letzten Wahlen deutlich steigern und 232
Sitze erringen (BAMF 10.6.2024; vgl. Boll 12.6.2024, FH 2025a). Modis Koalitionsregierung hangt nun weitgehend von
zwei wichtigen regionalen Verblindeten, der Telugu Desam Partei im stdlichen Bundesstaat Andhra Pradesh und der
Janata Dal (United) im &stlichen Bundesstaat Bihar ab, um an der Macht zu bleiben (BAMF 10.6.2024).Die
Exekutivgewalt wird durch den Premierminister ausgelbt, in der Regel dem Vorsitzenden der Mehrheitspartei in der
Lok Sabha (Haus des Volkes [Anm.: Unterhaus]), und einem vom Premierminister nominierten Ministerkabinett. Sie
werden vom Prasidenten ernannt und sind gegenlber der Lok Sabha verantwortlich (FH 2025a). Bei den nationalen
Wahlen 2024 konnte die BJP nur mehr 240 Sitze fur sich gewinnen und verlor damit die absolute Mehrheit (FH 2025a;
vergleiche BOIl 12.6.2024) von zuvor 272 Sitzen (Wahl 2019) (Bdll 12.6.2024). Die von der BJP geflihrte National
Democratic Alliance (NDA) gewann jedoch mit 293 (FH 2025a) bis 294 Sitzen die Mehrheit (Boll 12.6.2024), so dass
Modi im Juni eine dritte Amtszeit als Premierminister antreten konnte (FH 2025a). Die oppositionelle INDIA-Allianz,
angefuhrt von der Kongresspartei der Gandhi-Dynastie, konnte ihr Ergebnis gegenlber den letzten Wahlen deutlich
steigern und 232 Sitze erringen (BAMF 10.6.2024; vergleiche Boll 12.6.2024, FH 2025a). Modis Koalitionsregierung
hangt nun weitgehend von zwei wichtigen regionalen Verbiindeten, der Telugu Desam Partei im sudlichen
Bundesstaat Andhra Pradesh und der Janata Dal (United) im &stlichen Bundesstaat Bihar ab, um an der Macht zu
bleiben (BAMF 10.6.2024).

Die nationale Legislative besteht aus zwei Kammern (EB 3.3.2025). Die Abgeordneten der 543 Sitze umfassenden Lok
Sabha werden in Einpersonenwahlkreisen flr eine Amtszeit von funf Jahren direkt gewahlt. Die meisten Abgeordneten



des weniger machtigen Oberhauses, der Rajya Sabha (Council of States [Anm.: Staatenversammlung]), mit 245 Sitzen,
werden von den Parlamenten der Bundesstaaten nach dem Verhaltniswahlsystem fir gestaffelte sechsjahrige
Amtszeiten gewahlt. Bis zu zwolf Mitglieder werden vom Prasidenten ernannt (FH 2025a). Der Vizeprasident der
Republik Indien ist zugleich Vorsitzender der Rajya Sabha (OB New Delhi 7.2023). Die Kontrolle der Legislative tiber die
Exekutive wird insbesondere durch strukturelle Faktoren beeintrachtigt, wie die eingeschrankte Kompetenz vieler
Abgeordneter und kurze Sitzungszeiten. Zudem wird die Arbeit des Parlaments durch haufige Unterbrechungen und
Austritte der Oppositionsparteien behindert. Dies erschwert dem Parlament die Wahrnehmung seiner
verfassungsmaRigen Rolle im System der gegenseitigen Kontrolle. Die Dominanz der Exekutive, insbesondere der
personliche Einfluss des Premierministers, hat das Parlament marginalisiert. Die eingeschrankte Rolle des Parlaments
als beratendes Organ und ein untergrabenes Ausschusssystem schwachen die Gesetzgebungsverfahren (BS
19.3.2024).

In den Bundesstaaten liegt die Exekutive formal beim jeweiligen Gouverneur, der vom Staatsprasidenten ernannt wird,
und dem Ministerrat, an dessen Spitze der Ministerprasident (Chief Minister) steht. Der Gouverneur ernennt den
Ministerprasidenten und die von diesem vorgeschlagenen Minister, die kollektiv der gesetzgebenden Versammlung
des Unionsstaates (Vidhan Sabha/Legislative Assembly) verantwortlich sind. Die Unionsterritorien werden direkt von
der Zentralregierung verwaltet, wobei einige Unionsterritorien (Delhi, Puducherry) auch Uber eine eigene
parlamentarische Versammlung und eine Regierung verfigen und somit de facto eine Zwischenstellung zwischen
Regionalstaat und Unionsterritorium einnehmen (OB New Delhi 7.2023).

Hindu-Nationalismus

Das vorherrschende Konzept des indischen Staates als sakularer Staat wird zunehmend von hindu-nationalistischen
Gruppen untergraben (BS 19.3.2024). Vom Staat wird erwartet, dass er grundsatzlich Distanz zu allen Religionen wahrt.
De facto manifestiert sich jedoch im 6ffentlichen Raum und in der Politik ein unmissverstandlicher Zuspruch zur
hinduistischen Identitat (Boll 12.7.2022). Es wird berichtet, dass die Regierung der BJP unter Premierminister Narendra
Modi die demokratischen Institutionen kontinuierlich schwacht und die Transformation Indiens in einen Staat mit
hinduistischer Mehrheit verfolgt (BS 19.3.2024). Zu diesem Zweck betreiben die Regierung Modi und die BJP eine
zunehmend diskriminierende Politik. Muslime werden verstarkt verfolgt (FH 2025a) und die Diskriminierung ethnischer
Minderheiten weitergefiihrt (HRW 16.1.2025). Die BJP verwendet Regierungsinstitutionen zunehmend zur Verfolgung
politischer Gegner. Obwohl die Verfassung die birgerlichen Freiheiten, wie Meinungs- und Religionsfreiheit garantiert,
hat die Belastigung von Journalisten, NGOs und anderen Regierungskritikern unter Modi erheblich zugenommen (FH
2025a). AuBerdem wird die Tatigkeit von NGOs in Indien stark eingeschrankt und erschwert (BS 19.3.2024; vgl. USDOS
23.4.2024). Das vorherrschende Konzept des indischen Staates als sakularer Staat wird zunehmend von hindu-
nationalistischen Gruppen untergraben (BS 19.3.2024). Vom Staat wird erwartet, dass er grundsatzlich Distanz zu allen
Religionen wahrt. De facto manifestiert sich jedoch im 6ffentlichen Raum und in der Politik ein unmissverstandlicher
Zuspruch zur hinduistischen Identitat (Boll 12.7.2022). Es wird berichtet, dass die Regierung der BJP unter
Premierminister Narendra Modi die demokratischen Institutionen kontinuierlich schwacht und die Transformation
Indiens in einen Staat mit hinduistischer Mehrheit verfolgt (BS 19.3.2024). Zu diesem Zweck betreiben die Regierung
Modi und die BJP eine zunehmend diskriminierende Politik. Muslime werden verstarkt verfolgt (FH 2025a) und die
Diskriminierung ethnischer Minderheiten weitergeftihrt (HRW 16.1.2025). Die BJP verwendet Regierungsinstitutionen
zunehmend zur Verfolgung politischer Gegner. Obwohl die Verfassung die birgerlichen Freiheiten, wie Meinungs- und
Religionsfreiheit garantiert, hat die Belastigung von Journalisten, NGOs und anderen Regierungskritikern unter Modi
erheblich zugenommen (FH 2025a). AuBerdem wird die Tatigkeit von NGOs in Indien stark eingeschrankt und
erschwert (BS 19.3.2024; vergleiche USDOS 23.4.2024).

Die Hindutva-ldeologie ist eine rechts stehende ethno-nationalistische politische Ideologie (EB 17.3.2025a), von der sich
die regierende BJP leiten lasst. Sie beflrwortet die Vorherrschaft der Hindus und sieht die Errichtung eines "Hindu-
Staates" (einer "Hindu Rashtra") vor. Dabei sollen Nicht-Hindus nicht alle Rechte eingeraumt werden, die Hindus
zustehen (Boll 12.7.2022). Hindu-nationalistische Organisationen besetzen wichtige Fiihrungspositionen in relevanten
Institutionen mit Mitgliedern und schranken so den Widerstand gegen abweichende Meinungen ein. Die Dominanz
dieser Gruppen birgt ein zunehmendes Risiko der Polarisierung entlang politischer und religidser Linien. Die Rashtriya
Swayamsevak Sangh (RSS), eine rechte paramilitarische hindu-nationalistische Organisation (BS 19.3.2024; vgl. EB
17.3.2025a), urspringlich von den italienischen Faschisten der 1920er inspiriert (Boll 12.7.2022), Ubt einen groRen



Einfluss auf die BJP und ihre Politik aus und hat ihre Prasenz im ganzen Land ausgeweitet. Sie zahlt schatzungsweise
sieben Millionen Mitglieder und kontrolliert zahlreiche andere Organisationen, darunter Indiens grof3te Gewerkschaft,
die Bharatiya Mazdoor Sangh mit tUber zehn Millionen Mitgliedern. Weitere von der RSS kontrollierte Institutionen sind
12.000 Schulen und fast 1.000 NGOs. Laut Bertelsmann Stiftung wirden die Aktivitdten solcher Organisationen die
Demokratie untergraben und zu einem zunehmenden Polarisierungsrisiko beitragen (BS 19.3.2024).Die Hindutva-
Ideologie ist eine rechts stehende ethno-nationalistische politische Ideologie (EB 17.3.2025a), von der sich die
regierende BJP leiten |dsst. Sie befUrwortet die Vorherrschaft der Hindus und sieht die Errichtung eines "Hindu-
Staates" (einer "Hindu Rashtra") vor. Dabei sollen Nicht-Hindus nicht alle Rechte eingerdaumt werden, die Hindus
zustehen (B6ll 12.7.2022). Hindu-nationalistische Organisationen besetzen wichtige Fihrungspositionen in relevanten
Institutionen mit Mitgliedern und schréanken so den Widerstand gegen abweichende Meinungen ein. Die Dominanz
dieser Gruppen birgt ein zunehmendes Risiko der Polarisierung entlang politischer und religiéser Linien. Die Rashtriya
Swayamsevak Sangh (RSS), eine rechte paramilitarische hindu-nationalistische Organisation (BS 19.3.2024; vergleiche
EB 17.3.2025a), urspringlich von den italienischen Faschisten der 1920er inspiriert (Boll 12.7.2022), Gbt einen groRen
Einfluss auf die BJP und ihre Politik aus und hat ihre Prasenz im ganzen Land ausgeweitet. Sie zahlt schatzungsweise
sieben Millionen Mitglieder und kontrolliert zahlreiche andere Organisationen, darunter Indiens groRte Gewerkschaft,
die Bharatiya Mazdoor Sangh mit Uber zehn Millionen Mitgliedern. Weitere von der RSS kontrollierte Institutionen sind
12.000 Schulen und fast 1.000 NGOs. Laut Bertelsmann Stiftung wirden die Aktivitdten solcher Organisationen die
Demokratie untergraben und zu einem zunehmenden Polarisierungsrisiko beitragen (BS 19.3.2024).

Im Rahmen des Wahlkampfs von Premierminister Modi 2024 kam es wiederholt zu AuRerungen gegen Muslime und
andere Minderheiten, die zu Diskriminierung, Feindseligkeit und Gewalt gegen sie aufriefen. Zwischen Juni und August
2024 kam es zu einer Zunahme der Gewalt durch hinduistische Birgerwehren. Laut Human Rights Watch (HRW) hatten
die Behdrden keine addquaten MaRnahmen gegen die fiir die Angriffe verantwortlichen BJP-Anhanger unternommen.
Stattdessen wurden die Opfer der Gewalt gezielt verfolgt, u. a. durch die unrechtmaRige Zerstérung muslimischer
Hauser und Grundstiicke. Regierungskritiker sahen sich politisch motivierten Strafverfolgungen ausgesetzt, die sich auf
Steuer- und Auslandsfinanzierungsvorschriften sowie auf das drakonische Antiterrorgesetz stitzten (HRW 16.1.2025).

Sicherheitslage
Letzte Anderung 2025-04-14 08:00

Hinduradikale Gruppen verursachen immer wieder gewalttatige Auseinandersetzungen mit Angehorigen religidser
Minderheiten, v. a. Muslime, gelegentlich aber auch mit nicht traditionell eingestellten Hindus (AA 5.6.2023). Der gegen
Min

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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