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Norm

BVergG 2018 820 Abs1

62004CJ0331 ATI EAC VORAB

62006CJ0532 Lianakis VORAB
1. BVergG 2018 § 20 heute
2. BVergG 2018 § 20 gultig ab 01.03.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergG 2018 § 20 giltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie Ra 2016/04/0103 E 27. Februar 2019 RS 1 (hier nur der letzte Satz)
Stammrechtssatz

In dem Urteil vom 24. Janner 2008, Lianakis AE, C-532/06, Rn. 38 und 42, hat der EuGH entschieden, dass ein
offentlicher Auftraggeber grundsatzlich keine Gewichtungsregeln anwenden darf, die er den Bietern nicht vorher zur
Kenntnis gebracht hat. Es muss insbesondere vom Beginn des Vergabeverfahrens an klar festgelegt sein, wie die
einzelnen Zuschlagskriterien gewichtet werden, damit die Bieter objektiv feststellen kénnen, welches Gewicht ein
Zuschlagskriterium gegentber einem anderen hat, wenn der 6ffentliche Auftraggeber sie spater bewertet. AuRerdem
darf die Gewichtung der einzelnen Zuschlagskriterien wahrend des gesamten Verfahrens nicht verandert werden (vgl.
EuGH C-6/15, Rn. 25). Der EuGH hat es allerdings fur zuldssig erachtet, dass ein offentlicher Auftraggeber nach Ablauf
der Frist fur die Einreichung von Angeboten Gewichtungskoeffizienten flr die Unterkriterien, die im Wesentlichen den
Kriterien entsprechen, die den Bietern vorher zur Kenntnis gebracht wurden, festlegt, und zwar unter drei
Voraussetzungen, namlich dass diese nachtragliche Festlegung erstens die in den Ausschreibungsunterlagen
bestimmten Zuschlagskriterien nicht andert, zweitens nichts enthalt, was, wenn es bei der Vorbereitung der Angebote
bekannt gewesen ware, diese Vorbereitung hatte beeinflussen kdnnen, und drittens nicht unter BerUcksichtigung von
Umstanden gewahlt wurde, die einen der Bieter diskriminieren konnten (vgl. EuGH C-532/06, Rn. 42 f, sowie EuGH
24.11.2005, ATI EAC, C-331/04, Rn. 32).In dem Urteil vom 24. Janner 2008, Lianakis AE, C-532/06, Rn. 38 und 42, hat der
EuGH entschieden, dass ein 6ffentlicher Auftraggeber grundsatzlich keine Gewichtungsregeln anwenden darf, die er
den Bietern nicht vorher zur Kenntnis gebracht hat. Es muss insbesondere vom Beginn des Vergabeverfahrens an klar
festgelegt sein, wie die einzelnen Zuschlagskriterien gewichtet werden, damit die Bieter objektiv feststellen kénnen,
welches Gewicht ein Zuschlagskriterium gegenuber einem anderen hat, wenn der &ffentliche Auftraggeber sie spater
bewertet. Aullerdem darf die Gewichtung der einzelnen Zuschlagskriterien wahrend des gesamten Verfahrens nicht
verandert werden vergleiche EuGH C-6/15, Rn. 25). Der EuGH hat es allerdings flr zulassig erachtet, dass ein
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offentlicher Auftraggeber nach Ablauf der Frist fur die Einreichung von Angeboten Gewichtungskoeffizienten fir die
Unterkriterien, die im Wesentlichen den Kriterien entsprechen, die den Bietern vorher zur Kenntnis gebracht wurden,
festlegt, und zwar unter drei Voraussetzungen, namlich dass diese nachtragliche Festlegung erstens die in den
Ausschreibungsunterlagen bestimmten Zuschlagskriterien nicht andert, zweitens nichts enthalt, was, wenn es bei der
Vorbereitung der Angebote bekannt gewesen ware, diese Vorbereitung hatte beeinflussen kénnen, und drittens nicht
unter Berucksichtigung von Umstanden gewahlt wurde, die einen der Bieter diskriminieren konnten vergleiche EuGH
C-532/06, Rn. 42 f, sowie EuGH 24.11.2005, ATI EAC, C-331/04, Rn. 32).
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