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Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie Ra 2021/21/0103 E 2. September 2021 RS 4 (hier nur der letzte Satz)
Stammrechtssatz

Der dem § 67 Abs. 1 FrPolG 2005 ("tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit, die ein Grundinteresse der Gesellschaft berthrt") entsprechende - Gefahrdungsmalistab nach § 52 Abs. 6
FrPolG 2005 erfordert einen hoheren Gefahrdungsgrad als 8 53 Abs. 3 rPolG 2005 ("schwerwiegende Gefahr fur die
offentliche Ordnung oder Sicherheit"). Stellen VerstdBe, die nur eine Gefahrdungsannahme iSd. 8 53 Abs. 2 FrPolG
2005 rechtfertigen, aber nicht einmal einen fur die Bejahung einer Gefdhrdung nach 8 53 Abs. 3 FrPolG 2005
ausreichenden Tatbestand dar, so gilt dies aufgrund der Abstufung der Gefahrdungsmalstabe umso mehr fur die
Annahme einer Gefahrdung iSd. § 67 Abs. 1 bzw. § 52 Abs. 6 FrPolG 2005. Demnach kénnen jedenfalls im Regelfall
einmalige VerstoRRe gegen das AusIBG keine tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr begrinden, die ein
Grundinteresse der Gesellschaft beruhrt (vgl. VWGH 7.5.2014, 2013/22/0233).Der dem Paragraph 67, Absatz eins,
FrPolG 2005 ("tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr fiur die offentliche Ordnung oder Sicherheit, die ein
Grundinteresse der Gesellschaft berthrt") entsprechende - Gefahrdungsmalstab nach Paragraph 52, Absatz 6, FrPolG
2005 erfordert einen hoheren Gefdhrdungsgrad als Paragraph 53, Absatz 3, rPolG 2005 ("schwerwiegende Gefahr fur
die offentliche Ordnung oder Sicherheit"). Stellen VerstoR3e, die nur eine Gefdhrdungsannahme iSd. Paragraph 53,
Absatz 2, FrPolG 2005 rechtfertigen, aber nicht einmal einen fur die Bejahung einer Gefahrdung nach Paragraph 53,
Absatz 3, FrPolG 2005 ausreichenden Tatbestand dar, so gilt dies aufgrund der Abstufung der GefahrdungsmaRstabe
umso mehr fur die Annahme einer Gefahrdung iSd. Paragraph 67, Absatz eins, bzw. Paragraph 52, Absatz 6, FrPolG
2005. Demnach kénnen jedenfalls im Regelfall einmalige Verstol3e gegen das AusIBG keine tatsachliche, gegenwartige
und erhebliche Gefahr begrinden, die ein Grundinteresse der Gesellschaft berihrt vergleiche VwGH 7.5.2014,
2013/22/0233).
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