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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Baumgartner und die Hofrate Dr.
Sauberer und Dr. Gall als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Eigelsberger, Uber die Beschwerde des ] in M,
vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt in R, gegen den Bescheid des Unabhdngigen Verwaltungssenates des Landes
Salzburg vom 4. Janner 1993, ZI. UVS-3/450/3-1993, betreffend Ubertretung der StraRenverkehrsordnung 1960, zu
Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer ist schuldig, dem Land Salzburg Aufwendungen in der Héhe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid der belangten Behérde vom 4. Janner 1993 wurde der Beschwerdefihrer im
Instanzenzug einer Verwaltungsibertretung gemafd 8 4 Abs. 1 lit. ¢ StVO 1960 schuldig erkannt und es wurde Uber ihn
eine Geldstrafe (Ersatzfreiheitsstrafe) verhangt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, mit der der BeschwerdefUhrer beantragt, den
angefochtenen Bescheid wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften kostenpflichtig
aufzuheben.

Die belangte Behdrde hat die Verwaltungsstrafakten vorgelegt und in ihrer Gegenschrift beantragt, die Beschwerde
kostenpflichtig abzuweisen. Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Der Beschwerdefuhrer macht ausschlieBlich eine Verletzung der Bestimmung des 8 51 Abs. 7 VStG geltend und bringt
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vor, er habe seine Berufung am 31. Mdrz 1992 zur Post gegeben, hierauf hatten am 15. Juli 1992 sowie 1. Dezember
1992 mindliche Verhandlungen vor der belangten Behoérde stattgefunden, die Berufungsentscheidung sei jedoch dem
Vertreter des Beschwerdeflhrers erst am 25. Janner 1994 zugestellt worden, somit nach Ablauf der gemal3 8 51 Abs. 7
VStG bestimmten Frist von 15 Monaten. Die belangte Behdrde hatte daher unter Anwendung des§ 51 VStG den "nicht
fristgerecht ergangenen Bescheid und das Verwaltungsstrafverfahren gegen den Beschwerdefihrer einstellen

mussen".

Dieses Vorbringen vermag jedoch der Beschwerde nicht zum Erfolg zu verhelfen: Nach der ausdrucklichen Regelung
des§ 51d VStG ist die Verwaltungsbehorde, die den - vor dem unabhdngigen Verwaltungssenat - angefochtenen
Bescheid erlassen hat, ohne Einschrankung Partei im Verfahren vor dem unabhdngigen Verwaltungssenat. Das
Verfahren vor dem unabhangigen Verwaltungssenat ist daher ein Mehrparteienverfahren. Es ist somit aus den vom
Beschwerdefiihrer zitierten Erkenntnissen des Verwaltungsgerichtshofes vom 25. Juni 1986, ZI. 86/03/0066, und vom
24, Mai 1989, ZI. 89/03/0072, nichts fUr seinen Standpunkt gewonnen, weil es sich hier um Beschwerden gegen
Bescheide von Landesregierungen handelte.

Ensprechend der standigen, mit der Lehre Ubereinstimmenden Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist in
einem Mehrparteienverfahren ein Bescheid bereits mit seiner Zustellung an eine der Verfahrensparteien erlassen (vgl.
das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 10. Dezember 1993, ZI. 93/02/0085, mit weiteren Judikatur- und
Literaturhinweisen). Wie sich aus dem Verwaltungsstrafakt ergibt, langte die Berufung des Beschwerdefiihrers am 1.
April 1992 bei der Bezirkshauptmannschaft St. Johann im Pongau (Erstbehorde) ein. Von diesem Datum ausgehend
(und nicht vom Datum der Postaufgabe der Berufung, wie der Beschwerdeflhrer vermeint) ist die Frist des § 51 Abs. 7
VStG zu rechnen. Das Berufungserkenntnis der belangten Behdrde langte bei der Erstbehdrde am 15. Janner 1993 ein.
Mit dieser noch innerhalb der Frist des § 51 Abs. 7 VStG vollzogenen Zustellung des angefochtenen Bescheides an die
Erstbehdrde als eine Partei des Verfahrens vor dem unabhéangigen Verwaltungssenat ist dieser Bescheid somit als
erlassen anzusehen und damit die mit der Versdumung der genannten Frist verbundene Rechtsfolge der Aufhebung
des erstbehdrdlichen Bescheides mit anschlieRender Einstellung des Verwaltungsstrafverfahrens vermieden (vgl. das
bereits erwahnte hg. Erkenntnis vom 10. Dezember 1993, ZI. 93/02/0085).

Die Beschwerde erweist sich somit als unbegrindet und war daher gemaR § 42 Abs. 1 VwWGG abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 416/1994.
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