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. GewO 1994 § 13 heute

GewO 1994 § 13 giiltig ab 23.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 130/2024

GewO 1994 § 13 giiltig von 29.03.2016 bis 22.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2015
GewO 1994 § 13 giiltig von 01.08.2010 bis 28.03.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2010
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GewO 1994 § 13 giiltig von 01.08.2002 bis 14.01.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 § 13 giiltig von 01.01.2002 bis 31.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2001
GewO 1994 § 13 giiltig von 01.07.1996 bis 31.12.2001zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/1997
GewO 1994 § 13 gliltig von 19.03.1994 bis 30.06.1996

—_

© v ® N o v A WD

-

GewO 1994 8 26 heute

GewO 1994 § 26 giiltig ab 01.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2010

GewO 1994 § 26 giiltig von 15.01.2005 bis 31.07.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2004
GewO 1994 § 26 giiltig von 01.08.2002 bis 14.01.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 § 26 gliltig von 19.03.1994 bis 31.07.2002
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GewO 1994 § 85 heute

GewO 1994 § 85 giiltig ab 14.09.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 85/2012

GewO 1994 § 85 giiltig von 01.01.2007 bis 13.09.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2006
GewO 1994 § 85 giiltig von 01.08.2002 bis 31.12.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 § 85 giiltig von 24.07.2002 bis 31.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 § 85 gliltig von 19.03.1994 bis 23.07.2002
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Das Landesverwaltungsgericht Kérnten hat durch den Richter xxx Uber die Beschwerde der xxx, geboren am xxx, xxx,
xxx, gegen den Bescheid der Bezirkshauptmannschaft xxx vom 21.02.2023, Zahl: xxx, wegen Nichterteilung der
Nachsicht vom Gewerbeausschlussgrund gemald § 26 Abs. 2 Gewerbeordnung 1994 - GewO 1994 nach Durchfihrung
einer offentlichen mundlichen Verhandlung am 23.05.2023 gemaR § 28 Abs. 1 wund Abs. 2
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG zu Recht erkannt:Das Landesverwaltungsgericht Karnten hat durch
den Richter xxx Uuber die Beschwerde der xxx, geboren am xxX, xxx, Xxxx, gegen den Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft xxx vom 21.02.2023, Zahl: xxx, wegen Nichterteilung der Nachsicht vom
Gewerbeausschlussgrund gemald Paragraph 26, Absatz 2, Gewerbeordnung 1994 - GewO 1994 nach Durchfihrung
einer offentlichen mindlichen Verhandlung am 23.05.2023 gemaR Paragraph 28, Absatz eins und Absatz 2,

Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG zu Recht erkannt:
l.romisch eins.  Die Beschwerde wird als unbegrindet
abgewiesen.

Il.rémisch zwei. Gegen dieses Erkenntnis ist gemall § 25a Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG eine
ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG Gegen dieses Erkenntnis ist gemal3
Paragraph 25 a, Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof
nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG

unzulassig
Entscheidungsgriunde

I. Sachverhaltromisch eins. Sachverhalt
a. Verfahrensgang

Mit Schriftsatz vom 29.12.2022 stellte xxx (fortan: Beschwerdeflhrerin) den Antrag auf Erteilung der Nachsicht vom
Gewerbeausschluss wegen rechtskraftiger Nichter6ffnung des Insolvenzverfahrens mangels Kostendeckung gemal3 8
26 Abs. 2 GewO 1994. Nach Durchfihrung eines Ermittlungsverfahrens erliel3 die Bezirkshauptmannschaft xxx (fortan:
belangte Behdrde) den Bescheid vom 21.02.2023, Zahl: xxx, mit dem sie die Nachsicht vom Gewerbeausschlussgrund
nicht erteilte. Begriindend fuhrte die belangte Behdrde aus, die Beschwerdeflihrerin habe keine Nachweise dafur
vorgelegt, dass sich ihre wirtschaftliche Lage seit der rechtskraftigen Nichter6ffnung des Insolvenzverfahrens mangels
kostendeckenden Vermdgens soweit verbessert hatte, dass sie den mit der Ausiibung des Gewerbes (der Ful3pflege)
verbundenen Zahlungsverpflichtungen bei Falligkeit nachkommen werde kénnen. Es bestiinden Zweifel daran, dass im
Fall einer Gewerbeausibung die damit verbundenen Zahlungspflichten durch die Antragstellerin erfullt werden
kénnen. Mit Schriftsatz vom 29.12.2022 stellte xxx (fortan: Beschwerdefihrerin) den Antrag auf Erteilung der Nachsicht
vom Gewerbeausschluss wegen rechtskraftiger Nichter6ffnung des Insolvenzverfahrens mangels Kostendeckung
gemal Paragraph 26, Absatz 2, GewO 1994. Nach Durchfihrung eines Ermittlungsverfahrens erliel die
Bezirkshauptmannschaft xxx (fortan: belangte Behdrde) den Bescheid vom 21.02.2023, Zahl: xxx, mit dem sie die
Nachsicht vom Gewerbeausschlussgrund nicht erteilte. Begrindend flhrte die belangte Behorde aus, die
Beschwerdefiihrerin habe keine Nachweise dafur vorgelegt, dass sich ihre wirtschaftliche Lage seit der rechtskraftigen
Nichtero6ffnung des Insolvenzverfahrens mangels kostendeckenden Vermogens soweit verbessert hatte, dass sie den
mit der Austbung des Gewerbes (der FulRpflege) verbundenen Zahlungsverpflichtungen bei Falligkeit nachkommen
werde konnen. Es bestinden Zweifel daran, dass im Fall einer Gewerbeausibung die damit verbundenen
Zahlungspflichten durch die Antragstellerin erfullt werden kénnen.

Gegen diesen Bescheid vom 21.02.2023 richtet sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde vom 13.03.2023. In
dieser bringt die Beschwerdefihrerin - zusammengefasst - vor, der Bescheid verletze sie in ihrer
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Erwerbsausibungsfreiheit. Sie ware zudem nicht zahlungsunfahig.

Im Zuge des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens wurde in den insolvenzgerichtlichen Akt des Landesgerichts (LG) xxx
zur Zahl xxx Einsicht genommen und die Beschwerdeflhrerin aufgefordert, Nachweise Uber ihre aktuelle
wirtschaftliche Lage vorzulegen. Die Beschwerdefiihrerin Gbermittelte daraufhin Ausziige Gber Buchungen auf einem
Girokonto im Zeitraum 02.11.2022 bis 18.04.2023 sowie einen Auszug Uber den Kontostand eines (anderen) Spar-
Kontos per 31.01.2023.

Am 23.05.2023 fand am Sitz des Landesverwaltungsgerichts Karnten eine 6ffentliche mindliche Verhandlung statt, an
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der die Beschwerdefiihrerin und die Vertreterin der belangten Behorde personlich teilnahmen und in deren Rahmen
die Beschwerdefuhrerin auch einvernommen wurde. Im Zuge dieser Verhandlung wurde das Erkenntnis des
Landesverwaltungsgerichts Karnten mundlich verkindet; die Beschwerdeflhrerin beantragte in weiterer Folge die
schriftliche Ausfertigung des Erkenntnisses.

b. Feststellungen
1.

Mit Schriftsatz vom 15.06.2022 brachte die xxx (xxx) beim LG xxx den Antrag ein, das Insolvenzverfahren Uber das
Vermogen der Beschwerdefuhrerin zu erdffnen, weil Sozialversicherungsbeitrage nicht abgefihrt worden waren. Mit
Beschluss vom 13.09.2022, Zahl: xxx, wies das LG xxx diesen Antrag mangels eines zur Deckung der Kosten des
Verfahrens voraussichtlich hinreichenden Vermdgens ab; das Insolvenzverfahren wurde nicht eréffnet. Zudem enthalt
der Beschluss den Hinweis, dass die Beschwerdefiihrerin zahlungsunfahig ist. Der insolvenzgerichtliche Beschluss ist in
Rechtskraft erwachsen, in der Insolvenzdatei wird (nach wie vor) Einsicht in den Insolvenzfall gewahrt.

Infolge des insolvenzgerichtlichen Beschlusses endigte die zuvor von der Beschwerdefihrerin ausgelbte
Gewerbeberechtigung der FuBpflege mit Wirkung vom 04.10.2022. Die Beschwerdeflhrerin wurde hieriber mit
Schriftsatz der belangten Behérde vom 03.11.2022, Zahl: xxx, verstandigt, woraufhin sie mit Schriftsatz vom 29.12.2022
das Ansuchen um Nachsicht vom Gewerbeausschluss wegen rechtskraftiger Nichteréffnung des Insolvenzverfahrens
mangels Kostendeckung einbrachte.

2.

Die Beschwerdeflhrerin verflugt Uber ein Girokonto und ein Sparkonto. Das Girokonto wird von ihr sowohl fur
Bankgeschafte im Rahmen des Gewerbebetriebs als auch fir ihre nicht-unternehmerischen Bankgeschafte verwendet.
Einzahlungen auf dieses Konto erfolgen in unregelmafiigen Abstanden und in unregelmaRiger Hohe. Fir den Zeitraum
02.11.2022 bis 18.04.2023 weist dieses Konto einen negativen Saldo auf. Das Sparkonto der Beschwerdefiihrerin zeigt
mit Stand 31.01.2023 ein Guthaben von € 11.500,--.

Die Beschwerdefiihrerin verfigt bis auf einen PKW (Baujahr 2013) Uber kein weiteres Vermogen, sie wohnt zur Miete.
Es sind (nach wie vor) Exekutionsverfahren anhangig. Im Fall der Ausliibung des Gewerbes der FuRpflege fallen unter
anderem (neben Kammerumlage und Sozialversicherungsbeitragen) auch Mietkosten fir Betriebsraumlichkeiten in
Hohe von etwa € 190,-- pro Monat an.

IIl. Beweiswirdigungromisch zwei. Beweiswurdigung

Der festgestellte Sachverhalt grindet widerspruchsfrei auf den Verwaltungsakt der belangten Behorde, die
Einsichtnahme in den insolvenzgerichtlichen Akt des LG xxx zur Zahl xxx, den von der Beschwerdeflhrerin vorgelegten
Dokumenten uber ihr Giro- und Sparkonto sowie den Beschwerdeschriftsatz. BerUcksichtigung fand zudem das
Ergebnis der mindlichen Verhandlung vor dem Landesverwaltungsgericht Karnten am 23.05.2023 (Einvernahme der
Beschwerdefihrerin; Auszige aus dem Gewerbeinformationssystem Austria - GISA und aus der Insolvenzdatei -
Beilagen ./A bis ./C).

Im Zusammenhang mit der nach8 26 Abs. 2 GewO 1994 zu treffenden Beurteilung trifft die Beschwerdefuhrerin eine
Verpflichtung zur Mitwirkung bei Ermittlung des maRgeblichen Sachverhalts insofern, als die Feststellung der
~nhunmehrigen wirtschaftlichen Lage” im Sinn dieser Bestimmung notwendigerweise ein entsprechendes Vorbringen
und Bescheinigungsanbieten der Partei voraussetzt (VwGH 17.04.2012, 2011/04/0212). Die Beschwerdefuhrerin wurde
mit dem hg. Schriftsatz vom 04.04.2023, Zahl: xxx, aufgefordert, entsprechende Nachweise beizubringen; die
Beschwerdefihrerin beschrankte sich darauf, Ausziige Uber Buchungen auf einem Girokonto im Zeitraum 02.11.2022
bis 18.04.2023 sowie einen Auszug Uber den Kontostand eines (anderen) Spar-Kontos per 31.01.2023 vorzulegen; diese
Dokumente wurden bei der Entscheidungsfindung berlcksichtigt.Im Zusammenhang mit der nach Paragraph 26,
Absatz 2, GewO 1994 zu treffenden Beurteilung trifft die Beschwerdeflihrerin eine Verpflichtung zur Mitwirkung bei
Ermittlung des mal3geblichen Sachverhalts insofern, als die Feststellung der ,nunmehrigen wirtschaftlichen Lage” im
Sinn dieser Bestimmung notwendigerweise ein entsprechendes Vorbringen und Bescheinigungsanbieten der Partei
voraussetzt (VWGH 17.04.2012, 2011/04/0212). Die Beschwerdefuhrerin wurde mit dem hg. Schriftsatz vom 04.04.2023,
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Zahl: xxx, aufgefordert, entsprechende Nachweise beizubringen; die Beschwerdeflhrerin beschrankte sich darauf,
Auszlige Uber Buchungen auf einem Girokonto im Zeitraum 02.11.2022 bis 18.04.2023 sowie einen Auszug Uber den
Kontostand eines (anderen) Spar-Kontos per 31.01.2023 vorzulegen; diese Dokumente wurden bei der
Entscheidungsfindung berticksichtigt.

Ill. Rechtliche Beurteilungrémisch drei. Rechtliche Beurteilung
a. Rechtsgrundlagen
8 13 Abs. 3 GewO 1994 lautet:Paragraph 13, Absatz 3, GewO 1994 lautet:

Rechtstrager sind von der Gewerbeausubung als Gewerbetreibende (8 38 Abs. 2) ausgeschlossen, wenrRechtstrager
sind von der Gewerbeauslibung als Gewerbetreibende (Paragraph 38, Absatz 2,) ausgeschlossen, wenn

1. das Insolvenzverfahren mangels kostendeckenden Vermdégens rechtskraftig nicht erdffnet oder aufgehoben
wurde und
2. der Zeitraum, in dem in der Insolvenzdatei Einsicht in den genannten Insolvenzfall gewahrt wird, noch nicht

abgelaufen ist.

[...]

Gemal 8 26 Abs. 2 GewO 1994 hat die Behdrde im Falle des Ausschlusses von der Gewerbeaustibung gemal3 8 13 Abs.
3 oder 4 die Nachsicht von diesem Ausschluss zu erteilen, wenn aufgrund der nunmehrigen wirtschaftlichen Lage des
Rechtstragers erwartet werden kann, dass er den mit der Gewerbeausiibung verbundenen Zahlungspflichten
nachkommen wird.GemaR Paragraph 26, Absatz 2, GewO 1994 hat die Behdrde im Falle des Ausschlusses von der
Gewerbeausibung gemal Paragraph 13, Absatz 3, oder 4 die Nachsicht von diesem Ausschluss zu erteilen, wenn
aufgrund der nunmehrigen wirtschaftlichen Lage des Rechtstragers erwartet werden kann, dass er den mit der
GewerbeausUbung verbundenen Zahlungspflichten nachkommen wird.

Nach § 85 Z 2 GewO 1994 endigt die Gewerbeberechtigung mit Eintritt des Ausschlussgrundes gemal? 8 13 Abs. 3 oder
8 13 Abs. 5 erster Satz. Nach Paragraph 85, Ziffer 2, GewO 1994 endigt die Gewerbeberechtigung mit Eintritt des
Ausschlussgrundes gemal3 Paragraph 13, Absatz 3, oder Paragraph 13, Absatz 5, erster Satz.

b. Erwagungen
1.

GemaR § 13 Abs. 3 GewO 1994 sind Rechtstrager von der Gewerbeauslibung als Gewerbetreibende ausgeschlossen,
wenn das Insolvenzverfahren mangels kostendeckenden Vermdégens rechtskraftig nicht eréffnet oder aufgehoben
wurde und der Zeitraum, in dem in der Insolvenzdatei Einsicht in den genannten Insolvenzfall gewahrt wird, noch nicht
abgelaufen ist. Gemal? Paragraph 13, Absatz 3, GewO 1994 sind Rechtstrdger von der Gewerbeaustbung als
Gewerbetreibende ausgeschlossen, wenn das Insolvenzverfahren mangels kostendeckenden Vermdégens rechtskraftig
nicht erdffnet oder aufgehoben wurde und der Zeitraum, in dem in der Insolvenzdatei Einsicht in den genannten
Insolvenzfall gewahrt wird, noch nicht abgelaufen ist.

Fallbezogen liegt dieser Ausschlussgrund vor: Mit Beschluss des LG xxx vom 13.09.2022, Zahl: xxx, wurde das
Insolvenzverfahren Uber das Vermdgen der BeschwerdefUhrerin mangels eines zur Deckung der Kosten dieses
Verfahrens hinreichenden Vermdgens nicht er6ffnet und darauf hingewiesen, dass die Beschwerdefuhrerin
zahlungsunfahig ist; in der Insolvenzdatei wird nach wie vor Einsicht in diesen Insolvenzfall gewahrt. Die
Gewerbeberechtigung der Beschwerdefiihrerin endigte daher ex lege gemal3 § 85 Z 2 GewO 1994.Fallbezogen liegt
dieser Ausschlussgrund vor: Mit Beschluss des LG xxx vom 13.09.2022, Zahl: xxx, wurde das Insolvenzverfahren tGber
das Vermogen der Beschwerdeflihrerin mangels eines zur Deckung der Kosten dieses Verfahrens hinreichenden
Vermoégens nicht erdéffnet und darauf hingewiesen, dass die Beschwerdeflihrerin zahlungsunfahig ist; in der
Insolvenzdatei wird nach wie vor Einsicht in diesen Insolvenzfall gewdhrt. Die Gewerbeberechtigung der
Beschwerdefiihrerin endigte daher ex lege gemal Paragraph 85, Ziffer 2, GewO 1994.

Die Behorde hat bei Vorliegen der Tatbestandsvoraussetzungen des8 13 Abs. 3 GewO 1994 nicht zu Gberprifen, ob
die diesbezlgliche Entscheidung des Gerichts der Rechtslage entsprach und ist in diesem Zusammenhang auch ohne
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Belang, ob kostendeckendes Vermdgen tatsachlich vorhanden gewesen ware (VwGH 02.02.2012, 2011/04/0210). Es
besteht eine Bindung der Gewerbebehdrde an die Beschllsse des Insolvenzgerichts (VWGH 24.06.2015, Ro
2014/04/0038). Eine nachtragliche Verbesserung der wirtschaftlichen Lage ohne eine Eroffnung des
Insolvenzverfahrens ist im Rahmen eines Nachsichtsverfahrens nach 8 26 Abs. 2 GewO 1994 zu prifen (VWGH
17.04.2012,2011/04/0201). Dementsprechend hat die belangte Behdrde zu Recht Uber entsprechenden Antrag der
Beschwerdefuhrerin das Nachsichtsverfahren eingeleitet. Die Behtrde hat bei Vorliegen der
Tatbestandsvoraussetzungen des Paragraph 13, Absatz 3, GewO 1994 nicht zu Uberprifen, ob die diesbezlgliche
Entscheidung des Gerichts der Rechtslage entsprach und ist in diesem Zusammenhang auch ohne Belang, ob
kostendeckendes Vermogen tatsachlich vorhanden gewesen ware (VWGH 02.02.2012, 2011/04/0210). Es besteht eine
Bindung der Gewerbebehdrde an die Beschlisse des Insolvenzgerichts (VWGH 24.06.2015, Ro 2014/04/0038). Eine
nachtragliche Verbesserung der wirtschaftlichen Lage ohne eine Erdéffnung des Insolvenzverfahrens ist im Rahmen
eines Nachsichtsverfahrens nach Paragraph 26, Absatz 2, GewO 1994 zu prifen (VWGH 17.04.2012, 2011/04/0201).
Dementsprechend hat die belangte Behdérde zu Recht Uber entsprechenden Antrag der Beschwerdeflihrerin das
Nachsichtsverfahren eingeleitet.

2.

Gemald § 26 Abs. 2 GewO 1994 hat die Behorde im Fall des Ausschlusses von der Gewerbeaustbung nach § 13 Abs. 3
leg. cit. die Nachsicht von diesem Ausschlussgrund zu erteilen, wenn aufgrund der nunmehrigen wirtschaftlichen Lage
erwartet werden kann, dass den mit der Gewerbeaustibung verbundenen Zahlungspflichten nachgekommen
wird.Gemal Paragraph 26, Absatz 2, GewO 1994 hat die Behérde im Fall des Ausschlusses von der Gewerbeaustbung
nach Paragraph 13, Absatz 3, leg. cit. die Nachsicht von diesem Ausschlussgrund zu erteilen, wenn aufgrund der
nunmehrigen wirtschaftlichen Lage erwartet werden kann, dass den mit der Gewerbeauslbung verbundenen
Zahlungspflichten nachgekommen wird.

Aus dem Wortlaut ,wenn ... erwartet werden kann” ergibt sich, dass keine Bedenken vorliegen dirfen, die eine
derartige Erwartung ausschlief3en. Diese im Gesetz definierte Erwartung setzt voraus, dass ein Nachsichtswerber Gber
die erforderlichen liquiden Mittel verfigt, um die mit der beabsichtigten Gewerbeauslibung im Zusammenhang
stehenden Verbindlichkeiten - und zwar bei Falligkeit - abdecken zu kénnen (VwWGH 17.04.2012, 2011/04/0212 und
VwWGH 11.12.2013, 2013/04/0136). Bei der Beurteilung ist der Behdrde kein Ermessen eingeraumt (VwGH 28.01.1993,
92/04/0207). Auch wenn mit einem auszuiiben beabsichtigten Gewerbe nur duBerst geringe Zahlungspflichten
verbunden sind, rechtfertigt die Gefahr der Vereitelung der Bezahlung von nur geringflgigen Verbindlichkeiten durch
die Exekution eines Altglaubigers die Verweigerung der Nachsicht (VWGH 22.12.1999, 99/04/0191 und VwGH
12.12.2001, 2001/04/0231).

Fallbezogen bestehen Bedenken, dass erwartet werden kann, die Beschwerdefihrerin werde den mit der
GewerbeausUbung verbundenen Zahlungspflichten nachkommen. Es sind noch Exekutionsverfahren anhangig, und
hat die Beschwerdeflhrerin nicht belegt, Uber die fir die Gewerbeausibung erforderlichen liquiden Mittel zu
verfigen. Die Vorlage lediglich von Auszligen Uber Kontobuchungen reicht hieflr nicht aus, zumal die darauf
ersichtlichen Kontoeingange unregelmaRig erfolgen, sowie der Saldo der ausgewiesenen Buchungen im vorgelegten
Zeitraum negativ ist. Im Hinblick auf das Sparkonto hat die Beschwerdefiihrerin zudem lediglich einen historischen
Kontostand (per 31.01.2023) bekanntgegeben. Uber weiteres Vermogen verfiigt die Beschwerdefiihrerin (bis auf einen
PKW) nicht. Zwar sind bei der Ausiibung des beabsichtigten Gewerbes (FuRpflege) nur geringe Zahlungspflichten (etwa:
Kammerumlage, Sozialversicherungsbeitrage, Mietkosten) zu erwarten, jedoch ist zu berlcksichtigen, dass das
mangels hinreichenden Vermaogens nicht erdffnete Insolvenzverfahren seinerseits auf einem Antrag der xxx wegen
nicht entrichteter Sozialversicherungsbeitrage beruhte und zudem noch Exekutionsverfahren anhangig sind.

Der Vollstandigkeit halber ist festzuhalten, dass§ 26 Abs. 2 GewO 1994 - anders als die Beschwerdefihrerin meint -
keine Mdoglichkeit bietet, die Entscheidung darauf abzustellen, dass es aufgrund ihres Alters oder der von ihr erlernten
Tatigkeit die einzige mogliche Chance sei, im Rahmen des angestrebten Gewerbes Einkiinfte zu erzielen (VWGH
05.09.2001, 2001/04/0145).Der Vollstandigkeit halber ist festzuhalten, dass Paragraph 26, Absatz 2, GewO 1994 -
anders als die Beschwerdeflhrerin meint - keine Moglichkeit bietet, die Entscheidung darauf abzustellen, dass es
aufgrund ihres Alters oder der von ihr erlernten Tatigkeit die einzige mdgliche Chance sei, im Rahmen des
angestrebten Gewerbes Einkulnfte zu erzielen (VwGH 05.09.2001, 2001/04/0145).
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Es liegt auch kein in die Verfassungssphare reichender Verstol3 der belangten Behdrde vor, weil ihre Entscheidung auf
einer gesetzlichen Grundlage (8 26 Abs. 2 GewO 1994) beruht, diese nicht denkunmdglich angewendet wurde, und
auch kein Anzeichen fur deren Verfassungswidrigkeit besteht (vgl. VfGH VfSlg. 10.413/1985).Es liegt auch kein in die
Verfassungssphare reichender Versto3 der belangten Behdrde vor, weil ihre Entscheidung auf einer gesetzlichen
Grundlage (Paragraph 26, Absatz 2, GewO 1994) beruht, diese nicht denkunméglich angewendet wurde, und auch kein
Anzeichen fur deren Verfassungswidrigkeit besteht vergleiche VfGH VfSIg. 10.413/1985).

IV. Zur Unzulassigkeit der ordentlichen Revisionrémisch vier. Zur Unzuldssigkeit der ordentlichen Revision

Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen, in der
Begrindung im Einzelnen dargelegten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133, Absatz
4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der bisherigen, in der Begrindung im Einzelnen dargelegten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung
der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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