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Entscheidungsdatum

18.12.2023
Norm

BVergG 2018 8327
BVergG 2018 8328 Abs1
BVergGKonz 2018 §84 Abs1 Z1
BVergGKonz 2018 §85 Abs1
BVergGKonz 2018 §85 Abs2
BVergGKonz 2018 §85 Abs3
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 831 Abs1
1. BVergG 2018 § 327 heute
2. BVergG 2018 § 327 gliltig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 328 heute
2. BVergG 2018 & 328 gliltig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergG 2018 § 328 gliltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergGKonz 2018 § 84 heute
2. BVergGKonz 2018 § 84 guiltig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergGKonz 2018 § 84 giiltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergGKonz 2018 § 85 heute
2. BVergGKonz 2018 § 85 giltig ab 21.08.2018

1. BVergGKonz 2018 § 85 heute
2. BVergGKonz 2018 § 85 giltig ab 21.08.2018

1. BVergGKonz 2018 § 85 heute
2. BVergGKonz 2018 § 85 giltig ab 21.08.2018

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG 8§ 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG 8§ 31 heute

VwGVG & 31 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG & 31 guiltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG & 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Spruch

’

W139 2280120-3/2E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlie8t durch die Richterin Mag. Kristina HOFER Uber die Antrage der XXXX ,
vertreten durch die Nemetschke Huber Koloseus Rechtsanwalte GmbH, Rudolfsplatz 4/1, 1010 Wien, auf Ersatz der fur
den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung und der fur den Nachprifungsantrag entrichteten
Pauschalgebulhren betreffend das Konzessionsvergabeverfahren ,Betrieb des Cafés Meierei und des Café-Restaurants
im Kavalierstrakt auf dem Areal des Schlosses Schénbrunn” der Auftraggeberin Schlo Schénbrunn Kultur- und
Betriebsgesellschaft m.b.H., 1130 Wien, vertreten durch die SHMP Schwartz Huber-Medek Pallitsch Rechtsanwalte
GmbH, Hohenstaufengasse 7, 1010 Wien:Das Bundesverwaltungsgericht beschliet durch die Richterin Mag. Kristina
HOFER Uber die Antrage der romisch 40, vertreten durch die Nemetschke Huber Koloseus Rechtsanwalte GmbH,
Rudolfsplatz 4/1, 1010 Wien, auf Ersatz der fir den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfagung und der flr den
Nachprifungsantrag entrichteten Pauschalgebihren betreffend das Konzessionsvergabeverfahren ,Betrieb des Cafés
Meierei und des Café-Restaurants im Kavalierstrakt auf dem Areal des Schlosses Schonbrunn der Auftraggeberin
SchloB Schénbrunn Kultur- und Betriebsgesellschaft m.b.H., 1130 Wien, vertreten durch die SHMP Schwartz Huber-
Medek Pallitsch Rechtsanwalte GmbH, Hohenstaufengasse 7, 1010 Wien:

A)

Den Antragen auf Ersatz der fur den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung und der flir den
Nachprifungsantrag entrichteten Pauschalgebihren wird stattgegeben.

Die Auftraggeberin ist verpflichtet, der Antragstellerin, der XXXX , die fur den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verfigung und die fur den Nachprufungsantrag entrichteten Pauschalgebihren in der Héhe von insgesamt EUR
29.169,00 (EUR 9.723,00 fur den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung, EUR 19.446,00 fur den
Nachprifungsantrag) binnen 14 Tagen ab Zustellung dieses Beschlusses zu Handen ihrer Rechtsvertreter zu ersetzen.
Die Auftraggeberin ist verpflichtet, der Antragstellerin, der rémisch 40, die fir den Antrag auf Erlassung einer
einstweiligen Verfugung und die fir den Nachprufungsantrag entrichteten Pauschalgeblihren in der Hohe von
insgesamt EUR 29.169,00 (EUR 9.723,00 fur den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung; EUR 19.446,00 fur
den Nachprufungsantrag) binnen 14 Tagen ab Zustellung dieses Beschlusses zu Handen ihrer Rechtsvertreter zu

ersetzen.
B)

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Begrindung:, Begrindung:
I. Vorbringen der Parteien/Verfahrensgangrémisch eins. Vorbringen der Parteien/Verfahrensgang:

1. Im Juni 2023 schrieb die Schlol Schénbrunn Kultur- und Betriebsgesellschaft m.b.H. den
verfahrensgegenstandlichen Auftrag ,Betrieb des Cafés Meierei und des Café-Restaurants im Kavalierstrakt auf dem
Areal des Schlosses Schénbrunn” in einem zweistufigen Verhandlungsverfahren im Oberschwellenbereich nach dem
Bestbieterprinzip aus. Der geschatzte Auftragswert Ubersteigt den in 8 11 Abs 1 BVergGKonz 2018 genannten
Schwellenwert um mehr als das Zehnfache.1. Im Juni 2023 schrieb die SchloR Schénbrunn Kultur- und
Betriebsgesellschaft m.b.H. den verfahrensgegenstandlichen Auftrag ,Betrieb des Cafés Meierei und des Café-
Restaurants im Kavalierstrakt auf dem Areal des Schlosses Schénbrunn” in einem zweistufigen Verhandlungsverfahren
im Oberschwellenbereich nach dem Bestbieterprinzip aus. Der geschatzte Auftragswert Gbersteigt den in Paragraph

11, Absatz eins, BVergGKonz 2018 genannten Schwellenwert um mehr als das Zehnfache.

2. Die XXXX beteiligte sich durch die Abgabe eines Teilnahmeantrages am Vergabeverfahren und wurde zur Abgabe
eines Angebotes eingeladen. Die Antragstellerin legte fristgerecht ein Angebot. Die Ausschreibung blieb
unangefochten.2. Die rémisch 40 beteiligte sich durch die Abgabe eines Teilnahmeantrages am Vergabeverfahren und
wurde zur Abgabe eines Angebotes eingeladen. Die Antragstellerin legte fristgerecht ein Angebot. Die Ausschreibung

blieb unangefochten.

3. Mit Schreiben vom 12.10.2023 wurde der Antragstellerin das Ausscheiden ihres Angebotes mit der Begriindung des
Vorliegens eines den Ausschreibungsunterlagen widersprechenden Angebotes (8§ 69 Abs 1 Z 4 BVergGKonz 2018)
mitgeteilt.3. Mit Schreiben vom 12.10.2023 wurde der Antragstellerin das Ausscheiden ihres Angebotes mit der
Begrindung des Vorliegens eines den Ausschreibungsunterlagen widersprechenden Angebotes (Paragraph 69, Absatz
eins, Ziffer 4, BVergGKonz 2018) mitgeteilt.

4. Am 20.10.2023 brachte die Antragstellerin einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung verbunden mit
einem Nachprufungsantrag (gegen das Ausscheiden ihres Angebotes vom 12.10.2023) beim Bundesverwaltungsgericht
ein. Die Antragstellerin entrichtete die Pauschalgebuhren fir ihren Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung
und ihren Nachprifungsantrag in entsprechender Hoéhe und beantragte den Ersatz der entrichteten
Pauschalgebulhren durch die Auftraggeberin.

5. Mit Beschluss vom 31.10.2023, ZI. W139 2280120-1/8E, wurde der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verfligung abgewiesen. Begrindend wurde ausgefuhrt, dass die angesichts der Bezugnahme auf eine Frist (fur den
weiteren Verlauf des Vergabeverfahrens) undeutlich formulierte MaBnahme ausschlieBlich als auf die Aussetzung des
Konzessionsvergabeverfahrens gerichtet zu verstehen sei. Dem Bundesverwaltungsgericht sei allerdings kein Grund
bekannt und das Vorliegen eines solchen sei seitens der Antragstellerin auch nicht entsprechend vorgebracht worden,
welcher es erfordern wirde, der Auftraggeberin jedes Tatigwerden im Vergabeverfahren zu untersagen. Das auf die
Untersagung der Fortfiihrung des gesamten Konzessionsvergabeverfahrens gerichtete Begehren der Antragstellerin
war daher als Uberschiel3end abzuweisen.

6. Am 24.11.2023 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Verhandlung statt.

7. Am 24.11.2023 gab die Auftraggeberin im Anschluss an die mundliche Verhandlung der Antragstellerin die
Zurlckziehung der Ausscheidensentscheidung vom 12.10.2023 bekannt und setzte das Bundesverwaltungsgericht
hiermit am 24.11.2023 per E-Mail sowie am 27.11.2023 per Web-ERV in Kenntnis. Die Antragstellerin sei hierdurch
klaglos gestellt, weswegen beantragt werde, das Vergabekontrollverfahren einzustellen.

8. Am 29.11.2023 zog die Antragstellerin ihren Nachprufungsantrag vom 20.10.2023 zurtck. Die Antragstellerin sei
durch die rechtswirksam am 24.11.2023 erfolgte Zurlckziehung der Ausscheidensentscheidung klaglos gestellt. Die
Antrage auf Ersatz der entrichteten PauschalgebUhren fir den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung
sowie fUr den Nachprifungsantrag hielt die Antragstellerin ausdricklich aufrecht.



9. Mit Beschluss vom 30.11.2023, ZI. W139 2280120-2/34E, wurde das zur Zahl W139 2280120-2 geflihrte Verfahren
eingestellt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt)

Der obige Verfahrensgang wird als spruchrelevanter Sachverhalt festgestellt.

2. Beweiswurdigung

Der Verfahrensgang bzw der festgestellte Sachverhalt ergibt sich aus dem Akteninhalt.

3. Rechtliche Beurteilung

Zu A)

Gemall Art 135 Abs 1 B-VG iVm8 2 VwWGVG und8 6 BVwWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemal} §
328 Abs 1 BVergG 2018 iVm 8 76 BVergGKonz 2018 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht in den Angelegenheiten
des 8 327, soweit es sich nicht um die Entscheidung tber einen Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe fur die
Einbringung eines Feststellungsantrags, die Entscheidung Uber einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verflgung, die Entscheidung tber den GebUhrenersatz oder die Entscheidung Uber einen Verfahrenseinstellung nach
Zurlckziehung eines Nachprifungs- oder Feststellungsantrages handelt, in Senaten. Vorliegend hat das
Bundesverwaltungsgericht tber Antrage auf Geblhrenersatz zu entscheiden. Somit liegt gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemal3 Artikel 135, Absatz eins, B-VG in Verbindung mit Paragraph 2, VwGVG und
Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemal Paragraph 328, Absatz eins, BVergG 2018 in
Verbindung mit Paragraph 76, BVergGKonz 2018 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht in den Angelegenheiten
des Paragraph 327,, soweit es sich nicht um die Entscheidung tber einen Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe
fur die Einbringung eines Feststellungsantrags, die Entscheidung Uber einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verflgung, die Entscheidung tber den GebUhrenersatz oder die Entscheidung UGber einen Verfahrenseinstellung nach
Zuruckziehung eines Nachprifungs- oder Feststellungsantrages handelt, in Senaten. Vorliegend hat das
Bundesverwaltungsgericht tber Antrage auf Geblhrenersatz zu entscheiden. Somit liegt gegenstandlich

Einzelrichterzustandigkeit vor.

Nach § 77 BVergGKonz 2018 sind die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme seiner 88 1 bis 5 sowie seines IV. Teils im
Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht sinngemald anzuwenden, soweit nicht das BVergGKonz 2018 und das
VwGVG anderes bestimmen.Nach Paragraph 77, BVergGKonz 2018 sind die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme
seiner Paragraphen eins bis 5 sowie seines rémisch vier. Teils im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht

sinngemald anzuwenden, soweit nicht das BVergGKonz 2018 und das VWGVG anderes bestimmen.

GemalR § 28 Abs 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR8 31 Abs 1 VwGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.Gemal3 Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu féllen ist.

Zu A)

Gemal’ 8 84 Abs 1 Z 1 BVergGKonz 2018 hat der Antragsteller fir Antrage gemald den 88 86 Abs 1, 94 Abs 1 und 97 Abs
1 und 2 BVergGKonz 2018 jeweils eine Pauschalgebihr zu entrichten, welche gemaR den von der Bundesregierung
durch Verordnung festzusetzenden GebuUhrensatzen bei Antragstellung zu entrichten ist (siehe BVwG-PauschGebV
Vergabe). Gemal3 Paragraph 84, Absatz eins, Ziffer eins, BVergGKonz 2018 hat der Antragsteller fur Antrage gemal den
Paragraphen 86, Absatz eins, 94, Absatz eins und 97 Absatz eins und 2 BVergGKonz 2018 jeweils eine Pauschalgebihr
zu entrichten, welche gemald den von der Bundesregierung durch Verordnung festzusetzenden GebuUhrensatzen bei
Antragstellung zu entrichten ist (siehe BVwG-PauschGebV Vergabe).

Gemal? § 85 Abs 1 BVergGKonz 2018 hat der vor dem Bundesverwaltungsgericht wenn auch nur teilweise obsiegende
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Antragsteller Anspruch auf Ersatz seiner gemall 8 84 BVergGKonz 2018 entrichteten Geblhren durch den
Antragsgegner. Der Antragsteller hat ferner Anspruch auf GebuUhrenersatz, wenn er wahrend des anhangigen
Verfahrens klaglos gestellt wird. Ein Anspruch auf Ersatz der Gebulhren fur einen Antrag auf Erlassung einer
einstweiligen Verfliigung besteht gemal3 § 85 Abs 2 BVergGKonz 2018 nur dann, wenn (1) dem Nachprufungsantrag
(Hauptantrag) stattgegeben wird oder wenn der Antragsteller wahrend des anhangigen Verfahrens klaglos gestellt wird
und (2) dem Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verflgung stattgegeben wurde bzw. im Falle der Klaglosstellung
stattzugeben gewesen ware oder der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung nur wegen einer
Interessenabwagung abgewiesen wurde oder im Falle der Klaglosstellung abzuweisen gewesen wire. Uber den
Gebuhrenersatz hat gemal § 85 Abs 3 BVergG 2018 das Bundesverwaltungsgericht spatestens drei Wochen ab jenem
Zeitpunkt zu entscheiden, ab dem feststeht, dass ein Anspruch auf GebUhrenersatz besteht.GemaRl Paragraph 85,
Absatz eins, BVergGKonz 2018 hat der vor dem Bundesverwaltungsgericht wenn auch nur teilweise obsiegende
Antragsteller Anspruch auf Ersatz seiner gemald Paragraph 84, BVergGKonz 2018 entrichteten Gebihren durch den
Antragsgegner. Der Antragsteller hat ferner Anspruch auf GebUhrenersatz, wenn er wahrend des anhangigen
Verfahrens klaglos gestellt wird. Ein Anspruch auf Ersatz der Geblhren fiir einen Antrag auf Erlassung einer
einstweiligen Verflgung besteht gemdaR Paragraph 85, Absatz 2, BVergGKonz 2018 nur dann, wenn (1) dem
Nachprifungsantrag (Hauptantrag) stattgegeben wird oder wenn der Antragsteller wdhrend des anhdangigen
Verfahrens klaglos gestellt wird und (2) dem Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung stattgegeben wurde
bzw. im Falle der Klaglosstellung stattzugeben gewesen ware oder der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verflgung nur wegen einer Interessenabwagung abgewiesen wurde oder im Falle der Klaglosstellung abzuweisen
gewesen wire. Uber den Gebihrenersatz hat gem&R Paragraph 85, Absatz 3, BVergG 2018 das
Bundesverwaltungsgericht spatestens drei Wochen ab jenem Zeitpunkt zu entscheiden, ab dem feststeht, dass ein
Anspruch auf GebUhrenersatz besteht.

Die Antragstellerin hat vorliegend im Konzessionsvergabeverfahren ,Betrieb des Cafés Meierei und des Café-
Restaurants im Kavalierstrakt auf dem Areal des Schlosses Schénbrunn” die Ausscheidensentscheidung vom
12.10.2023 angefochten und die Erlassung einer einstweiligen Verflgung beantragt. Sie hat die geschuldeten
Pauschalgebulhren fur den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung und fir den Nachprifungsantrag in
entsprechender Hohe nachweislich entrichtet (§ 84 Abs 1 Z 1, 3 und 4 BVergG 2018 iVm 88 1 und 2 Abs 1 BVwWG-
PauschGebV Vergabe) und beantragte deren Ersatz durch die Auftraggeberin. Die Antragstellerin hat vorliegend im
Konzessionsvergabeverfahren ,Betrieb des Cafés Meierei und des Café-Restaurants im Kavalierstrakt auf dem Areal
des Schlosses Schonbrunn” die Ausscheidensentscheidung vom 12.10.2023 angefochten und die Erlassung einer
einstweiligen Verfigung beantragt. Sie hat die geschuldeten Pauschalgebihren fir den Antrag auf Erlassung einer
einstweiligen Verfliigung und fur den Nachprifungsantrag in entsprechender H6he nachweislich entrichtet (Paragraph
84, Absatz eins, Ziffer eins, 3 und 4 BVergG 2018 in Verbindung mit Paragraphen eins und 2 Absatz eins, BVwG-
PauschGebV Vergabe) und beantragte deren Ersatz durch die Auftraggeberin.

Das Bundesverwaltungsgericht hat keine einstweilige Verflgung erlassen, da die beantragte SicherungsmalRnahme -
entsprechend der stdndigen Rechtsprechung - als UberschieBend abzuweisen war (ua BVwWG 16.03.2017, W187
2149628-1/3E). Die beantragte Untersagung der Fortfihrung des Konzessionsvergabeverfahrens insgesamt hatte
namlich die Handlungsfreiheit der Auftraggeberin tber GebuUhr eingeschrankt und war diese daher im Interesse der
Auftraggeberin abzuweisen. Eine andere, die Auftraggeberin in ihrem Handeln weniger einschrankende und zur
Absicherung des Nichtigerklarungsbegehrens und des potentiell bestehenden Anspruches auf Zuschlagserteilung
allenfalls ndtige Mallnahme wurde demgegenulber nicht beantragt. Demnach wurde der Antrag auf Erlassung einer
einstweiligen Verfliigung wegen einer Interessenabwagung (zugunsten der Auftraggeberin) abgewiesen.

Die verfahrensgegenstandliche Ausscheidensentscheidung vom 12.10.2023 wurde am 24.11.2023 von der
Auftraggeberin zurlickgezogen. Die Antragstellerin wurde hierdurch klaglos gestellt.

Aus diesem Grund besteht der Anspruch auf Ersatz der fUr Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung
entrichteten Pauschalgebihr und der fur den Nachprifungsantrag entrichteten PauschalgebtUhr gemaf3 § 85 Abs 1 und
2 BVergGKonz 2018 zu Recht. Die Entscheidung ergeht innerhalb der Frist des 8 85 Abs 3 BVergGKonz 2018. Aus
diesem Grund besteht der Anspruch auf Ersatz der fir Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung entrichteten



Pauschalgeblhr und der fir den Nachprifungsantrag entrichteten Pauschalgebihr gemal3 Paragraph 85, Absatz eins
und 2 BVergGKonz 2018 zu Recht. Die Entscheidung ergeht innerhalb der Frist des Paragraph 85, Absatz 3,
BVergGKonz 2018.

Zu B)

GemaR§ 25a Abs 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig,
weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf die grundsatzliche Bedeutung einer zu
I6senden Rechtsfrage vor.
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