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Entscheidungsdatum

05.06.2025
Norm

BFA-VG §22a Abs1 Z3
BFA-VG 822a Abs3

B-VG Art133 Abs4

FPG 876 Abs2 72
VwG-AufwErsV §1 73
VwG-AufwErsV §1 74
VWGVG 8§35

VWGVG 8§35 Abs1

VwWGVG 8§35 Abs3

. BFA-VG § 22a heute

—_

2. BFA-VG § 22a gultig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG § 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. BFA-VG 8 223 heute

2. BFA-VG § 22a giiltig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG 8§ 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
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10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG &8 76 heute

FPG § 76 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 76 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 76 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 76 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 76 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 76 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

W O NV~ DN

VwG-AufweErsV § 1 heute
2. VwG-AufwErsV § 1 gultig ab 01.01.2014

—_

1. VwG-AufwErsV § 1 heute
2. VwG-AufwErsV § 1 gultig ab 01.01.2014

1. VWGVG 8 35 heute
2. VwWGVG 8§ 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

1. VWGVG 8 35 heute
2. VwGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

1. VWGVG 8 35 heute
2. VwWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

Spruch

’

G308 2310211-2/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. PENNITZ Gber die Beschwerde von XXXX, geb. XXXX
, StA. Turkei, vertreten durch die BBU GmbH, Wien, gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion XXXX (BFA- XXXX )
vom XXXX 2025, ZI. XXXX ', zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. PENNITZ Gber
die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Turkei, vertreten durch die BBU GmbH, Wien, gegen den
Bescheid des BFA, Regionaldirektion romisch 40 (BFA- rémisch 40 ) vom rémisch 40 2025, ZI. rémisch 40, zu Recht:

A)

l. Die Beschwerde gegen den Schubhaftbescheid und die Anhaltung bis XXXX .2025 wird gemaf8 22a Abs. 1 Z 3
BFA-VGiVm. § 76 Abs. 2 Z 2 FPGiVm. § 76 Abs. 6 FPG als unbegrindet abgewiesen.rémisch eins. Die Beschwerde gegen
den Schubhaftbescheid und die Anhaltung bis rémisch 40 .2025 wird gemal3 Paragraph 22 a, Absatz eins, Ziffer 3, BFA-
VG in Verbindung mit Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 76, Absatz 6, FPG als
unbegriindet abgewiesen.

Il.  Der Beschwerde gegen die Anhaltung des Beschwerdeflhrers in Schubhaft ab Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung der Beschwerde gegen den Bescheid des BFA vom XXXX .2025, wird gemal3 § 22a Abs. 1 BFA-VGiVm. § 76 Abs.
6 FPG stattgegeben und die Anhaltung in Schubhaft ab XXXX .2025 fir rechtswidrig erklarttdmisch zwei. Der
Beschwerde gegen die Anhaltung des Beschwerdefihrers in Schubhaft ab Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
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der Beschwerde gegen den Bescheid des BFA vom romisch 40.2025, wird gemal3 Paragraph 22 a, Absatz eins, BFA-VG
in Verbindung mit Paragraph 76, Absatz 6, FPG stattgegeben und die Anhaltung in Schubhaft ab romisch 40 .2025 fur
rechtswidrig erklart.

Ill.  GemalR 8§ 22a Abs. 3 BFA-VGiVm. 8 76 Abs. 6 FPG wird festgestellt, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die
Fortsetzung der Schubhaft maligeblichen Voraussetzungen nicht vorliegen.rémisch drei. Gemal3 Paragraph 22 a,
Absatz 3, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 76, Absatz 6, FPG wird festgestellt, dass zum Zeitpunkt der
Entscheidung die fur die Fortsetzung der Schubhaft maRRgeblichen Voraussetzungen nicht vorliegen.

IV.  Der Antrag der beschwerdefiihrenden Partei auf Kostenersatz wird gemal3 8 35 VWGVG abgewiesen.rémisch vier.
Der Antrag der beschwerdefihrenden Partei auf Kostenersatz wird gemaf3 Paragraph 35, VwWGVG abgewiesen.

V. Der Antrag des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl auf Kostenersatz wird gemaR§ 35 VwGVG
abgewiesen.romisch funf. Der Antrag des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl auf Kostenersatz wird gemaR
Paragraph 35, VWGVG abgewiesen.

VI. Der Antrag der beschwerdefihrenden Partei auf Verfahrenshilfe in Héhe der Eingabegebuhr wird gemal3§ 8a
VWGVG abgewiesen.romisch sechs. Der Antrag der beschwerdefUhrenden Partei auf Verfahrenshilfe in Héhe der
Eingabegebuhr wird gemal Paragraph 8 a, VwGVG abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
Entscheidungsgrinde:
A. | Verfahrensgang:

1.Mit unmittelbar vollzogenen Mandatsbescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion
XXXX (BFA- XXXX), (im Folgenden: BFA), vom XXXX .2025, dem Beschwerdeflhrer (im Folgenden. BF) zugestellt am XXXX
.2025, XXXX Uhr, wurde gemal3 8 76 Abs. 2 Z 2 FPG iVm.§ 57 AVG die Schubhaft Uber den BF zum Zwecke der
Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme angeordnet.1.Mit unmittelbar
vollzogenen Mandatsbescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion romisch 40 (BFA-
rémisch 40), (im Folgenden: BFA), vom rémisch 40.2025, dem Beschwerdefuhrer (im Folgenden. BF) zugestellt am
rémisch 40 .2025, romisch 40 Uhr, wurde gemaR Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 57,
AVG die Schubhaft Uber den BF zum Zwecke der Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden
Malnahme angeordnet.

2. Mit Erkenntnis, GZ XXXX vom XXXX .2025 wurde die gegen den Bescheid am XXXX 2025 erhobene Beschwerde
abgewiesen und die Fortsetzung der Schubhaft fir rechtmaRBig erklart.2. Mit Erkenntnis, GZ rémisch 40 vom rémisch
40 .2025 wurde die gegen den Bescheid am rémisch 40 2025 erhobene Beschwerde abgewiesen und die Fortsetzung
der Schubhaft fir rechtmaRig erklart.

3. Mit beim Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden: BVwWG) am XXXX .2024 eingebrachtem Schriftsatz erhob der BF
durch seine Rechtsvertretung (im Folgenden: RV) fristgerecht Beschwerde gegen den Mandatsbescheid des BFA vom
XXXX .2025, sowie die andauernde Anhaltung in Schubhaft. Beantragt wurde, den Mandatsbescheid sowie die
andauernde Schubhaft fir rechtswidrig zu erklaren und festzustellen, dass die Voraussetzungen zur weiteren
Anhaltung nicht vorlagen. Unter einem wurde der Ersatz der Kommissionsgeblhren und Barauslagen im Umfang der
Eingabengeblhr sowie Verfahrenshilfe im Umfang der Gerichtsgeblhren beantragt.3. Mit beim
Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden: BVwWG) am rémisch 40 .2024 eingebrachtem Schriftsatz erhob der BF durch
seine Rechtsvertretung (im Folgenden: Regierungsvorlage fristgerecht Beschwerde gegen den Mandatsbescheid des
BFA vom rémisch 40 .2025, sowie die andauernde Anhaltung in Schubhaft. Beantragt wurde, den Mandatsbescheid
sowie die andauernde Schubhaft fur rechtswidrig zu erkldren und festzustellen, dass die Voraussetzungen zur
weiteren Anhaltung nicht vorldgen. Unter einem wurde der Ersatz der Kommissionsgeblhren und Barauslagen im
Umfang der Eingabengeblhr sowie Verfahrenshilfe im Umfang der Gerichtsgebihren beantragt.

Die belangte Behorde legte den zugehdrigen Verwaltungsakt am XXXX 2024 dem BVwG vor und gab eine
Stellungnahme ab. Ferner beantragte das BFA die Beschwerde abzuweisen und festzustellen, dass die maf3geblichen
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Voraussetzungen zur Fortsetzung der Schubhaft zum Zeitpunkt der Entscheidung vorldgen, sowie Kostenersatz im
Umfang des Vorlageaufwandes, des Schriftsatzaufwandes sowie allenfalls des Verhandlungsaufwandes. Die belangte
Behorde legte den zugehdrigen Verwaltungsakt am rémisch 40 2024 dem BVwG vor und gab eine Stellungnahme ab.
Ferner beantragte das BFA die Beschwerde abzuweisen und festzustellen, dass die mal3geblichen Voraussetzungen zur
Fortsetzung der Schubhaft zum Zeitpunkt der Entscheidung vorldgen, sowie Kostenersatz im Umfang des
Vorlageaufwandes, des Schriftsatzaufwandes sowie allenfalls des Verhandlungsaufwandes.

4. Mit Schreiben vom XXXX .2025 wurde das BFA-HRZ Abteilung vom BVwG zur Stellungnahme bzgl. der HRZ- und
Abschiebesituation in die Turkei aufgefordert, die mit Schreiben vom XXXX 2025 innerhalb der festgesetzten Frist
erfolgte.4. Mit Schreiben vom rémisch 40 .2025 wurde das BFA-HRZ Abteilung vom BVwG zur Stellungnahme bzgl. der
HRZ- und Abschiebesituation in die Turkei aufgefordert, die mit Schreiben vom rémisch 402025 innerhalb der
festgesetzten Frist erfolgte.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zum bisherigen Verfahren:

Mit dem oben im Spruch angeflihrten Bescheid des BFA, Regionaldirektion XXXX , AuRRenstelle XXXX vom XXXX .2025,
wurde Uber den BF gemaR & 76 Abs. 2 Z 2 FPG iVm 8§ 57 Abs. 1 AVG die Schubhaft zum Zweck der Sicherung des
Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme angeordnet. Mit dem oben im Spruch angefuhrten
Bescheid des BFA, Regionaldirektion romisch 40, Aul3enstelle romisch 40 vom rémisch 40 .2025, wurde Uber den BF
gemal Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 57, Absatz eins, AVG die Schubhaft zum
Zweck der Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malnahme angeordnet.

Der BF befindet sich aktuell seit dem XXXX .2025, XXXX Uhr in Schubhaft und wird diese aktuell im Anhaltezentrum
XXXX vollzogen. Der BF befindet sich aktuell seit dem rémisch 40.2025, rémisch 40 Uhr in Schubhaft und wird diese
aktuell im Anhaltezentrum rémisch 40 vollzogen.

Der BF reiste am XXXX 2025 illegal in das Bundesgebiet ein und wurde danach von Beamten des o&ffentlichen
Sicherheitsdienstes angehalten und kontrolliert. Bei dieser Kontrolle wurde der illegale Ubertritt bzw. dessen illegaler
Aufenthalt im Bundesgebiet festgestellt. Der BF gab bei der ersten Befragung durch Polizeibeamte an, dass er nach
Deutschland reisen wollte. Der BF stellte weder im Zuge der Festnahme noch anschlieBend einen Antrag auf
internationalen Schutz. Im Anschluss wurde der BF - Uber Auftrag der Behérde - in das PAZ XXXX verbracht. Am XXXX
.2025 wurde der BF ins PAZ XXXX verbracht. Der gegenstandliche Schubhaftbescheid wurde dem BF nachweislich am
11.03.2025, um 11:15 Uhr ausgehandigt. Der BF reiste am romisch 40 2025 illegal in das Bundesgebiet ein und wurde
danach von Beamten des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes angehalten und kontrolliert. Bei dieser Kontrolle wurde der
illegale Ubertritt bzw. dessen illegaler Aufenthalt im Bundesgebiet festgestellt. Der BF gab bei der ersten Befragung
durch Polizeibeamte an, dass er nach Deutschland reisen wollte. Der BF stellte weder im Zuge der Festnahme noch
anschlieBend einen Antrag auf internationalen Schutz. Im Anschluss wurde der BF - Uber Auftrag der Behdrde - in das
PAZ romisch 40 verbracht. Am rémisch 40.2025 wurde der BF ins PAZ rémisch 40 verbracht. Der gegenstandliche
Schubhaftbescheid wurde dem BF nachweislich am 11.03.2025, um 11:15 Uhr ausgehandigt.

Der BF hat dann - nach Inschubhaftnahme - am XXXX .2025, um XXXX Uhr einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt. Die belangte Behorde fiihrte eine Erstbefragung durch, erliel3 einen AV nach § 76 Abs. 6 FPG und ging davon
aus, dass der BF den Antrag nur aufgrund der Verzogerung seines Verfahrens zur AuBerlandesbringung stellte. Der BF
hat dann - nach Inschubhaftnahme - am rémisch 40.2025, um rémisch 40 Uhr einen Antrag auf internationalen
Schutz gestellt. Die belangte Behdrde fiihrte eine Erstbefragung durch, erlie einen AV nach Paragraph 76, Absatz 6,
FPG und ging davon aus, dass der BF den Antrag nur aufgrund der Verzdgerung seines Verfahrens zur
AuBerlandesbringung stellte.

Im Asylverfahren erging eine Verfahrensanordnung gemaf3 § 29 Abs. 3 und§ 15a AsylG. Die Befragung im Asylverfahren
fand am XXXX .2025 statt, und wurde der Antrag auf internationalen Schutz mit Bescheid vom XXXX .2025 vollinhaltlich
abgewiesen. Dagegen erhob der BF Beschwerde. Der Beschwerde gegen den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung
der Beschwerde wurde mit Teilerkenntnis zur ZI. XXXX vom XXXX .2025 stattgegeben, und die aufschiebende Wirkung
zuerkannt. Im Asylverfahren erging eine Verfahrensanordnung gemaR Paragraph 29, Absatz 3 und Paragraph 15 a,


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/76
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/76
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/15a

AsylG. Die Befragung im Asylverfahren fand am romisch 40 .2025 statt, und wurde der Antrag auf internationalen
Schutz mit Bescheid vom rémisch 40.2025 vollinhaltlich abgewiesen. Dagegen erhob der BF Beschwerde. Der
Beschwerde gegen den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung der Beschwerde wurde mit Teilerkenntnis zur ZI.
rémisch 40 vom rémisch 40 .2025 stattgegeben, und die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

Das HRZ Verfahren ist noch nicht eingeleitet, da der BF einen Asylantrag gestellt hat. Eine freiwillige Ausreise,
gegebenenfalls unterstuitzt, ist jederzeit moglich.

Der BF gab zuletzt in der mundlichen Verhandlung vor dem BVwG am XXXX .2025 an, dass er keinesfalls freiwillig in die
Tarkei zurtickkehren wird. Er ist fest entschlossen ,irgendwo” in Europa zu bleiben, welches Land ist ihm egal. Der BF
gab zuletzt in der mindlichen Verhandlung vor dem BVwG am rémisch 40 .2025 an, dass er keinesfalls freiwillig in die
Tuarkei zurtickkehren wird. Er ist fest entschlossen ,irgendwo” in Europa zu bleiben, welches Land ist ihm egal.

Die belangte Behorde hat den vorliegenden Schubhaftbescheid auf8 76 Abs. 2 Z 2 FPG gesttitzt.Die belangte Behorde
hat den vorliegenden Schubhaftbescheid auf Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG gestutzt.

1.2. Weitere Feststellungen:

Der volljahrige BF war und ist nicht O&sterreichischer Staatsbirger, er besitzt und besa auch nicht die
Staatsbulrgerschaft eines EU-Mitgliedsstaates. Er war und ist weder Asylberechtigter, noch subsidiar
Schutzberechtigter, das Verfahren zu seinem Antrag auf internationalen Schutz ist noch nicht rechtskraftig
entschieden. Die Identitdt des BF stand und steht nicht fest.

Der BF hat keinen Reisepass und/oder ein sonstiges identitatsbezeugendes Dokument in Vorlage gebracht. Die wahre
Identitat des BF ist nicht bekannt. Er gibt an Staatsangehdriger von der Turkei zu sein. Der BF gab an einen gultigen
Reisepass seines Heimatlandes zu besitzen welchen er verloren hatte. Der BF besitzt nicht die &sterreichische
Staatsbulrgerschaft und ist somit Fremder im Sinne des § 2 Abs. 4 Z 1 FPG.Der BF hat keinen Reisepass und/oder ein
sonstiges identitatsbezeugendes Dokument in Vorlage gebracht. Die wahre Identitat des BF ist nicht bekannt. Er gibt an
Staatsangehoriger von der Turkei zu sein. Der BF gab an einen guiltigen Reisepass seines Heimatlandes zu besitzen
welchen er verloren héatte. Der BF besitzt nicht die dsterreichische Staatsburgerschaft und ist somit Fremder im Sinne
des Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer eins, FPG.

Der BF stellte am XXXX .2025 im Stande der Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz. Der BF stellte am
rémisch 40 .2025 im Stande der Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz.

Der BF war und ist haftfahig. Er litt und leidet an keinen physischen und/oder psychischen
Beeintrachtigungen/Erkrankungen. Der BF hat in der Schubhaft Zugang zu allfallig bendtigter medizinscher
Versorgung.

Der BF erweist sich in strafgerichtlicher Hinsicht in Osterreich als unbescholten.

Der BF verfiigte und verfiigt (iber keine familidren und/oder verfestigte soziale Beziige in Osterreich und ging keiner
legalen Beschaftigung nach. Der BF verflugte und verflgt Uber nur geringe Barmittel und verfligte und verflgt Gber
keinen gesicherten - privaten - Wohnsitz in Osterreich.

Im Falle seiner Entlassung aus der Schubhaft hatte der BF Anspruch auf Leistungen aus der staatlichen
Grundversorgung.

Der BF war und ist nicht kooperativ. Er war und ist nicht bereit, freiwillig in die TUrkei zurtickzukehren.

FUr den BF muss ein HRZ beantragt werden. Die tUrkische Botschaft stellt grundsatzlich HRZ aus. Im Falle einer
positiven Identifizierung und HRZ-Genehmigung durch den tirkischen Staat wird nach Ubermittlung der Flugdaten
durch das BFA innerhalb von 72 Stunden ein HRZ durch die tlrkische Botschaft ausgestellt. Abschiebungen in die
Tarkei finden statt. Im Jahr 2024 wurden 158 und im Jahr 2025 bisher 85 Abschiebungen in die Turkei durchgefihrt,
2024 wurden 36 HRZ ausgestellt, 2025 bis dato 12.

2. Beweiswurdigung:

Beweis wurde aufgenommen durch Einsichtnahme in die vorgelegten Verwaltungsakte des BFA, das gegenstandliche
Schubhaftverfahren sowie in den gegenstandlichen Gerichtsakt des BVwG, und die Anfragebeantwortung der HRZ-
Fachabteilung des BFA vom XXXX .2025. Ferner wurde Einsicht genommen in das Zentrale Fremdenregister, in das
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Strafregister, in das Zentrale Melderegister, in das GVS-Informationssystem und in die Anhaltedatei des
Bundesministeriums flr Inneres (im Folgenden: Anhaltedatei).Beweis wurde aufgenommen durch Einsichtnahme in
die vorgelegten Verwaltungsakte des BFA, das gegenstandliche Schubhaftverfahren sowie in den gegenstandlichen
Gerichtsakt des BVwWG, und die Anfragebeantwortung der HRZ-Fachabteilung des BFA vom rémisch 40 .2025. Ferner
wurde Einsicht genommen in das Zentrale Fremdenregister, in das Strafregister, in das Zentrale Melderegister, in das
GVS-Informationssystem und in die Anhaltedatei des Bundesministeriums fur Inneres (im Folgenden: Anhaltedatei).

2.1. Zum Verfahrensgang:

Die Feststellungen zum Verfahrensgang ergeben sich aus den unbedenklichen Verfahrensakten des BFA und dem
gegenstandlichen Gerichtsakt, sowie aus Abfragen behdrdlicher Register (Melderegister, Fremdenregister,
Strafregister, Anhaltedatei). Der unter Punkt 11.1.1. festgestellte bisherige Verfahrensverlauf ist den Verwaltungsakten
und den Gerichtsakten schlissig und nachvollziehbar zu entnehmen, und stitzt sich auf die oben in Klammer zitierten
Beweismittel.Die Feststellungen zum Verfahrensgang ergeben sich aus den unbedenklichen Verfahrensakten des BFA
und dem gegenstandlichen Gerichtsakt, sowie aus Abfragen behdrdlicher Register (Melderegister, Fremdenregister,
Strafregister, Anhaltedatei). Der unter Punkt rémisch zwei.1.1. festgestellte bisherige Verfahrensverlauf ist den
Verwaltungsakten und den Gerichtsakten schlUssig und nachvollziehbar zu entnehmen, und stitzt sich auf die oben in
Klammer zitierten Beweismittel.

2.2. Zu den weiteren Feststellungen:

Die Feststellungen zur Volljahrigkeit des BF und zur Staatsbirgerschaft des BF beruhen auf seinen diesbezlglich
gleichbleibenden Angaben vor dem BFA.

Der BF gab vor dem BFA an seinen Reisepass verloren zu haben und tUber keine Dokumente und/oder Kopien selbiger
zu verfugen. Letztlich vermeinte er auch in der mindlichen Verhandlung am XXXX 2025 aktuell Gber keinen Reisepass
zu verflgen, zumal er diesen verloren hatte. Ferner lasst sich den behoérdlichen Registern sowie dem Akt nicht
entnehmen, dass der BF Dokumente und/oder Ausweispapiere in Vorlage gebracht hatte. Der BF gab vor dem BFA an
seinen Reisepass verloren zu haben und Uber keine Dokumente und/oder Kopien selbiger zu verfligen. Letztlich
vermeinte er auch in der mindlichen Verhandlung am rémisch 40 2025 aktuell Uber keinen Reisepass zu verfugen,
zumal er diesen verloren hatte. Ferner I3sst sich den behdrdlichen Registern sowie dem Akt nicht entnehmen, dass der
BF Dokumente und/oder Ausweispapiere in Vorlage gebracht hatte.

Mangels Vorlage identitatsbezeugender Dokumente stand und steht die Identitat des BF nicht fest.

Anhaltspunkte dafur, dass der BF die Osterreichische Staatsbirgerschaft oder Staatsbirgerschaft eines EU-
Mitgliedstaates besalR oder besitzt, finden sich in den Akten nicht. Der BF gab zudem bisher nicht an, neben der
tlrkischen eine weitere Staatsbulrgerschaft innezuhaben.

Es handelte und handelt sich bei dem BF weder um einen Asylberechtigten noch um einen subsidiar
Schutzberechtigten. Der BF behauptete zudem bis dato nicht, einen internationalen Schutzstatus erhalten zu haben.

Durch Einsichtnahme in das Fremdenregister konnte ermittelt werden, dass der BF - abgesehen von dem ihm
aufgrund seines am XXXX .2025 gestellten Asylantrages nach dem AsylG zukommenden vorlbergehenden Rechts auf
Verbleib im Bundesgebiet - iber keinen zum Aufenthalt in Osterreich berechtigenden Rechtstitel verfiigte und/oder
verflgt und liegen keine Anhaltspunkte daflr vor, dass der BF einen Aufenthaltstitel eines EU-Mitgliedsstaates im
verfahrensgegenstandlichen Zeitraum innehatte oder hat. Durch Einsichtnahme in das Fremdenregister konnte
ermittelt werden, dass der BF - abgesehen von dem ihm aufgrund seines am rémisch 40 .2025 gestellten Asylantrages
nach dem AsylG zukommenden voribergehenden Rechts auf Verbleib im Bundesgebiet - Uber keinen zum Aufenthalt
in Osterreich berechtigenden Rechtstitel verfiigte und/oder verfiigt und liegen keine Anhaltspunkte dafiir vor, dass der
BF einen Aufenthaltstitel eines EU-Mitgliedsstaates im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum innehatte oder hat.

Dass der BF haftfahig war, beruht auf den konkreten Angaben des BF vor dem BFA am XXXX .2025 sowie den dem
BVwG vorliegenden medizinischen Unterlagen. So gab der BF zu verstehen gesund zu sein und verneinte die Einnahme
von Medikamenten. Dass der BF haftfahig war, beruht auf den konkreten Angaben des BF vor dem BFA am rémisch 40
.2025 sowie den dem BVwG vorliegenden medizinischen Unterlagen. So gab der BF zu verstehen gesund zu sein und
verneinte die Einnahme von Medikamenten.

Der Gesundheitszustand des BF beruht ebenfalls auf den konkreten, seine Gesundheit behauptenden Angaben des BF



vor dem BFA am XXXX .2025 sowie auf den dem BVwG vorliegenden medizinischen Unterlagen, welchen entnommen
werden kann, dass keine gesundheitlichen Beeintrachtigungen beim BF amtsarztlich attestiert wurden und der BF
bisher keiner arztlichen Behandlung bedurfte. Der Gesundheitszustand des BF beruht ebenfalls auf den konkreten,
seine Gesundheit behauptenden Angaben des BF vor dem BFA am romisch 40.2025 sowie auf den dem BVwG
vorliegenden medizinischen Unterlagen, welchen entnommen werden kann, dass keine gesundheitlichen

Beeintrachtigungen beim BF amtsarztlich attestiert wurden und der BF bisher keiner arztlichen Behandlung bedurfte.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des BF in Osterreich beruht auf einer Einsichtnahme in das Strafregister der
Republik Osterreich und ergeben sich die fehlenden Wohnsitzmeldungen im Bundesgebiet aus einer Abfrage des
Zentralen Melderegisters.

Die Anhaltung des BF in Schubhaft seit XXXX .2025, XXXX Uhr, ergibt sich nachvollziehbar aus den vorgelegten
Verwaltungsakten des BFA, der dort samt Ubernahmebestatigung einliegenden Ausfertigung des Schubhaftbescheides
des BFA sowie aus der Einsichtnahme in die Anhaltedatei. Die Anhaltung des BF in Schubhaft wird zudem von keiner
Partei bestritten. Die Anhaltung des BF in Schubhaft seit romisch 40 .2025, romisch 40 Uhr, ergibt sich nachvollziehbar
aus den vorgelegten Verwaltungsakten des BFA, der dort samt Ubernahmebestitigung einliegenden Ausfertigung des
Schubhaftbescheides des BFA sowie aus der Einsichtnahme in die Anhaltedatei. Die Anhaltung des BF in Schubhaft

wird zudem von keiner Partei bestritten.

Die familidren Bezugspunkte in der Turkei, die Berufs- und Erwerbserfahrung des BF in seinem Herkunftsstaat beruhen
auf den diesbeztiglich im Kern tbereinstimmenden Angaben des BF vor dem BFA, in seiner Erstbefragung und in der

mundlichen Verhandlung.

Das Fehlen beriicksichtigungswiirdiger familidrer und/oder sozialer Bezugspunkte in Osterreich beruht auf den
Angaben des BF vor dem BFA am XXXX .2025. So verneinte der BF explizit das Bestehen familidrer und sozialer
Bezugspunkte in Osterreich. Im Rahmen seiner Einvernahme am XXXX .2025 und auch bei seiner Erstbefragung
wurden vom BF keine dem widersprechenden Angaben gemacht und das Bestehen von Bezugspunkten in Osterreich
nicht vorgebracht. Vielmehr verneinte er auch in seiner Erstbefragung das Bestehen familidrer Bezlge in Osterreich. In
der gegenstandlichen Beschwerdeschrift wird das Bestehen sozialer Bezugspunkte auch nicht vorgebracht. Das Fehlen
berticksichtigungswurdiger familidrer und/oder sozialer Bezugspunkte in Osterreich beruht auf den Angaben des BF
vor dem BFA am rémisch 40 .2025. So verneinte der BF explizit das Bestehen familidrer und sozialer Bezugspunkte in
Osterreich. Im Rahmen seiner Einvernahme am rémisch 40 .2025 und auch bei seiner Erstbefragung wurden vom BF
keine dem widersprechenden Angaben gemacht und das Bestehen von Bezugspunkten in Osterreich nicht
vorgebracht. Vielmehr verneinte er auch in seiner Erstbefragung das Bestehen familidrer Beziige in Osterreich. In der
gegenstandlichen Beschwerdeschrift wird das Bestehen sozialer Bezugspunkte auch nicht vorgebracht.

Dass der BF Uiber keine - private - Wohnméglichkeit in Osterreich verfiigte und verfiigt beruht auf dem Umstand, dass
der BF nach seiner Einreise aufgegriffen wurde. Zudem weist der BF keine Wohnsitzmeldung in Osterreich auf.

Aufgrund der Asylantragstellung des BF (vgl. 17 Abs. 1 AsylG) bzw. Einbringung eines Asylantrages (vgl8 17 Abs. 6 AsylG
iVm. 8§ 43 Abs. 2 BFA-VG) hat dieser im Falle seiner Entlassung aus der Schubhaft Anspruch auf Leistungen aus der
staatlichen Grundversorgung, welche grundsatzlich auch Wohnraum mitumfasst (vgl. 8 2 GVG-B).Aufgrund der
Asylantragstellung des BF vergleiche 17 Absatz eins, AsylG) bzw. Einbringung eines Asylantrages vergleiche Paragraph
17, Absatz 6, AsylG in Verbindung mit Paragraph 43, Absatz 2, BFA-VG) hat dieser im Falle seiner Entlassung aus der
Schubhaft Anspruch auf Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung, welche grundsatzlich auch Wohnraum
mitumfasst vergleiche Paragraph 2, GVG-B).

Die finanziellen Mittel des BF ergeben sich aus den Angaben des BF vor dem BFA am XXXX .2025. Dass der BF in
Osterreich keiner legalen Erwerbstatigkeit nachgeht bzw. - ging, beruht auf dem Umstand, dass der BF mangels zum
Aufenthalt berechtigender Rechtstitel nicht berechtigt war und ist, eine Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet
aufzunehmen. (vgl. 8 3iVm. 8§ 4 Abs. 1 Z 1 AusIBG; § 7 Abs. 2 GVG-B). Das Nachgehen einer regularen Erwerbstatigkeit in
Osterreich wurde vom BF zudem weder vor dem BFA noch in der Beschwerde behauptet. Die finanziellen Mittel des BF
ergeben sich aus den Angaben des BF vor dem BFA am rémisch 40 .2025. Dass der BF in Osterreich keiner legalen
Erwerbstatigkeit nachgeht bzw. - ging, beruht auf dem Umstand, dass der BF mangels zum Aufenthalt berechtigender
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Rechtstitel nicht berechtigt war und ist, eine Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet aufzunehmen. vergleiche Paragraph 3,
in Verbindung mit Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer eins, AusIBG; Paragraph 7, Absatz 2, GVG-B). Das Nachgehen einer
reguldren Erwerbstatigkeit in Osterreich wurde vom BF zudem weder vor dem BFA noch in der Beschwerde behauptet.

Fir das erkennende Gericht ist aufgrund der Angaben des BF unter Berucksichtigung des Zeitpunktes der
Antragstellung die Missbraulichkeit der Antragstellung nicht klar ersichtlich, dies insbesondere als er den Antrag zwar
nicht zum frihestmaglichen, aber doch zeitnah stellte. Es handelt sich auch um den ersten Antrag, und brachte er
Fluchtgriinde vor, die im Rahmen einer Grobprufung zur Gewahrung der aufschiebenden Wirkung durch das BVwG
fuhrten.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu Spruchteil A)

3.1. Rechtliches:

3.1.1 Gesetzliche Grundlagen:

Der mit ,Schubhaft” betitelte 8 76 FPG lautet:Der mit ,Schubhaft” betitelte Paragraph 76, FPG lautet:

.8 76 (1) Fremde konnen festgenommen und angehalten werden (Schubhaft), sofern der Zweck der Schubhaft nicht
durch ein gelinderes Mittel (8 77) erreicht werden kann. Unmundige Minderjahrige durfen nicht in Schubhaft
angehalten werden.,8 76 (1) Fremde kénnen festgenommen und angehalten werden (Schubhaft), sofern der Zweck der
Schubhaft nicht durch ein gelinderes Mittel (Paragraph 77,) erreicht werden kann. Unmindige Minderjdhrige durfen
nicht in Schubhaft angehalten werden.

(2) Die Schubhaft darf nur angeordnet werden, wenn

1. dies zur Sicherung des Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz im Hinblick auf die Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalBnahme notwendig ist, sofern der Aufenthalt des Fremden die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gemal3 § 67 gefdhrdet, Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhdltnismaBig ist, oder 1. dies zur
Sicherung des Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz im Hinblick auf die Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalBnahme notwendig ist, sofern der Aufenthalt des Fremden die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gemaR Paragraph 67, gefahrdet, Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismaRig ist, oder

2. dies zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme nach dem 8. Hauptsttick
oder der Abschiebung notwendig ist, sofern jeweils Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismaRig ist, oder 3.
die Voraussetzungen des Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-Verordnung vorliegen. Bedarf es der Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalRnahme deshalb nicht, weil bereits eine aufrechte rechtskraftige Rickkehrentscheidung
vorliegt (§ 59 Abs. 5), so steht dies der Anwendung der Z 1 nicht entgegen. In den Fallen des § 40 Abs. 5 BFA-VG gilt Z 1
mit der MaRgabe, dass die Anordnung der Schubhaft eine vom Aufenthalt des Fremden ausgehende Gefédhrdung der
offentlichen Ordnung oder Sicherheit nicht voraussetzt2. dies zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaRnahme nach dem 8. Hauptstlck oder der Abschiebung notwendig ist, sofern jeweils
Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismalig ist, oder 3. die Voraussetzungen des Artikel 28, Absatz eins
und 2 Dublin-Verordnung vorliegen. Bedarf es der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme deshalb nicht,
weil bereits eine aufrechte rechtskraftige Rickkehrentscheidung vorliegt (Paragraph 59, Absatz 5,), so steht dies der
Anwendung der Ziffer eins, nicht entgegen. In den Fallen des Paragraph 40, Absatz 5, BFA-VG gilt Ziffer eins, mit der
Maligabe, dass die Anordnung der Schubhaft eine vom Aufenthalt des Fremden ausgehende Gefahrdung der
offentlichen Ordnung oder Sicherheit nicht voraussetzt

(2a) Im Rahmen der VerhaltnismaRigkeitsprifung (Abs. 2 und Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-Verordnung) ist auch ein
allfélliges strafrechtlich relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter
Berlcksichtigung der Schwere der Straftaten das offentliche Interesse an einer baldigen Durchsetzung einer
Abschiebung den Schutz der persoénlichen Freiheit des Fremden Uberwiegt.(2a) Im Rahmen der
VerhaltnismaRigkeitsprifung (Absatz 2 und Artikel 28, Absatz eins und 2 Dublin-Verordnung) ist auch ein allfalliges
strafrechtlich relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter Beriicksichtigung
der Schwere der Straftaten das 6ffentliche Interesse an einer baldigen Durchsetzung einer Abschiebung den Schutz der
persoénlichen Freiheit des Fremden Uberwiegt.
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(3) Eine Fluchtgefahr im Sinne des Abs. 2 Z 1 oder 2 oder im Sinne des Art. 2 lit n Dublin-Verordnung liegt vor, wenn
bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich der Fremde dem Verfahren oder der Abschiebung
entziehen wird oder dass der Fremde die Abschiebung wesentlich erschweren wird. Dabei ist insbesondere zu
bertcksichtigen,(3) Eine Fluchtgefahr im Sinne des Absatz 2, Ziffer eins, oder 2 oder im Sinne des Artikel 2, Litera n,
Dublin-Verordnung liegt vor, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich der Fremde dem
Verfahren oder der Abschiebung entziehen wird oder dass der Fremde die Abschiebung wesentlich erschweren wird.

Dabei ist insbesondere zu berucksichtigen,

1. ob der Fremde an dem Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaBnahme mitwirkt oder die

Ruckkehr oder Abschiebung umgeht oder behindert;

1a. ob der Fremde eine Verpflichtung gemal 8 46 Abs. 2 oder 2a verletzt hat, insbesondere, wenn ihm diese
Verpflichtung mit Bescheid gemal3 8 46 Abs. 2b auferlegt worden ist, er diesem Bescheid nicht Folge geleistet hat und
deshalb gegen ihn Zwangsstrafen (8 3 Abs. 3 BFA-VG) angeordnet worden sind;1a. ob der Fremde eine Verpflichtung
gemal Paragraph 46, Absatz 2, oder 2a verletzt hat, insbesondere, wenn ihm diese Verpflichtung mit Bescheid gemafR
Paragraph 46, Absatz 2 b, auferlegt worden ist, er diesem Bescheid nicht Folge geleistet hat und deshalb gegen ihn
Zwangsstrafen (Paragraph 3, Absatz 3, BFA-VG) angeordnet worden sind;

2. ob der Fremde entgegen einem aufrechten Einreiseverbot, einem aufrechten Aufenthaltsverbot oder wahrend

einer aufrechten Anordnung zur Aul3erlandesbringung neuerlich in das Bundesgebiet eingereist ist;

3. ob eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MalRinahme besteht oder der Fremde sich dem Verfahren zur
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalBnahme oder Uber einen Antrag auf internationalen Schutz bereits

entzogen hat;

4, ob der faktische Abschiebeschutz bei einem Folgeantrag (8 2 Abs. 1 Z 23 AsylG 2005) aufgehoben wurde oder
dieser dem Fremden nicht zukommt;4. ob der faktische Abschiebeschutz bei einem Folgeantrag (Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 23, AsylG 2005) aufgehoben wurde oder dieser dem Fremden nicht zukommt;

5. obgegen den Fremden zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare
aufenthaltsbeendende MalRnahme bestand, insbesondere, wenn er sich zu diesem Zeitpunkt bereits in Schubhaft
befand oder aufgrund 8 34 Abs. 3 Z 1 bis 3 BFA-VG angehalten wurde;5. ob gegen den Fremden zum Zeitpunkt der
Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MaRnahme bestand,
insbesondere, wenn er sich zu diesem Zeitpunkt bereits in Schubhaft befand oder aufgrund Paragraph 34, Absatz 3,
Ziffer eins bis 3 BFA-VG angehalten wurde;

6. ob aufgrund des Ergebnisses der Befragung, der Durchsuchung oder der erkennungsdienstlichen Behandlung
anzunehmen ist, dass ein anderer Mitgliedstaat nach der Dublin-Verordnung zustandig ist, insbesondere sofern der
Fremde bereits mehrere Antrage auf internationalen Schutz in den Mitgliedstaaten gestellt hat oder der Fremde
falsche Angaben hierlber gemacht hat,b. der Fremde versucht hat, in einen dritten Mitgliedstaat weiterzureisen,
oderc. es aufgrund der Ergebnisse der Befragung, der Durchsuchung, der erkennungsdienstlichen Behandlung oder
des bisherigen Verhaltens des Fremden wahrscheinlich ist, dass der Fremde die Weiterreise in einen dritten
Mitgliedstaat beabsichtigt;

7.  obder Fremde seiner Verpflichtung aus dem gelinderen Mittel nicht nachkommt;

8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten, Gebiets-beschrankungen, Meldeverpflichtungen oder Anordnungen der
Unterkunftnahme gemal3 88 52a, 56, 57 oder 71 FPG, & 38b SPG, § 13 Abs. 2 BFA-VG oder 88 15a oder 15b AsylG 2005
verletzt wurden, insbesondere bei Vorliegen einer aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf
internationalen Schutzes durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden MaRRnahme;8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten,
Gebiets-beschrankungen, Meldeverpflichtungen oder Anordnungen der Unterkunftnahme gemald Paragraphen 52 a,
56, 57, oder 71 FPG, Paragraph 38 b, SPG, Paragraph 13, Absatz 2, BFA-VG oder Paragraphen 15 a, oder 15b AsylG 2005
verletzt wurden, insbesondere bei Vorliegen einer aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf
internationalen Schutzes durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden Mal3nahme;

9. der Grad der sozialen Verankerung in Osterreich, insbesondere das Bestehen familidrer Beziehungen, das
Ausulben einer legalen Erwerbstatigkeit beziehungsweise das Vorhandensein ausreichender Existenzmittel sowie die
Existenz eines gesicherten Wohnsitzes.


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/spg/paragraf/38b
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/13

(4) Die Schubhaft ist schriftlich mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemal3§ 57 AVG zu erlassen, es sei denn, der
Fremde befande sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht bloR kurzfristig in
Haft. Nicht vollstreckte Schubhaftbescheide gemal’ 8 57 AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als widerrufen(4) Die
Schubhaft ist schriftlich mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemal3 Paragraph 57, AVG zu erlassen, es sei denn, der
Fremde befande sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht blof3 kurzfristig in
Haft. Nicht vollstreckte Schubhaftbescheide gemal Paragraph 57, AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als

widerrufen.

(5) Wird eine aufenthaltsbeendende MaRnahme durchsetzbar und erscheint die Uberwachung der Ausreise des
Fremden notwendig, so gilt die zur Sicherung des Verfahrens angeordnete Schubhaft ab diesem Zeitpunkt als zur

Sicherung der Abschiebung verhangt.

(6) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung in Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz, so kann diese
aufrechterhalten werden, wenn Grinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzogerung der Vollstreckung
einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit Aktenvermerk
festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. 8 11 Abs. 8 und§ 12 Abs. 1 BFA-VG gelten
sinngemal.”(6) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung in Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz, so
kann diese aufrechterhalten werden, wenn Grinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzdgerung der
Vollstreckung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit
Aktenvermerk festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. Paragraph 11, Absatz 8 und Paragraph
12, Absatz eins, BFA-VG gelten sinngemal3.”

Der mit ,Gelinderes Mittel" betitelte§ 77 FPG lautet:Der mit ,,Gelinderes Mittel” betitelte Paragraph 77, FPG lautet:

.8 77 (1) Das Bundesamt hat bei Vorliegen der in § 76 genannten Grinde gelindere Mittel anzuordnen, wenn es Grund
zur Annahme hat, dass der Zweck der Schubhaft durch Anwendung des gelinderen Mittels erreicht werden kann.
Gegen mundige Minderjahrige hat das Bundesamt gelindere Mittel anzuwenden, es sei denn bestimmte Tatsachen
rechtfertigen die Annahme, dass der Zweck der Schubhaft damit nicht erreicht werden kann; diesfalls gilt § 80 Abs. 2 Z
1.,.8 77 (1) Das Bundesamt hat bei Vorliegen der in Paragraph 76, genannten Grunde gelindere Mittel anzuordnen,
wenn es Grund zur Annahme hat, dass der Zweck der Schubhaft durch Anwendung des gelinderen Mittels erreicht
werden kann. Gegen mundige Minderjahrige hat das Bundesamt gelindere Mittel anzuwenden, es sei denn bestimmte
Tatsachen rechtfertigen die Annahme, dass der Zweck der Schubhaft damit nicht erreicht werden kann; diesfalls gilt
Paragraph 80, Absatz 2, Ziffer eins,

(2) Voraussetzung fur die Anordnung gelinderer Mittel ist, dass der Fremde seiner erkennungsdienstlichen Behandlung
zustimmt, es sei denn, diese ware bereits aus dem Grunde des 8 24 Abs. 1 Z 4 BFA-VG von Amts wegen erfolgt(2)
Voraussetzung fur die Anordnung gelinderer Mittel ist, dass der Fremde seiner erkennungsdienstlichen Behandlung
zustimmt, es sei denn, diese wdre bereits aus dem Grunde des Paragraph 24, Absatz eins, Ziffer 4, BFA-VG von Amts
wegen erfolgt.

(3) Gelindere Mittel sind insbesondere die Anordnung,

1. in vom Bundesamt bestimmten Radumen Unterkunft zu nehmen,

2. sichin periodischen Abstdnden bei einer Dienststelle einer Landespolizeidirektion zu melden oder
3.  eine angemessene finanzielle Sicherheit beim Bundesamt zu hinterlegen;

(4) Kommt der Fremde seinen Verpflichtungen nach Abs. 3 nich

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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