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50/05 Kammern der gewerblichen Wirtschaft;
Norm

HKG 1946 §42 Abs4;
HKG 1946 §52 Abs2;
HKG 1946 §9 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Griesmacher und die Hofrate DDr.
Jakusch, Dr. Gruber, Dr. Pallitsch und Dr. Stéberl als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Cerne, Uber die
Beschwerde der X-Gesellschaft m.b.H. in N, vertreten durch Dr. C, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der Kammer
der gewerblichen Wirtschaft fir das Burgenland (Prasident) vom 28. Mai 1993, ZI. Pras/93, betreffend Entscheidung
gemal § 42 Abs. 4 HKG, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefuhrerin hat der Kammer der gewerblichen Wirtschaft fur das Burgenland Aufwendungen in der Hohe
von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Bescheid vom 28. Mai 1993 bestimmte die Kammer der gewerblichen Wirtschaft fur das Burgenland (Prasident)
"Uber Antrag" der BeschwerdefUhrerin gemald 88 42 Abs. 4 zweiter Satz, 52 Abs. 2 HKG in Verbindung mit dem
BeschluR der Kammervollversammlung vom 29. November 1990, verlautbart im Mitteilungsblatt der Handelskammer
Burgenland "hk - die Zeitung fur Burgenlands Wirtschaft" vom 9. Janner 1991, dal? die Beschwerdeflhrerin mit den
Gewerbeberechtigungen zur Auslbung des "Handelsgewerbes gemal3 § 103 Abs. 1 lit. b Z. 25 GewO 1973,
eingeschrankt auf den Kleinhandel" in naher angefiihrten Standorten der Fachgruppe des Lebensmittelhandels (HO1)
und dem Fachverband des Parfimeriewarenhandels (H 26) anzugehoren habe. Zur Begrindung wurde ausgefihrt, die
Vollversammlung der Kammer der gewerblichen Wirtschaft fir das Burgenland habe auf Grund des 8 42 Abs. 4 in
Verbindung mit &8 57a Abs. 4 HKG am 29. November 1990 Richtlinien Uber die Zuordnung und Umlagenpflicht beim
Gemischtwarenhandel beschlossen. Nach diesen Zuordnungsrichtlinien seien Inhaber des Handelsgewerbes gemal 8
103 Abs. 1 lit. b Z. 25 GewO 1973 auf Grund von Erhebungen anlaRlich der Erlangung dieser Gewerbeberechtigung
entsprechend ihrem Warensortiment der jeweiligen fur das Sortiment zustandigen Fachgruppe zuzuordnen.
Sortimentanteile bis 10 % des voraussichtlichen oder tatsachlichen Gesamtumsatzes fuhrten zu keiner Zuordnung zu
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einer Fachgruppe, auRer mehrere Warensortimente wirden im Rahmen von Fachabteilungen bzw. im Rahmen eines
Fachgeschaftes gefihrt. Im Janner und Februar 1993 seien in den in Rede stehenden Standorten der
Beschwerdefiihrerin Erhebungen Uber den Geschaftsumfang und das Warensortiment durchgefihrt worden, wobei
festgestellt worden sei, daf3 an allen in Rede stehenden (im einzelnen genannten) Standorten das Warensortiment an
Lebensmitteln und Parfumeriewaren jeweils 10 % des Gesamtumsatzes Uberstiegen habe. Dieses Ergebnis sei der
Beschwerdefuhrerin mit Schreiben vom 9. Marz 1993 mit dem Ersuchen um Stellungnahme zur Verfigung gestellt
worden. Die Beschwerdefuhrerin habe mit Schreiben vom 12. Marz 1993 die Zuordnung zum Fachverband des
Parfimeriewarenhandels anerkannt, die beabsichtigte Zuordnung zum Lebensmittelhandel jedoch bestritten und sich
gleichzeitig bereiterklart, in angemessener Frist die Umsatzanteile der Warensortimente bekanntzugeben. Daraufhin
habe die Sektion Handel mit Schreiben vom 17. Marz 1993 die Beschwerdefiihrerin ersucht, die angebotenen und fir
die beabsichtigte Fachgruppenzuordnung erforderlichen Umsatzanteile des Lebesmittelhandels und
Parfimeriewarenhandels bis spatestens 9. April 1993 bekanntzugeben. Diesem Ersuchen sei bis heute nicht
nachgekommen worden.

Die Behandlung der gegen diesen Bescheid zundchst an den Verfassungsgerichtshof gerichteten Beschwerde wurde
von diesem mit BeschluR vom 28. September 1993, ZI. B 1312-1314/93-7, abgelehnt. Uber nachfolgenden Antrag der
Beschwerdefiihrerin trat der Verfassungsgerichtshof die Beschwerde mit BeschluR vom 10. Dezember 1993, ZI. 1312-
1314-9, dem Verwaltungsgerichtshof gemaR Art. 144 Abs. 3 B-VG ab.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift mit dem Antrag,
die Beschwerde kostenpflichtig abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof erachtet sich die BeschwerdefUhrerin durch den angefochtenen
Bescheid insofern in Rechten verletzt, als

der angefochtene Bescheid erlassen wurde, ohne daf? ein dahingehender Antrag vorlag;

der angefochtene Bescheid durch ein unzustandiges Organ erlassen wurde;

die bescheiderlassende Behorde keinerlei Ermittlungsverfahren durchgefihrt und das Parteiengehdr der
Beschwerdefliihrerin verletzt hat;

der angefochtene Bescheid keine gesetzmaRige Begrindung enthalt".

In Ausfihrung des so formulierten Beschwerdepunktes macht die Beschwerdefiihrerin geltend, eine Entscheidung
nach § 42 Abs. 4 HKG setze einen diesbezlglichen Antrag voraus. Im gegenstandlichen Fall mangle es an einem
solchen Antrag. Es sei vielmehr im vorliegenden Fall die Fachgruppenzuordnung lediglich als Vorfrage fur die
Grundumlagenvorschreibung 1992 erforderlich gewesen. Der angefochtene Bescheid sei auch insofern von einem
unzustandigen Organ erlassen worden, als es sich bei der in Rede stehenden Angelegenheit um ein laufendes Geschaft
von besonderer Bedeutung handle, das gemaR § 9 Abs. 1 HKG dem Prasidium und nicht dem Prasidenten vorbehalten
sei. Nach der Bestimmung des § 42 Abs. 4 HKG habe die Landeskammer nach Anhérung der Sektion Handel zu
entscheiden. Im vorliegenden Fall habe aber das Prasidium der Landeskammer selbst kein Ermittlungsverfahren
durchgefiihrt, sondern es sei das gesamte Ermittlungsverfahren der Sektion Handel tbertragen und dem zustandigen
Organ der Landeskammer nur die Erlassung des Bescheides Uberlassen worden. SchlieRlich weise der Bescheid keine
gesetzmalige Begrindung auf, da nicht zu erkennen sei, welche Ermittlungsergebnisse die "Erhebungen Uber den
Geschaftsumfang und das Warensortiment" ergeben hatten. In der Begriindung sei nur die aus den nicht genannten
Ermittlungsergebnissen abgeleitete Fachgruppenzuordnung, sohin die Rechtsfolge dargelegt worden.

Mit diesem Vorbringen vermag die Beschwerdeflihrerin eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides nicht

aufzuzeigen:



Gemald 8 42 Abs. 4 HKG entscheidet im Streitfall die Landeskammer nach Anhoérung der in Betracht kommenden
Sektionen, welcher Fachgruppe ein Kammermitglied anzugehoéren hat. Welche Fachgruppen die Inhaber von
Berechtigungen flr den Gemischtwarenhandel anzugehéren haben, bestimmt die Landeskammer auf Grund des
Geschaftsumfanges nach Anhorung der Sektion Handel; jedoch gehéren Konsumgenossenschaften und Warenhauser,
die den Gemischtwarenhandel ausliben, nur der fiir sie vorgesehenen Fachgruppe an. Die vorstehend angefuhrten
Geschéftsfalle sind laufende Geschafte im Sinne des § 52 Abs. 2.

Gemal’ 8 52 Abs. 2 leg. cit. ist der Prasident einer Landeskammer der gesetzliche Vertreter der Landeskammer, er leitet
und Uberwacht ihre gesamte Geschaftsfuhrung und besorgt die laufenden Geschafte soweit sie nicht das Prasidium

befassen.

Im Hinblick auf den letzten Satz der zuerst zitierten in Verbindung mit den zuletzt genannten Bestimmungen erweist
sich das Vorbringen, es handle sich bei der mit dem angefochtenen Bescheid erledigten Angelegenheit um ein zufolge
8 9 Abs. 1 leg. cit. dem Prasidium der Landeskammer vorbehaltenes laufendes Geschaft von besonderer Bedeutung als

verfehlt.

Als aktenwidrig erweist sich der Vorwurf, der Entscheidung der belangten Behorde liege kein Antrag der
Beschwerdefiihrerin zugrunde. Denn in ihrem Schreiben vom 12. Mdrz 1993, mit welchem unter anderem auch die
Beschwerdefiihrerin zu den ihr von der belangten Behdrde bekanntgegebenen Ermittlungsergebnissen Uber den
jeweiligen Geschaftsumfang Stellung nahm, stellte sie ausdrucklich den Antrag "auf Erlassung von Bescheiden Uber die

Fachgruppenzuordnung" soweit nicht ihren eigenen Vorstellungen UGber die Fachgruppenzuordnung gefolgt werde.

Mit ihrem Vorbringen, das Ermittlungsverfahren sei rechtswidrigerweise zur Ganze der Sektion Handel Gbertragen
worden, macht die Beschwerdefuhrerin einen Verfahrensmangel geltend, der aber selbst bei Zutreffen dieses
Beschwerdevorbringens nicht zu einer Aufhebung des angefochtenen Bescheides fiihren kdnnte. Denn gemal3 § 42
Abs. 2 Z. 3 lit. ¢ VWGG begrinden nur solche Verletzungen von Verfahrensvorschriften eine zu seiner Aufhebung
fihrende Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides, bei deren Vermeidung die belangte Behdrde zu einem
anderen Bescheid hatte kommen kénnen. Eine derartige Relevanz des von der Beschwerdeflhrerin behaupteten
Verfahrensmangels ist aber weder aus den Aktengrundlagen erkennbar, noch wurde Derartiges von der
Beschwerdefiihrerin dargetan. Es ertbrigt sich daher auf das diesbezlgliche Beschwerdevorbringen weiter
einzugehen.

Aktenwidrig ist schlieBlich auch die Beschwerdebehauptung, die Begrindung des angefochtenen Bescheides lasse
nicht das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens Gber den jeweiligen Geschaftsumfang der Betriebsstandorte erkennen.
Denn in der Begrindung des angefochtenen Bescheides ist (in Form einer Tabelle) fur jeden der in Rede stehenden
Standorte angefihrt, dall dort das Warensortiment sowohl fir den Lebensmittelhandel als auch fur den
ParfUmeriewarenhandel oder ausschlieBlich fir den Parfimeriewarenhandel 10 % des Gesamtumsatzes Ubersteige.

Die Beschwerde erweist sich somit zur Ganze als nicht begriindet. Sie war daher gemaf3 § 42 Abs. 1 VwGG abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 416/1994, insbesondere auch deren Art. Il Abs. 2.
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