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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Kramer und Dr.
Puck als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Schidlof, in der Beschwerdesache der R & Co.Ges.m.b.H. in W,
vertreten durch Dr. |, Rechtsanwalt in B, gegen den Bescheid des Bundesministers fir Finanzen vom 21. Janner 1994,
ZI. 24 4080/5-V/13/93, betreffend Auskunft Uber Geschaftsangelegenheiten nach § 69 BWG, den Beschlul? gefal3t:

Spruch
Die Beschwerde wird als gegenstandslos erklart und das Verfahren eingestellt.

Der Bund hat der beschwerdefiihrenden Partei Aufwendungen in der Hohe von S 9.640,-- binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.

Das Mehrbegehren wird abgewiesen.
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Der Antrag der belangten Behdrde auf Zuerkennung von Aufwandersatz wird abgewiesen.
Begriundung

Mit dem angefochtenen Bescheid forderte der Bundesminister fur Finanzen von der Beschwerdeflhrerin gemaf 8 70
Abs. 1 Z. 1 Bankwesengesetz, BGBI. Nr. 532/1993 (BWG), bis zum 20. Februar 1993 Auskunft Uber bestimmte naher
genannte Geschaftsangelegenheiten. In der Begrindung dieses Bescheides vertrat die belangte Behdrde die
Rechtsauffassung, die Freien Makler nach 8 57 des Borsegesetzes, BGBI. Nr. 555/1989, unterldgen den Bestimmungen
des BWG, weil sie nach Abs. 2 der zuletzt genannten Gesetzesstelle zum Betrieb der dort angefuhrten Bankgeschafte
berechtigt seien.

Nach dem Vorbringen in der dagegen erhobenen Beschwerde erachtet sich die Beschwerdefihrerin "in dem
subjektiven Recht einer Sicherheitsleistung gem. § 16 Borsegesetz" verletzt. Nach dem gesamten Inhalt ihres
Vorbringens ist jedoch zu erkennen, daf3 sich die Beschwerdefiihrerin in Wahrheit in ihrem Recht verletzt erachtet, die

begehrten Auskuinfte nicht erteilen zu missen.

Innerhalb der zur Erstattung der Gegenschrift gesetzten Frist legte die belangte Behdrde - zugleich mit ihrer
Stellungnahme vom 3. Mai 1994 zum Antrag der Beschwerdeflihrerin auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung -
ihren an den Rechtsvertreter der Beschwerdefihrerin gerichteten Bescheid vom selben Tage vor, dessen Spruch

folgenden Wortlaut hat:

"Der Bescheid des Bundesministeriums fur Finanzen vom 21. Janner 1994, GZ 24 4080/5-V/13/93, wird gemal3 68 Abs
2 AVG aufgehoben.

Die R & Co Ges.m.b.H. wird daraufhingewiesen, dal sie den Bestimmungen des BWG unterliegt, wenn sie
Bankgeschafte betreibt. Die R & Co Ges.m.b.H. wird ersucht, das Bundesministerium fir Finanzen umgehend davon in

Kenntnis zu setzen, wenn sie Bankgeschafte betreibt."

Dieser Bescheid griindet sich im wesentlichen darauf, dal3 die Beschwerdefuhrerin am 23. Marz 1994 erklart habe,

derzeit keine Bankgeschafte zu betreiben.

Uber Klaglosstellungsanfrage vom 5. Mai 1994 duRerte sich die Beschwerdefiihrerin dahin, sie sei durch den zuletzt
genannten Bescheid nicht klaglos gestellt. Durch den zweiten Absatz des Spruches des aufhebenden Bescheides sei
die Beschwerdefuhrerin zweifellos beschwert, weil die belangte Behdrde ihre unrichtige Rechtsansicht in den Spruch
des Bescheides aufgenommen habe. Die Feststellung, die Beschwerdefihrerin unterliege zumindest potentiell den

Bestimmungen des BWG, sei der Rechtskraft fahig.

Am 13. Juni 1994, hg. Uberreicht am 14. Juni 1994, erstattete die belangte Behorde eine Gegenschrift, in der sie wegen

Klaglosstellung der Beschwerdefuhrerin die "Zurlickweisung" der Beschwerde, hilfsweise deren Abweisung beantragt.

Wenn in irgendeiner Lage des Verfahrens offenbar wird, dal3 der Beschwerdefuhrer klaglos gestellt wurde, ist gemal®
33 Abs. 1 VwWGG nach dessen Einvernahme die Beschwerde in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschlul? als

gegenstandslos geworden zu erkldren und das Verfahren einzustellen.

Bei einer Bescheidbeschwerde bewirkt die Beseitigung des angefochtenen Bescheides durch wen und aus welchem
Titel immer die Klaglosstellung des Beschwerdeflhrers; denn die gesetzlichen Bestimmungen Uber die
Verwaltungsgerichtsbarkeit gewahrleisten der Partei nicht den Anspruch auf verwaltungsgerichtliche Feststellung der
Gesetzmaligkeit von Bescheiden an sich, sondern den Anspruch auf die Aufhebung gesetzwidriger Bescheide, die in
die Rechtssphére der Partei eingreifen (vgl. den hg. Beschlul3 vom 4. Juni 1986, ZI. 84/13/0145, sowie die bei Dolp, Die
Verwaltungsgerichtsbarkeit3, Seite 306 ff, angefihrte weitere Rechtsprechung).

Eine derartige Aufhebung des angefochtenen Bescheides ist durch den ersten Absatz des Bescheides vom 3. Mai 1994
erfolgt. Die weiteren Ausfihrungen im zweiten Absatz des Spruches des zuletzt genannten Bescheides vermoégen
daran, dalR der angefochtene Bescheid aus dem Rechtsbestand beseitigt wurde, nichts zu andern; vermeintliche
Rechtsverletzungen durch diese Ausspriche waren mit einer eigenen, dagegen gerichteten Beschwerde geltend zu
machen. Dal3 der angefochtene Bescheid trotz seiner (ex nunc wirkenden) Aufhebung noch Rechtswirkungen haben
kénnte, die durch seine Aufhebung seitens des Verwaltungsgerichtshofes mit Wirkung ex tunc behoben wirden (vgl.
hiezu Dolp, aa0., S. 309), wird von der Beschwerdefuhrerin nicht behauptet.

Nur der Vollstandigkeit halber sei darauf verwiesen, daR dem zweiten Absatz des Bescheides vom 3. Mai 1994
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normative Kraft und damit Bescheidcharakter nicht zukommt, denn der erste Satz des zweiten Absatzes enthalt
lediglich die Wiedergabe einer Rechtsansicht bzw. eine Rechtsbelehrung, der zweite Satz ein blof3es "Ersuchen" (vgl.
hiezu unter anderem das hg. Erkenntnis vom 15. April 1994, ZI.93/17/0329, und die dort angeflhrte weitere
Rechtsprechung). Diese unverbindlichen AuRerungen der belangten Behérde sind auch nicht, wie die
BeschwerdefUhrerin meint, der Rechtskraft fahig.

Da die Klaglosstellung der Beschwerdeflhrerin erst nach Einbringung der Beschwerde erfolgte, war letztere zwar nicht
etwa, wie die belangte Behdrde vermeint, "wegen Klaglosstellung zurtickzuweisen", wohl aber gemaf3 § 33 Abs. 1 VWGG
als gegenstandslos geworden zu erkldaren und das Verfahren einzustellen. Hiedurch erlbrigte sich auch ein
gesonderter Abspruch Uber den Antrag der Beschwerdeflhrerin, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung

zuzuerkennen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff, insbesondere auf § 56 zweiter Satz VwGG im
Zusammenhalt mit Art. | Z. 3 und Art. lll Abs. 2 der Verordnung des Bundeskanzlers, BGBI. Nr. 416/1994.

Aufwandersatz fur die Erstattung der Gegenschrift und die Aktenvorlage war der belangten Behdrde nicht
zuzuerkennen, und zwar hinsichtlich des Schriftsatzaufwandes allein schon deshalb, weil die Gegenschrift nach Ablauf
der mit Berichterverfligung vom 2. April 1994 gesetzten, am 13. Juni 1994 endenden Frist zur Erstattung der
Gegenschrift erstattet wurde (vgl. das hg. Erkenntnis vom 25. November 1983, ZI. 83/17/0114). Es kommt hinzu, dal3
der belangten Behorde im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof kein zur zweckmafigen Rechtsverfolgung
notwendiger Aufwand durch Erstattung der Gegenschrift und Vorlage der Verwaltungsakten erwachsen ist. Der
belangten Behdrde war namlich bei Setzung dieser ProzelRhandlungen die Tatsache der Klaglosstellung bereits
bekannt (vgl. fir den Fall der Erstattung eines Mangelbehebungsschriftsatzes in Kenntnis der Klaglosstellung den hg.
BeschluB vom 23. Janner 1986, ZI. 85/16/0119; fir den Fall der Erstattung der Gegenschrift trotz Kenntnis von der
Ruckziehung der Beschwerde den BeschluB vom 30. Mai 1985, ZI. 85/16/0012, und die dort angeflhrte weitere
Rechtsprechung).
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