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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Herberth und die Hofrate Dr. Kremla und
Dr. Stéberl als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Klebel, Uber die Beschwerde des Dr. H, Rechtsanwalt in X,
gegen den Bescheid der Abteilung | des Ausschusses der Tiroler Rechtsanwaltskammer vom 16. Dezember 1993,
betreffend Vergutung flur Verfahrenshilfe, den BeschluR3 gefal3t:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Der Beschwerdefuhrer, der als Mitglied der Tiroler Rechtsanwaltskammer in naher umschriebenen Gerichtsverfahren,
insbesondere in der Strafsache des K. M., zum Verfahrenshelfer bestellt worden war, stellte mit mehreren Eingaben an
die belangte Behdrde den Antrag, ihm gemal3 8 16 Abs. 4 Rechtsawaltsordnung (RAO) Kosten in der Gesamthdhe von S
348.271,-- zu verguten.

Mit dem als BeschluRR bezeichneten angefochtenen Bescheid gewdhrte die Abteilung | des Ausschusses der Tiroler
Rechtsanwaltskammer dem Beschwerdefuhrer gemal3 der angefUhrten Gesetzesstelle einen Kostenvorschuf3 in der
Hohe von S 31.185,-- und wies das Mehrbegehren ab.

Der Verfassungsgerichtshof lehnte mit BeschluR vom 13. Juli 1994, B 477/94, die gegen diesen Bescheid erhobene
Beschwerde ab und trat diese dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.

Der Beschwerdefiihrer hat die von ihm geltend gemachte Forderung auf § 16 Abs. 4 RAO gestutzt. Die Entscheidung
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Uber die nach dieser Gesetzesstelle gebuhrenden Anspriche (HOhe einer Vergutung bzw. Gewdhrung eines
Vorschusses) zahlt gemaR § 28 Abs. 1 lit. i leg. cit. zum Wirkungskreis des Auschusses. GemaR 8 26 Abs. 2 leg. cit. sind,
wenn der Ausschul3 aus mindestens 10 Mitgliedern besteht, die im § 28 Abs. 1 Buchstaben b, d, f, g und i aufgezahlten
Aufgaben in Abteilungen zu erledigen. Da der Ausschul? der Tiroler Rechtsanwaltskammer aus dreizehn Mitgliedern,
also mehr als zehn, besteht, war fur die Behandlung des Antrages des Beschwerdefihrers nicht der Ausschul3, sondern
eine Abteilung des Ausschusses zustandig. Gemall § 26 Abs. 5 leg. cit. kann binnen 14 Tagen nach Zustellung des
Beschlusses einer Abteilung des Ausschusses Vorstellung erhoben werden; Uber diese entscheidet der AusschuB.

Daraus folgt, daB der Beschwerdefihrer den fur die Bekampfung des nunmehr vor dem Verwaltungsgerichtshof
angefochtenen Bescheides offenstehenden Instanzenzug nicht ausgeschopft hat. Da gemald Art. 131 Abs. 1 Z. 1 B-VG
die Erhebung einer Verwaltungsgerichtshofbeschwerde nur nach Erschépfung des Instanzenzuges zulassig ist, mulite
die Beschwerde gemaR § 34 Abs. 1 und 3 VWGG zurlckgewiesen werden.
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