jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 1994/8/30
94/05/0157

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 30.08.1994

Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 8§34 Abs1;
VWGG 846 Abs1;
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 94/05/0158
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden SenatsprasidentDDr. Hauer und die Hofrate Dr. Degischer
und Dr. Kail als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Kommissar Dr. Gritsch, tber die Beschwerde der X-Ges.m.b.H. in
Wien, vertreten durch Dr. G, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der Bauoberbehdrde fur Wien vom 20. Janner
1994, ZI. MD-VfR - B IV - 14/93, betreffend Wiedereinsetzung in den vorigen Stand in einer Bauangelegenheit, den
Beschlul’ gefal3t:

Spruch

1. Der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versaumung der Frist zur Vornahme einer
Beschwerdeerganzung wird abgewiesen.

2. Die nachgeholte Beschwerde wird zurlickgewiesen.
Begriindung

Die zur hg. ZI. 94/05/0073 protokollierte Beschwerde wurde der BeschwerdeflUhrerin mit Verfigung vom 14. April 1994
zur Mangelbehebung binnen zwei Wochen gemal § 34 Abs. 2 VwWGG zurlickgestellt; die Zustellung dieser Verfigung
erfolgte am 16. Mai 1994 durch Hinterlegung, wobei die Abholfrist am 17. Mai 1994 (8 17 Abs. 3 ZustG) begann und
somit die Verbesserungsfrist am Dienstag, dem 31. Mai 1994 endete.

Mit dem vorliegenden, am 10. Juni 1994 zur Post gegebenen Antrag begehrt die Beschwerdeflhrerin die
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versaumung der oben genannten Frist und holte gleichzeitig den
verbesserten Beschwerdeschriftsatz nach. Der Schriftsatz sei unter Beilage der notwendigen Originale und Urkunden
bereits kuvertiert vom Beschwerdeflhrervertreter der Kanzleileiterin Ch. T. mit dem Auftrag Ubergeben worden, sie
am Montag, dem 30. Mai 1994 zur Post zu bringen. An diesem Tage habe Ch. T. einen Kreislaufkollaps erlitten und sich
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in arztliche Behandlung begeben mussen, sodal sie nicht mehr in der Lage gewesen sei, den Schriftsatz zur Post zu
bringen. Erst am 31. Mai hatte FrauT. mit dem BeschwerdefUhrervertreter Kontakt aufnehmen und ihm diesen
Umstand mitteilen kénnen.

GemaR § 46 Abs. 1 VWGG ist einer Partei dann, wenn sie durch ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis
eine Frist versaumt und dadurch einen Rechtsnachteil erleidet, auf Antrag die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
zu bewilligen; dal der Partei ein Verschulden an der Versaumung zur Last liegt, hindert die Bewilligung der
Wiedereinsetzung nicht, wenn es sich nur um einen minderen Grad des Versehens handelt. Es entspricht der
standigen hg. Rechtsprechung, daR ein Verschulden des Parteienvertreters einem Verschulden der Partei selbst
gleichzusetzen ist (vgl. die bei Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit3, 656 f zitierte Rechtsprechung).

Die hier versdumte Frist endete am 31. Mai 1994. Ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis, welches den
BeschwerdefUhrervertreter gehindert hatte, die ergdnzte Beschwerde an diesem Tag zur Post zu geben, wurde nicht
behauptet. Aus den Ausfihrungen im Antrag geht eine Uber den 30. Mai 1994 hinausgehende Behinderung der Ch. T.
nicht hervor. Es wird nicht behauptet, Frau T. hatte den Kollaps am Weg zur Post erlitten, sodalR davon ausgegangen
werden mul3, daBd sich das kuvertierte Schriftstlick noch in der Kanzlei befunden und daher ohne weiteres am 31. Mai,
nach der Mitteilung durch Frau T., hatte aufgegeben werden kénnen.

Mangels Vorliegens eines unvorhergesehenen oder unabwendbaren Ereignisses war der Wiedereinsetzungsantrag

somit abzuweisen.

Da mit BeschluR vom heutigen Tage, ZI. 94/05/0073, das Verfahren Uber die urspriinglich eingereichte Beschwerde
gemal 88 34 (2), 33 (1) eingestellt worden war, steht dem nachgereichten Beschwerdeschriftsatz das Hindernis der
entschiedenen Sache entgegen, sodall gemald § 34 Abs. 1 VWGG mit einer Zurlckweisung vorzugehen war.
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