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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Baumgartner und die Hofrate Dr.
Sauberer, DDr. Jakusch, Dr. Gall und Dr. Zorn, im Beisein der Schriftfhrerin Mag. Werner, Uber die Beschwerde des B
in F, vertreten durch Dr. P, Rechtsanwalt in G, gegen den Bescheid der Karntner Landesregierung vom 7. Janner 1993,
ZI. Agrar11-600/5/92, betreffend Festsetzung des AbschuBBplanes fur ein Eigenjagdgebiet, zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird, soweit er die Festsetzung des Rotwildabschusses betrifft, wegen Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Das Land Karnten hat dem BeschwerdeflUhrer Aufwendungen in der Héhe von S 12.800,-- binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Beschwerdefuhrer ist Jagdaustbungsberechtigter fur das Eigenjagdgebiet A (322 ha). Er beantragte fir das
Jagdjahr 1992 den Abschull von 11 Stuck Rehwild, 16 Stick Rotwild und 3 Stick Gamswild. Die
Bezirkshauptmannschaft Villach setzte mit Bescheid vom 30. April 1992 gemal3 § 57 Abs. 2 des Karntner Jagdgesetzes
1978, LGBI. Nr. 76 (JG), den Abschuf3plan fest und bestimmte dabei den durchzufihrenden Abschuf? wie folgt: Rehwild
17 Stlick, Rotwild 25 Stlck, Gamswild wie beantragt. Zur Wildschadenssituation enthalt der festgesetzte Abschuf3plan
keine Ausfihrungen.

Der Beschwerdefuihrer erhob Berufung gegen diesen Bescheid und flihrte im wesentlichen aus, der Wildstand habe
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sich stark vermindert und werde die von der Behdrde gewlnschten Abschisse nicht ermdglichen. Der
Beschwerdefiihrer gebe jedoch die Zusicherung, dal er einen Nachabschuf3 beantragen werde, wenn sich die
Situation durch Zuwanderung von auf3en verandern sollte.

Die belangte Behodrde Ubermittelte die Berufung dem Landesjagdbeirat zur Stellungnahme; mit Schreiben vom 5.
August 1992 empfahl dieser, insbesondere wegen der Notwendigkeit der Reduktion des Rotwildbestandes im
gesamten Gebiet die Berufung abzuweisen. Er verwies darauf, dal nach Mitteilung der Forstbehdrde in diesem
ausgesprochenen Wildschadensgebiet nach Aufnahme von Trakten die Schaden noch nicht zurlickgegangen seien und
daher der freigegebene Abschul3 sowohl beim Rehwild als auch in diesem Kerngebiet bei Rotwild nicht nur im Hinblick
auf die Schaden im Eigenjagdgebiet, sondern auch wegen der Schaden in den benachbarten Jagdgebieten als
angemessen erscheine.

Der Beschwerdefiihrer, dem die Stellungnahme des Landesjagdbeirates bekanntgegeben worden war, brachte mit
Schreiben vom 17. September 1992 vor, der Wildstand habe im Eigenjagdgebiet durch den starken Reduktionsabschuly
so stark abgenommen, dal3 das Wild flr den vorgeschriebenen AbschuR nicht mehr vorhanden sei. Seit der Reduktion
gebe es im Eigenjagdgebiet keine neuen Wildschaden. Es treffe daher nicht zu, daR die Schaden nicht zuriickgegangen
seien. Der Beschwerdefiihrer ersuche um eine gemeinsame Begehung, beide Trakte befanden sich namlich auf
Hauptwechseln des Hochwildes. Durch den geringen Wildstand habe sich die Flora im Jagdgebiet gedndert, sodal? die
Waldrebe und der wilde Hopfen abgeschnitten werden miiRten und Himbeeren und Brombeeren wucherten.

Aus einer in der Folge von der Bezirksforstinspektion Villach eingeholten, mit 2. November 1992 datierten Darstellung
der Wildschadenssituation ergibt sich, dal im betroffenen Jagdgebiet extreme Schal- und VerbiBschaden aufgetreten
seien, weshalb die Forstinspektion Villach zwei WildverbiRtrakte eingerichtet habe, die folgende VerbilZkennziffern
ergeben hatten:

Trakt Nr. 1989 1990 1991 1992
31 005 036 031 0,72
32 019 089 040 -

Kennziffern, die unter 0,6 lagen, bedeuteten dabei extremen Verbil3, solche Gber 1,0 einen tolerierbaren Verbil3 und
zwischen diesen Werten liegende Kennziffern einen starken VerbiR. Bei der Erstellung des AbschuBplanes im Frihjahr
1992 seien die VerbiRzahlen fur 1991 herangezogen worden, die eine Verschlechterung der ohnehin extremen
VerbiBsituation aufzeigten. Im Oktober 1992 sei eine weitere Revision durchgefihrt worden, wobei aber Trakt Nr. 32
infolge der Hohe der Pflanzen nicht brauchbar gewesen sei. Auf der Flache des Traktes 31 sei chemischer Verbischutz
angebracht worden. In den Vorjahren seien im Jagdgebiet weitere Schalschaden aufgetreten, sodal3 auf einer Flache
von ca. 8 ha

ca. 70 bis 100 % der Badume geschalt seien. Die Schadenssituation sei im Hinblick auf Forstschutzprobleme als kritisch
zu bezeichnen. Der Grundbesitzer, welcher zugleich Jagdausubungsberechtigter sei, habe im Jahre 1992 um die
Ausnahmegenehmigung zur Fallung dieser hiebsunreifen Bestdnde angesucht, wobei ihm fiir die nachsten drei Jahre
die Kahlschlagerung dieser geschalten Bestande im AusmaR von 7,45 ha bewilligt worden sei. Der durchschnittliche
Rotwildabschull habe in den vergangenen Jahren ca. 25 Stlick betragen. Die Beibehaltung dieser Abschuliziffer sei
infolge der weiterhin vorhandenen untragbaren Wildschaden unbedingt erforderlich.

In einer Stellungnahme zur Darstellung der Bezirksforstinspektion Villach brachte der Beschwerdefuhrer vor, bei den
Schélschaden handle es sich um alte Schaden, es seien keine neuen Schalschaden aufgetreten. Die WildverbiRtrakte
befanden sich auf Hauptwechselgebieten.

Mit Bescheid vom 7. Janner 1993 wies die belangte Behdrde die Berufung als unbegriindet ab. Aus der Stellungnahme
des Landesjagdbeirates gehe hervor, dal3 in diesem ausgesprochenen Wildschadensgebiet nach Aufnahme von
Trakten die Schaden noch nicht zurlickgegangen seien. Daher erscheine der freigegebene AbschulR sowohl beim
Rehwild als auch in diesem Kerngebiet bei Rotwild nicht nur im Hinblick auf die Schaden in diesem Eigenjagdgebiet,
sondern auch wegen der Schaden in den benachbarten Jagdgebieten als angemessen. Der festgesetzte Abschull
entspreche den Abschuf3richtlinien, wonach der Abschul unter anderem derart zu erstellen sei, daR fir jedes
Jagdgebiet mit Riicksicht auf seine GréRe und Lage, auf die natiirlichen Asungsverhiltnisse und die Interessen der
Land- und Forstwirtschaft der zuldssige Wildstand erreicht und erhalten, jedoch nicht Uberschritten werde, sowie unter



Berucksichtigung der wildbiologischen GesetzmaBigkeiten eine optimale Wilddichte und ein gunstiger
Altersklassenaufbau erreicht sowie gesundes, starkes Wild herangehegt werde und insgesamt ein biologisch gesunder
Wildstand erhalten bleibe. Das Berufungsvorbringen, im Jagdgebiet gebe es keine neuen Wildschdaden bzw. einen
Rackgang der Schaden, werde durch die ausfuhrlich begriindete Stellungnahme der Bezirksforstinspektion Villach vom
2. November 1992 widerlegt.

Gegen diesen Bescheid, inhaltlich aber nur, soweit er die Festsetzung des Rotwildabschusses betrifft, richtet sich die
Beschwerde. Der Beschwerdefuhrer erachtet sich in seinem Recht auf Festsetzung eines mit dem tatsachlichen
Wildstand abgestimmten Rotwildabschusses verletzt.

Die belangte Behdrde legte die Verwaltungsakten vor und beantragte in ihrer Gegenschrift die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemal? 8 55 JG unterliegt das Erlegen und Fangen von Schalenwild - mit Ausnahme von Schwarzwild und Damwild -
sowie von Auerhahnen, Birkhahnen und Murmeltieren der AbschulRplanung. Gema3 8 57 Abs. 1a JG hat der
Abschuf3plan jedenfalls zu enthalten:

a)
die Gesamtflache des Jagdgebietes (der aneinandergrenzenden Jagdgebiete) desselben Jagdaustibungsberechtigten;
b)

die Wildschadenssituation, insbesondere die Anzahl der bekanntgewordenen Wildschdaden, das Ausmald der
geschadigten Flachen und deren Kulturgattung, die schadigende Wildart;

o)

den durchgefuhrten Abschul3 der letzten drei Jahre und das Fallwild;
d)

den im Jagdjahr durchzufihrenden Abschuf3;

e)

eine Aufgliederung des zu erlegenden Schalenwildes in mannliche und weibliche Stiicke, ausgenommen die im Laufe

des Jahres gesetzten Kalber, Kitze und Lammer (Nachwuchsstticke);

f)

eine Unterteilung der trophdentragenden Wildstiicke mit Ausnahme der Gamsgaisen und Muffelschafe in

Altersklassen;

g)

bei Auer- und Birkhahnen die Anzahl der im Jagdgebiet (lit. a) vorhandenen und der zum Abschul’ freigegebenen
Stlcke.

Gemal 8 57 Abs. 2 ]G hat die Bezirksverwaltungsbehdérde auf Grund der AbschuBrichtlinien fur jedes Jagdgebiet den

Abschul3plan bis spatestens 15. Mai jedes Jahres festzusetzen.

Gemal} 8 56 JG hat die Landesregierung mit Verordnung Richtlinien fur die Abschul3planung (Abschuf3richtlinien) sowie
Grundsatze, die bei der Erfullung des Abschul3planes einzuhalten sind, zu erlassen. Bei der Erlassung der Verordnung
ist auf die Entwicklung und Erhaltung eines gesunden, der GréRe und den natiirlichen Asungsverhiltnissen des
Jagdgebietes entsprechenden Wildstandes, ein ausgeglichenes Geschlechterverhadltnis, einen richtigen Altersaufbau
des Wildstandes, auf die Vermeidung eines zahlenmaRig fur die Land- und Forstwirtschaft abtraglichen Wildstandes
und die Erfullung eines ausgeglichenen Naturhaushaltes Bedacht zu nehmen. In Ausfihrung dieser
Gesetzesbestimmung ist die Verordnung der Karntner Landesregierung vom 19. November 1991 Uber die
Abschuf3richtlinien, LGBI. Nr. 133/1991, ergangen, welche unter A) |. ausfuhrt, der Abschul3plan sei derart zu erstellen,
dal

1.



fur jedes Jagdgebiet mit Ricksicht auf seine GréRe und Lage, auf die natirrlichen Asungsverhiltnisse und die
Interessen der Land- und Forstwirtschaft der zuldssige Wildstand erreicht und erhalten, nicht jedoch Gberschritten
werde;

2.

unter Berucksichtigung der wildbiologischen GesetzmalRigkeiten eine optimale Wilddichte und ein gunstiger
Altersklassenaufbau erreicht sowie gesundes, starkes Wild herangehegt werde und insgesamt ein biologisch gesunder
Wildstand erhalten bleibe;

3.

die jagdlichen Aufgaben, die Wildhege und Wildbewirtschaftung unter Bedachtnahme auf die Interessen der Land- und
Forstwirtschaft erfillt werden kénnten.

Aus § 56 )G und der Verordnung Uber die AbschuRrichtlinien ergibt sich, dafd durch den festzusetzenden AbschufRplan
die Entwicklung und Erhaltung eines gesunden, der GréRe und den natirlichen Asungsverhéltnissen des Jagdgebietes
entsprechenden Wildstandes mit einem ausgeglichenen Geschlechterverhaltnis und einem richtigen Altersaufbau
gewabhrleistet, ein zahlenmafRig fur die Land- und Forstwirtschaft abtraglicher Wildstand vermieden und das
Erfordernis eines ausgeglichenen Naturhaushaltes bertcksichtigt werden soll.

Die Begrindung eines Bescheides, mit dem ein Abschul3plan abweichend vom Antrag des Austbungsberechtigten
festgesetzt wird, muf3, um einer inhaltlichen Prifung zuganglich zu sein, neben dem angestrebten Wildstand jedenfalls
auch den tatsachlichen Wildstand im Jagdgebiet erkennen lassen. Nur aufgrund der Angaben Uber den tatsachlichen
Wildstand kann namlich beurteilt werden, ob durch den festgesetzten Abschuld den Zielen des § 56 JG und der hiezu
ergangenen Verordnung entsprochen wird (vgl. hg. Erkenntnis vom 28. Oktober 1991, ZI.91/19/0203, und vom 29.
Marz 1989, ZI. 88/03/0252). Im vorliegenden Fall ergibt sich die Notwendigkeit der Feststellung des tatsachlichen
Wildstandes insbesondere auch daraus, dal3 der Beschwerdefuhrer im Verwaltungsverfahren wiederholt vorgebracht
hat, der aufgetragene Abschul3 kénne aus dem tatsachlich bestehenden Wildstand nicht getatigt werden. Da Uber den
tatsachlich bestehenden Wildstand keine wie immer gearteten Erhebungen durchgeflihrt worden sind, erweist sich der
angefochtene Bescheid als rechtswidrig infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften, weil der Sachverhalt in einem
solchen Mal3 erganzungsbedurftig geblieben ist, da’ es dem Verwaltungsgerichtshof unmdoglich war, zu beurteilen, ob
der Bescheid dem Gesetz entsprach oder nicht.

Der Beschwerdefuhrer hat im Verwaltungsverfahren auch wiederholt vorgebracht, da3 Wildschaden nicht mehr neu
aufgetreten seien und daR die zwei Wildverbildtrakte fir das Jagdrevier nicht reprasentativ seien, weil sie sich auf zwei
Hauptwechseln des Hochwildes befanden. Aufgrund der Bestimmung des § 57 Abs. 1a lit. b JG und wegen dieses
Vorbringens des Beschwerdeflihrers ware es Sache der belangten Behdrde gewesen, die Wildschadenssituation
detailliert darzustellen. Wahrend der Bescheid der Bezirkshauptmannschaft keine Ausfihrungen hiezu enthalt,
verweist der angefochtene Bescheid auf eine Stellungnahme der Bezirksforstinspektion Villach vom 2. November 1992
und halt aufgrund dieser das Vorbringen des Beschwerdefuhrers, es seien im Jagdgebiet keine neuen Wildschaden
aufgetreten, fur widerlegt. Die genannte Stellungnahme verweist nun hinsichtlich der Schélschaden lediglich
undifferenziert auf Vorgange "in den Vorjahren". Hinsichtlich der VerbiBschaden ergibt sich aus der Stellungnahme,
daf? in den zwei Wildverbifstrakten in dem der Festsetzung des Abschullplanes vorangegangenen Zeitraum eine
Verschlechterung der VerbiR3situation eingetreten ist. Die belangte Behdrde hat sich allerdings mit dem Vorbringen des
Beschwerdefiihrers, die Ergebnisse der Wildverbilstrakte kénnten wegen deren ortlicher Lage nicht auf das Ubrige
Gebiet des Jagdrevieres Ubertragen werden, nicht auseinandergesetzt. Auch damit hat sie Verfahrensvorschriften
verletzt, bei deren Einhaltung die belangte Behdrde zu einem anderen Ergebnis gelangen hatte kénnen.

Der angefochtene Bescheid war daher, soweit er die Festsetzung des Rotwildabschusses umfaldt gemaR § 42 Abs. 2 Z.
3 lit. b und c VWGG aufzuheben.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwGG iVm der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.
Schlagworte

Begrundungspflicht und Verfahren vor dem VwGH Begriindungsmangel als wesentlicher Verfahrensmangel
Vorschriften Gber die Jagdbetriebsfiihrung jagdliche Verbote Abschufl3plan
European Case Law Identifier (ECLI)


https://www.jusline.at/entscheidung/90913
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1994_416_0/1994_416_0.pdf

ECLI:AT:VWGH:1994:1993030059.X00
Im RIS seit

03.05.2001

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1994/9/21 93/03/0059
	JUSLINE Entscheidung


