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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Herberth und die Hofrate Dr. Dorner und
Dr. Bernegger als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Klebel, in der Beschwerdesache des D in W, vertreten
durch Dr. H, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 20. Oktober 1993, ZI.
4.330.275/2-111/13/92, betreffend Asylgewahrung, den Beschlul3 gefal3t:

Spruch

Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.
Ein Kostenersatz findet nicht statt.

Begriundung

Nachdem Uber die gegenstandliche, am 7. Juni 1994 beim Verwaltungsgerichtshof eingelangte Beschwerde das
Vorverfahren eingeleitet worden war, teilte die belangte Behdrde mit, dall der BeschwerdefUhrer am 9. August 1994
"bei der Caritas Wien/Beratungsstelle fur Auslander/innen, eine Erklarung unterfertigt hat, in der er seine
Verwaltungsgerichtshofbeschwerde zurickgezogen hat, da er beabsichtige, freiwillig in sein Heimatland

zurlckzukehren".

Dieses Vorbringen stimmt insofern mit der Aktenlage tberein, als sich daraus ergibt, dal3 die Caritas Wien ein an die
belangte Behorde gerichtetes, mit 9. August 1994 datiertes und vom BeschwerdefUhrer unterfertigtes Schreiben
Ubermittelt hat, in dem es heil3t:

"ZURUCKZIEHUNG DES ASYLANTRAGES, BZW. DER BERUFUNG

Ich ziehe meinen Asylantrag bzw. meine in der Folge eingebrachte Berufung (VWGH- bzw. VfGH-Beschwerde) zurtick, da
ich beabsichtige, freiwillig zurickzukehren.

Der Inhalt und die Wirkung dieser Erklarung wurde mir von einer sprachkundigen Vertrauensperson der Caritas
erklart."

Damit hat der Beschwerdefihrer unmif3verstandlich zu erkennen gegeben, dal3 er sein rechtliches Interesse an einer
Entscheidung Uber die Beschwerde gegen den von ihm angefochtenen Bescheid nicht mehr aufrechterhalt, weshalb
sie als gegenstandslos geworden anzusehen ist und das Verfahren aus diesem Grunde gemal3 § 33 Abs. 1 VwGG

einzustellen war.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf§8 58 VwGG (vgl. u.a. den BeschluR des
Verwaltungsgerichtshofes vom 20. Mai 1980, Slg. Nr. 10.141/A).
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