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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht;
Norm

BAO 8252 Abs1;
VwWGG 835 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Meinl sowie die Hofrate Dr. Karger und
Dr. Steiner als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Rauscher, Uber die Beschwerde der M in R, vertreten durch
Dr. A, Rechtsanwalt in K, gegen den Bescheid (Berufungsentscheidung) der Finanzlandesdirektion fir Wien,
Niederdsterreich und Burgenland vom 26. Juli 1994,

6/4 - 4122/94/05, betreffend Zurticknahme der Berufung gegen die Vermdgensteuerbescheide zum 1. Janner 1989 und
zum 1. Janner 1990, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriundung

Nach den Ausfuhrungen im Rubrum richtet sich die Beschwerde gegen den im Spruch dieses Erkenntnisses
genannten, der Beschwerde beigelegten, am 3. August 1994 zugestellten Bescheid. Nach dem gesamten
Beschwerdevorbringen erachtet sich die Beschwerdefuhrerin durch die unzutreffende Anwendung der Bestimmungen
des § 252 Abs 1 BAO in ihrem Recht auf Nichtfestsetzung von bzw Aussetzung der EINKOMMENSTEUER verletzt und
beantragt, den angefochtenen Bescheid wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung
von Verfahrensvorschriften aufzuheben.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemafl3 8 12 Abs 1 Z 2 gebildeten Senat erwogen:

Die Beschwerdeftihrerin unterstellt dem angefochtenen Bescheid einen Inhalt, den er gar nicht hat. Sie vermeint
namlich, durch die unzutreffende Anwendung der Bestimmungen des 8 252 Abs 1 BAO sei sie in ihrem Recht auf
Nichtfestsetzung von bzw Aussetzung der EINKOMMENSTEUER verletzt. Da der angefochtene Bescheid jedoch tber die
Zurucknahme der Berufung gegen die Vermdgensteuerbescheide zum 1. Janner 1989 und zum 1. Janner 1990
abspricht, hat sich die Beschwerdefihrerin mit der von der belangten Behdrde gegebenen Begriindung in keiner Weise

auseinandergesetzt und zeigt somit auch keine Rechtsverletzung durch den angefochtenen Bescheid auf.

Die Beschwerde war daher gemaR 8 35 Abs 1 VwWGG ohne weiteres Verfahren - also auch ohne Erteilung eines
Mangelbehebungsauftrages (vgl Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit3, 524 und 533) - in nichtoffentlicher Sitzung als

unbegriindet abzuweisen.

Der Vollstandigkeit halber wird angemerkt, dal? der Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen,

mit der Entscheidung in der Hauptsache gegenstandslos geworden ist.
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