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Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 855 Abs1;
VWGG §56;
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 94/13/0081 94/13/0085 94/13/0086
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Fellner und Dr.
Hargassner als Richter, im Beisein des Schriftfuhrers Dr. Cerne, in den Beschwerdesachen des A in N, vertreten durch
Dr. X, Rechtsanwalt in W, gegen die Finanzlandesdirektion fir Wien, Niederdsterreich und Burgenland wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht betreffend Wiederaufnahme der Verfahren hinsichtlich Umsatz-, Einkommen- und
Gewerbesteuer 1989 bis 1992 sowie Umsatzsteuer-, Einkommen- und Gewerbesteuer 1989 bis 1992, den Beschlul3
gefaldt:

Spruch
Die Verfahren werden eingestellt.

Der Bund hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen in der Hohe von S 6.850,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Innerhalb der auf Antrag der belangten Behorde verlangerten Frist wurde vom Finanzamt fir den 2. und 20. Bezirk in
Wien die Berufungsvorentscheidung vom 10. Oktober 1994, zugestellt am 12. Oktober 1994, erlassen. Eine Abschrift
dieses Bescheides wurde dem Verwaltungsgerichtshof von der belangten Behorde vorgelegt.

Die Verfahren Uber die SGumnisbeschwerden waren daher gemal 8 36 Abs. 2 letzter Satz VwGG einzustellen.

Wie den Beilagen zu den Beschwerden und der Berufungsvorentscheidung zu entnehmen ist, wurde dem Finanzamt
aufgrund eines Verlassenschaftsverfahrens nach Michael B. ein auf verschiedenen Sparblchern bestehendes
Guthaben bekannt. Das Finanzamt verflgte daraufhin mit den an den Beschwerdefuhrer als Erben nach Michael B.
gerichteten Bescheiden die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatz-, Einkommen- und Gewerbesteuer fir
1989 bis 1992 und erliel in der Folge Abgabenbescheide hinsichtlich der angeflihrten Abgaben. Gegen diese am 13.
September 1993 zugestellten Bescheide erhob der Beschwerdefihrer mit getrennten Schriftsatzen vom 7., 10., 12. und
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13. Oktober 1993 Berufung, wobei jeder Schriftsatz jeweils ein Veranlagungsjahr betraf. Der Inhalt der einzelnen
Berufungen war nahezu identisch; lediglich hinsichtlich 1992 wurde Uberdies ein zu anderen Jahren unterschiedliches
Verhaltnis zwischen geschatztem Umsatz und geschatztem Gewinn gerlgt. Vor dem Verwaltungsgerichtshof wird die
Verletzung der Entscheidungspflicht durch die belangte Behdrde mit den am 8., 11., 13. und 14. April 1994 erhobenen
Beschwerden getrennt bekampft.

Grundsatzlich wird das Aufwand- (Kosten-)Ersatzrecht von dem der Proze3ékonomie innewohnenden Prinzip der
Sparsamkeit beherrscht. Es soll daher Kostenersatz nur fir zur Rechtsdurchsetzung oder Rechtsverteidigung
notwendige ProzeRhandlungen zustehen und dies wieder nur im Ausmal der Notwendigkeit. Diese Notwendigkeit ist
allerdings auch unter dem Gesichtspunkt der ZweckmaRigkeit des Vorgehens im Einzelfall zu sehen. Die Entscheidung
Uber den Aufwandersatz hat sich im Einzelfall an diesen Grundsatzen zu orientieren (vgl. den Beschlul} des
Verwaltungsgerichtshofes vom 26. Janner 1993, 92/14/0102 bis 0120, 0122).

Im vorliegenden Fall haben alle SGumnisbeschwerden im wesentlichen gleichen Inhalt. In sachlicher Hinsicht betrifft
das Tatigwerden der Abgabenbehdérden einen einzigen Sachverhalt, namlich das Hervorkommen eines bestimmten
Vermogens beim Erblasser Michael B., aus welchem Sachverhalt das Finanzamt gleichartige Schlisse hinsichtlich aller
vier Streitjahre gezogen hat. Die Aktenlage bietet keinen Anhaltspunkt daflr, daR die Einbringung mehrerer
Beschwerdeschriftsatze zur Durchsetzung der Entscheidungspflicht notwendig oder auch nur zweckmaRig gewesen
waére. Uberdies erscheint beim vorliegenden Sachverhalt entgegen der Meinung des Beschwerdefilhrers auch eine
unterschiedliche Entscheidung Uber die eingebrachten Berufungen nicht vorstellbar.

Wenn der Beschwerdefiihrer letztlich darauf verweist, dafd er im Hinblick auf sein hohes Alter an einer raschen
Entscheidung interessiert sei und eine friihere Einbringung der unter Zlen. 94/13/0081, 94/13/0085 und 94/13/0086
protokollierten Beschwerden nicht moglich gewesen sei, so stellt dies lediglich eine Folge des Umstandes dar, dal3 er
die Berufung nicht schon am 7. Oktober 1993 - wie dies bei einer zweckmaligen Rechtsverfolgung zur Erreichung einer
raschen Entscheidung der Abgabenbehdrde geboten gewesen ware - sondern erst mit abgesonderten Schriftsatzen
vom 10., 12. und 13. Oktober 1993 erhoben hat.

Es konnte demnach nur der Schriftsatzaufwand fiir eine Beschwerde sowie der StempelgebUhrenersatz - abgesehen
von der BeilagengebUhr - fiir drei Ausfertigungen einer Beschwerde zuerkannt werden.

Schlagworte

Einstellung des Verfahrens wegen Klaglosstellung gemaR VwGG §36 Abs2 Saumnisbeschwerde Einstellung des
Verfahrens wegen Klaglosstellung gemald VwWGG §33 Abs1 Sdumnisbeschwerde Einstellung des Verfahrens wegen
Klaglosstellung gemaR VwGG 8§36 Abs2 Sdumnisbeschwerde Entscheidung in der Sache bzw Abweisung oder
Zurlckweisung
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