jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 1994/12/15
93/09/0444

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 15.12.1994

Index

40/01 Verwaltungsverfahren;
60/04 Arbeitsrecht allgemein;
62 Arbeitsmarktverwaltung;
Norm

AusIBG §8133;

AusIBG 84 Abs6 idF 1991/684;
AVG 858 Abs2;

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hoffmann und die Hofrate Dr. FUrnsinn
und Dr. Fuchs als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. M6slinger-Gehmayr, Uber die Beschwerde der B-GmbH in
G, vertreten durch Dr. Z, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Landesarbeitsamtes Niederdsterreich vom 24.
September 1993, ZI. lle 6702 B/995 240, betreffend Beschaftigungsbewilligung nach  dem
Auslanderbeschaftigungsgesetz, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die beschwerdefihrende Partei hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Die beschwerdefihrende Partei, die eine Pizzeria fUhrt, stellte am 11. Marz 1993 beim Arbeitsamt den Antrag auf
Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung nach dem Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG) fur einen namentlich
genannten syrischen Staatsangehorigen fur die berufliche Tatigkeit als Kellner. Mit Bescheid vom 26. April 1993 wies
das zustandige Arbeitsamt den Antrag gemaR § 4 Abs. 6 AusIBG ab. In der Begriindung wird nach Zitierung des8 4 Abs.
6 AusIBG festgestellt, der VermittlungsausschuR habe im gegenstandlichen Verfahren die Erteilung einer
Beschaftigungsbewilligung nicht beflrwortet; dartber hinaus habe das Ermittlungsverfahren ergeben, daR keine der
im 8 4 Abs. 6 Z. 2 bis 4 vorgesehenen Voraussetzungen vorliege.

In der Berufung rugte die beschwerdefiihrende Partei die bisherige Verfahrensgestaltung seitens der Behorde (so sei
beispielsweise das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens bisher nicht zur Kenntnis gebracht worden), wies auf die nach
wie vor unbesetzte Arbeitsstelle hin und darauf, daRR das Arbeitsamt bisher nicht in der Lage gewesen sei, geeignete
"Ersatzkrafte" zu vermitteln. Weiters betonte die beschwerdefilhrende Partei die besondere Qualifikation des
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beantragten Auslanders flr die vorgesehene Tatigkeit. Drei Briider des beantragten Auslanders seien Gesellschafter
der beschwerdefihrenden Partei; auch diese familiaren Umstande seien von der Behorde erster Instanz nicht
berucksichtigt worden.

In einer "Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme" vom 1. Juli 1993 fuhrte die belangte Behdrde im Zuge der
Darstellung der fur die Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung maRgebenden Rechtslage u.a. aus, dal3 die fur das
Bundesland Niederdsterreich festgesetzte Landeshochstzahl (33.000) bereits seit Beginn des Jahres 1993 Uberschritten
sei. Mit Beginn des Jahres habe diese Uberziehung 30,6 % betragen. Nach Uberschreitung der Landeshéchstzahlen
durften Beschaftigungsbewilligungen nur ausgestellt werden, wenn die Voraussetzungen gemaf3 8§ 4 Abs. 1, 3 und 6
AuslIBG vorlagen. Der "Beantragte" zdhle nicht zum begunstigt zu vermittelnden Personenkreis nach 8§ 4b AusIBG. Auch
habe kein Tatbestand gemaR § 4 Abs. 6 AusIBG festgestellt werden kénnen.

In der Stellungnahme vom 8. Juli 1993 verwies die beschwerdeflihrende Partei auf den Inhalt der Berufung, wonach es
sich bei ihrem Unternehmen um einen Familienbetrieb handle. Der beantragte Dienstnehmer besitze die Befdhigung
und Berufserfahrung fir die weiterhin freie Arbeitsstelle. Die beschwerdefiihrende Partei sei wie bisher an der
Zuweisung von befahigten und gewillten Ersatzkraften interessiert.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 24. September 1993 gab die belangte Behdrde der Berufung gemal3 §
66 Abs. 4 AVGi.V.m. § 4 Abs. 1 und Abs. 6 AusIBG keine Folge.

Zur Uberschreitung der Landeshdchstzahl traf die belangte Behérde in der Begriindung des angefochtenen Bescheides
folgende Aussagen:

"Das Ausmal des auslandischen Arbeitskraftepotentials hat der Gesetzgeber im § 12a AusIBG festgelegt (BGBI. Nr.
501/93 und 503/93. Danach darf das auslandische Arbeitskraftepotential (das sind beschaftigte und arbeitslose
Auslander) nicht mehr als 9,3 v.H. des gesamtdsterreichischen Arbeitskraftepotentials (beschaftigte In- und Ausléander
und arbeitslose In- und Auslénder) betragen (sogenannte Bundeshéchstzahl).

Ab 01.08.1993 betragt die Bundeshéchstzahl laut Verordnung 304.000, BGBI. Nr. 504/93.

Zur Sicherung der Bundeshdchstzahl kann der Bundesminister flr Arbeit und Soziales gemaR § 13a AusIBG
Landeshochstzahlen festsetzen.

Der Bundesminister fur Arbeit und Soziales hat mit Verordnung gemaR § 13a Ziff. 3 AusIBG, BGBI. Nr. 738/92, fir jedes
Bundesland eine Landeshdchstzahl fiir die Beschaftigung von Auslandern zur Sicherung der Bundeshdchstzahl gemaR
§ 12a AusIBG flr das Jahr 1993 festgesetzt.

Die fir das Bundesland Niederosterreich fiir 1993 festgesetzte Landeshdchstzahl betragt 33.000 und ist seit Janner
Uberschritten, derzeit (Ende August 1993) um 49,4 % bzw. 16.300."

In der Folge gab die belangte Behdrde das bisherige Verfahren und die einschlagige Gesetzeslage wieder. Dazu traf die
belangte Behorde bei Prifung der Voraussetzungen des § 4 Abs. 6 AusIBG u.a. die Feststellungen, daR im Verfahren
erster Instanz der UnterausschuBB des Vermittlungsausschusses keine einhellige Befiirwortung zur Erteilung der
Beschaftigungsbewilligung ausgesprochen habe und weder in der Berufung noch in der Stellungnahme ein Tatbestand
gemal § 4 Abs. 6 Z. 2 bis 4 AusIBG behauptet oder bewiesen worden sei.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und wegen Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde.

Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und in der Gegenschrift die Abweisung der Beschwerde
beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Die belangte Behdérde hat den angefochtenen Bescheid auf § 4 Abs. 1 und Abs. 6 AusIBG gestiutzt. Schon die
Berechtigung auch nur eines dieser Versagungsgrinde rechtfertigt die Abweisung der Beschwerde.

"§ 4 Abs. 6 AusIBG (Z. 1i.d.F. der Novelle
BGBI. Nr. 684/1991, die Ubrigen Bestimmungen i.d.F. der Novelle

BGBI. Nr. 450/1990) lautet:
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"Uber bestehende Kontingente (§ 12) hinaus sowie nach Uberschreitung der Landeshéchstzahlen (88 13 und 13a)
durfen Beschaftigungsbewilligungen nur erteilt werden, wenn die Voraussetzungen der Abs. 1 und 3 vorliegen und

1. bei Kontingentiiberziehung und bei Uberschreitung der Landeshéchstzahl der Vermittlungsausschull gemaR § 44a
des Arbeitsmarktférderungsgesetzes, BGBI. Nr. 31/1969, in der jeweils geltenden Fassung, einhellig die Erteilung der
Beschaftigungsbewilligung beflrwortet, oder

2. die Beschaftigung des Auslanders aus besonders wichtigen Grinden, insbesondere
a) als Schliusselkraft zur Erhaltung von Arbeitsplatzen inlandischer Arbeitnehmer,
b) in Betrieben, die in strukturell gefahrdeten Gebieten neu gegriindet wurden, oder

c) als dringender Ersatz fUr die Besetzung eines durch Ausscheiden eines Auslanders frei gewordenen Arbeitsplatzes,
oder

d) im Bereich der Gesundheits- oder Wohlfahrtspflege erfolgen soll, oder
3. offentliche oder gesamtwirtschaftliche Interessen die Beschaftigung des Auslanders erfordern, oder
4. die Voraussetzungen des § 18 Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 4 gegeben sind."

Ohne das Vorliegen der Voraussetzungen nach 8 4 Abs. 6 Z. 1 bis 4 AusIBG auch nur zu behaupten, wird in der
Beschwerde lediglich ein Vorbringen im Zusammenhang mit der Uberschreitung der Landeshéchstzahl bzw. mit deren
Festsetzung erstattet. So wird gerugt, dal3 die belangte Behdrde ausdriicklich darauf hatte hinweisen mussen, daf? ein
zu Beginn des Jahres 1993 "bestandener Zustand (die Uberschreitung der Landeshéchstzahl) auch noch am 24.09.1993
vorgelegen habe". Auch sei der beschwerdefuhrenden Partei nicht nachvollziehbar bekannt, aufgrund "welcher innerer
Uberlegungen und Gedankengédnge eine Bundeshdchstzahl ermittelt und festgesetzt wurde". Die belangte Behorde
habe in der Begriindung nicht angegeben, unter Berlcksichtigung welcher Tatsachen der "BM f. A. u. S. eine derartige
Bundes- und Landeshochstzahl ermittelt hat".

Diesem Vorbringen ist entgegenzuhalten, dal3 die belangte Behdrde in der - oben auszugsweise wiedergegebenen -
Begrindung des angefochtenen Bescheides die bei Bescheiderlassung geltenden Rechtsgrundlagen sowohl fur die
Bundes- als auch fur die Landeshéchstzahl mit Verweis auf die einschlagigen Verordnungen ausfuhrlich
wiedergegeben hat. Eine Pflicht der Behorde in ihrem Bescheid zu begriinden, wie diese Hochstzahlen zustande
gekommen sind, besteht nicht (vgl. dazu beispielsweise das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 21. Janner
1994,93/09/0429). Im angefochtenen Bescheid wird auch eindeutig (unter Hinweis auf den
Uberschreitungsprozentsatz Ende August 1993) zum Ausdruck gebracht, daB die Landeshéchstzahl SEIT Janner 1993
(und damit auch zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung) Uberschritten war, sodal auch dem diesbezlglichen

Vorbringen der beschwerdeflihrenden Partei nicht gefolgt werden kann.

Die Beschwerde vermag somit zur Versagung der Beschaftigungsbewilligung im Grunde des 8 4 Abs. 6 AusIBG keine
Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides aufzuzeigen. Sie war somit - unter Abstandnahme von der
beantragten muandlichen Verhandlung gemaR 8 39 Abs. 2 Z. 6 VWGG - nach8 42 Abs. 1 VwGG als unbegrindet

abzuweisen.

Die Entscheidung tber den Aufwandersatz stitzt sich auf die 88 47 und 48 Abs. 2 Z. 1 und 2 VWGG i.V.m. Art. IB Z. 4
und 5 der gemal3 ihrem Art. lll Abs. 2 anzuwendenden Verordnung des Bundeskanzlers BGBI. Nr. 416/1994.
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